ന്നു ത്ത്‌ യ്യ 


ങള്‌ ഛി മം പി ിണ്പാം യം ്ാതാള 
801160ള്‍ കേരളപഥനങ്ങള്‍ കേരളപഥനങ്ങള്‍ കേരളപഠന 
നങ്ങള്‍ 3കുരളപഠനങ്ങള്‍ കേരളപഠഥനങ്ങള്‍ കേരളപഥന 


ള്‍ കേരളപഥനങ്ങള്‍ കേരളപഥനങ്ങള്‍ ക്ശേരളപഠന॥ 
പ കേരളപഠനങ്ങള്‍ .. 
൬ ര വി രളപഥന; 


4൧നങ്ങള്‍ കേരളപറനങ്ങ രളപഥനങ്ങള്‍ കേരളപഥന, 
നങ്ങള്‍ കേരളപഥനങ്ങ രളപഥനങ്ങള്‍ കേരളപഥന। 
രളപഥനങ്ങള്‍ കേരളപഥഠന। 
ലി രളപഥനങ്ങള്‍ കേരളപഥന; 
പഠനങ്ങള്‍ കേരളപഥനങ്ങ രളപഥനങ്ങള്‍ കേരളപഠന। 
പഠനങ്ങള്‍ കേരളപഥനങ്ങ രളപഥനങ്ങള്‍ കേരളപഥന 
പഠനങ്ങള്‍ കേരളപഠനങ്ങള്‍ കേരളപഠനങ്ങള്‍ കേരളപഥന। 
നങ്ങള്‍ കേരളപഥനങ്ങള്‍ കേരളപഠനങ്ങള്‍ കേരളപഥന; 
പഠനങ്ങള്‍ കേരളപഠനങ്ങള്‍ കേരളപഠനങ്ങള്‍ കേരളപഠന। 
ന കേരളപഠനങ്ങള്‍ കേരളപഥനങ്ങള്‍ കേരളപഥന॥ 
നങ്ങള്‍ ക്രേളപഥനങ്ങള്‍ കേരളപഥനങ്ങള്‍ ക്രേളപഥനഃ 
പഠനങ്ങള്‍ കേരളപഠനങ്ങള്‍ കേരളപഠനങ്ങള്‍ കേരളപഥന€ 
റനങ്ങള്‍ കേരളപഠനങ്ങള്‍ കേരളപഠനങ്ങള്‍ കേരളപഥനഃ 
പഠനങ്ങള്‍ കേരളപഠനങ്ങള്‍ കേരളപഥനങ്ങള്‍ കേരളപഥനഃ 
നങ്ങള്‍ കേരളപഥനങ്ങള്‍ കേരളപഠനങ്ങള്‍ കേരളപഥന€ 


40നങ്ങള്‍ കേരളപഥനങ്ങള്‍ കേരളപഥനങ്ങള്‍ കേരളപഥന€ 
നങ്ങള്‍ കേരളപഥനങ്ങള്‍ കേരളപഠനങ്ങള്‍ കേരളപഠന€ 
നങ്ങള്‍ കേരളപഥനങ്ങള്‍ കേരളപഠനങ്ങള്‍ കേരളപഥന€ 
നങ്ങള്‍ കേരളപഠനങ്ങള്‍ കേരളപഠനങ്ങള്‍ ക്രേളപഥന€ 
നങ്ങള്‍ കേരളപഥനങ്ങള്‍ കേരളപഠനങ്ങള്‍ കേരളപഥന€ 
പഠനങ്ങള്‍ കേരളപറഥനങ്ങള്‍ കേരളപഠനങ്ങള്‍ കേരളപഥന€ 
[ാനണള്‍ കേരളപഠനങ്ങള്‍ കേരളപഥനങ്ങള്‍ കേരളപഥന€ 
നങ്ങള്‍ കേരളപഥനങ്ങള്‍ കേരളപഠനങ്ങള്‍ കേരളപഥന€ 
പഠനങ്ങള്‍ കേരളപഠനങ്ങള്‍ കേരളപഠഥനങ്ങള്‍ കേരളപഥന€ 
പറനങ്ങള്‍ കേരളപറഥനങ്ങള്‍ കേരളപഥനങ്ങള്‍ കേരളപഥന€ 
നങ്ങള്‍ കേരളപഥനങ്ങള്‍ കേരളപഥനങ്ങള്‍ കേരളപഥന€ 
നങ്ങള്‍ കേരളപഠനങ്ങള്‍ കേരളപഥനങ്ങള്‍ കേരളപഠനഒ 
നങ്ങള്‍ കേരളപഠനങ്ങള്‍ കേരളപഥനങ്ങള്‍ കേരളപഠനഒ 
ങ്ങള്‍ കേരളപഥനങ്ങള്‍ കേരളപഥനങ്ങള്‍ കേരളപഥന॥ 

ന്യ ൬. ൮ ഹൃ ഗപ ഞ്ഞ ഞ്ച ഞത്ഞ്ഞ്‌ ച. പി പിണ പ്പു” _ 


കേരളപഠനങ്ങള്‍ 


കെത്രമാന്ധികം 


പ്രതാധിപര്‍ : കെ.ടി. റാംമോഹന്‍ 


പ്ര്രാഥിച ഉപദശ്കമ്പമിതി 


ഒം. ഗംഗാധരന്‍ 
രാജന്‍ഗുരുക്കള്‍ 

കെ.എന്‍. ഗണേശ്‌ 

പി.കെ. മൈക്കിള്‍ തരകന്‍ 
സലിം ബാലകൃഷ്ണന്‍ 
വി.വി.കെ. വാലത്ത്‌ 


കെ.കെ. ജോര്‍ജ്‌ 
ടി,ജി.ജേക്കബ്‌ 

പി. ശിവാനന്ദന്‍ 
കെ.പി. കണ്ണന്‍ 
എം. കുഞ്ഞാമന്‍ 
കെ.എന്‍. ഹരിലാല്‍ 
കെ.രവിരാമന്‍ 


കെ.ജി. ശങ്കരപ്പിള്ള 
ആര്‍. നന്ദകുമാര്‍ 
എസ്‌. രാജു 
പാട്രിക്ക്‌ ഹെല്ലര്‍ 
കെ. രാജഗോപാല്‍ 


കെ. ശാരദാമണി 
എന്‍.കെ. രവീന്ദ്രന്‍ 
ദേവിക ജെ. 


ആര്‍.വി.ജി. മേനോന്‍ 
ശ്രീകുമാര്‍ ചതോപാദ്ധ്യായ 
വി.ടി. പത്മനാഭന്‍ 

ടി.ടി. ശ്രീകുമാര്‍ 


൫ 
ഛിതമ്മിത 
(ഫ്ിരീറഴ്ദ്സ്‌ & പങ്ിഷെഴ്്സ്‌ 


39/3006, മാണിക്കത്ത്‌ റോഡ്‌, കൊച്ചി 682 016 
ഫോണ്‍ 364005 


പൈപസ്െറ്റിങ്‌ 
പ്രൂഫ്‌ 
മപക്്മമക്കിങ്‌ 
അച്ചടി 


റ 


കെ. സുധാദേവി, ശോഭ കെ.എ. 


പി.ജി. കൃഷ്ണകുമാര്‍ 
കെ. നാരായണ 
പി.എസ്‌. സുധാകരന്‍ 


ഴ്‌ 


[ 


൭ ധം 


ക 


കേരളപഠഥനങ്ങള്‍ 


ഒക്ടോബര്‍ -- ഡിസംബര്‍ 1993 
പത്രാധിപര്‍ : കെ.ടി. റാംമോഹന്‍ 


൭ 


ചിത്തിര പ്രിന്‍േറഴ്‌സ്‌ & പബ്ലിഷേഴ്‌സ്‌ 
കൊച്ചി 682 016 


കേരളപഠനങ്ങള്‍ 3 


ഒക്ടോബര്‍ -- ഡിസംബര്‍ 1993 


പ്രര്രാധിപര്‍ : 


കെ.ടി. റാംമോഹന്‍ 


പ 
കജനാതയും ന്വംന്വ്കാമരവും 
പ 


കലാലയങ്ങളിലെ ദലിതര്‍ 
ആനന്ദത്തില്‍നിന്ന്‌ വിലക്കിലേക്ക്‌ , 
മദ്യവും മലബാര്‍സമൂഹവും, 19001940 
അമ്മമാരുടെ സങ്കടങ്ങള്‍ : 

ലളിതാംബിക അന്തര്‍ജനത്തിന്‍െറയും 
മാധവിക്കുട്ടിയുടെയും കഥകളിലൂടെ 
മാവിലന്‍മാര്‍ 

പക്ഷിപഠനം ; കേരളപരിസരത്തില്‍ 


കേരളത്തിലെ താളവാദ്യങ്ങള്‍ 
രേഖാചിത്രങ്ങള്‍ 


295 പി. സനല്‍ മോഹന്‍ 
302 ദിലീപ്‌ എം. മേനോന്‍ 
324 എന്‍. കെ. രവീന്ദ്രന്‍ 


338 കെ. മോഹനന്‍ 
344 സി. ശശികുമാര്‍ 


351 എല്‍. എസ്‌. രാജഗോപാലന്‍ 
361 പ്രസാദ്‌, ജി. സുനില്‍കുമാര്‍ 


ആവര്‍ 


കേര്ുചതിത്ര വിമര്‍ശം 


ഞങ്ങളുടെ പ്രതികരണം (രണ്ടാം ഭാഗം) 367 രാഘവവാരിയര്‍, രാജന്‍ഗുരുക്കള്‍ 


ക്ഥികമ്പനം 


നെല്ലും മണ്ണും മനുഷ്യരും , കേരളത്തിലെ 


നെല്‍കൃഷിത്തകര്‍ച്ചയെക്കുറിച്ച്‌ 380 ഡാര്‍ളി ജോസ്‌, എന്‍, ഷണ്‍മുഖരത്നം 


വനസംരക്ഷണം ബ്രിട്ടീഷ്മലബാറില്‍ ; 
വാക്കും പ്രവൃത്തിയും 
നഗരവല്‍ക്കരണത്തിന്‍െറ രൂപഭാവങ്ങള്‍ 
അമന്മുബ്ങന്ഥം നഗരവല്‍ക്കരണം 
“പൂതിയ പ്രവണതകള്‍ ? 


389 കെ. വി. കുഞ്ഞികൃഷ്ണന്‍ 
404 ശ്രീകുമാര്‍ ചതോപാദ്ധ്യായ 


421 ടി. ടി. ശ്രീകുമാര്‍ 


ചുസ്പ്തകമ്ലമകം 


മേളത്തിന്‍െറ ഒരു അക്ഷരരേഖ 
തെക്കന്‍ പശ്ചിമഘട്ടം , ജൈവവൈവിദ്ധ്യം 
സംരക്ഷിക്കുന്നതെങ്ങ്‌ നെ? 


423 കെ. സി. നാരായണന്‍ 


431 ഡാര്‍ളി ജോസ്‌ 


കമരഗക്ഷം 


മമനാരമ്യുടെ വികസനപദ്ധതി 


434 കെ. ടി. റാംമോഹന്‍ 


ലി 


ട്‌ 
ശ്രീ. പി. ഭാസ്കരനുണ്ണി 


ചരിത്രഗവേഷകനും സാഹിത്യനിരൂ 
പകനുമായ ശ്രീ. പി. ഭാസ്കരനുണ്ണി 
1994. ഏപ്രില്‍ എട്ടാം തീയതി അത്തരിച്ചു. 
അദ്ദേഹത്തിന്‍െറ പ്തൊയ്പതമാനുറ്റാണ്ടി 
ചെ കേരളം എന്ന ബൃഹദ്ഗന്ഥം വിപു. 
ലമായ ഗവേഷകശ്രദ്ധയും അര്‍ഹിക്കുന്ന 


_ ആദരവും നേടിയിട്ടുണ്ട്‌. മകരളപഠരക്ക 


ളുടെ ഉപദേശകസമിതിയംഗംകൂടിയായ 
അദ്ദേഹത്തിന്‍െറ നിര്യാണത്തില്‍ ഞങ്ങള്‍ 
ക്കുള്ള ദുഭഖം ഇവിടെ രേഖപ്പെടുത്തുന്നു. 


കനാതയും സംദ്ധ്കമരദും 
ടട; 


ള്ള 
ക ചു 
കലാലയങ്ങളിലെ ദലിതര്‍ 
ളി & 
ഫി. അനത്മി മോഹീ ട്‌ 


ക്ലാസ്മുറി, ഹോസ്‌റ്റല്‍, വിദ്യാര്‍ഥിരാ 
ഷ്ര്രീയം, വ്യക്തിബന്ധങ്ങള്‍ എന്നിങ്ങനെ 
ഇടപഴകലുകളുടെ വ്യതൃയസ്തലോക 
ങ്ങളിലെ ദലിതവിദ്യാര്‍ഥികളുടെ അനുഭവ 
ൽ ങ്ങളെക്കുറിച്ചാണ്‌ ഈ പഠനം. വിവിധ 
കലാലയങ്ങളിലെ ദലിത വിദ്യാര്‍ഥിക 
ളൂമായുള്ള സംഭാഷണത്തിലൂടെയാണ്‌ 
പഠനത്തിനാവശ്യമായ വിവരങ്ങള്‍ ശേഖ 
രിച്ചത്‌. ഇവരില്‍ പ്രീ-ഡിഗ്രി മുതല്‍ ഗവേ 
ഷണതലംവരെയും ഉള്ള വിദ്യാര്‍ഥികളും 
പ്രൊഫഷണല്‍ കലാലയങ്ങളിലെ വിദ്യാ 
ര്‍ഥികളും ഉള്‍പ്പെടുന്നു. ക്ട 


പഠനകര്‍താവ്‌ ദലിതനാണ്‌ എന്നത്‌ 
പഠനത്തിനാവശ്യമായ വിവരങ്ങള്‍ ശേഖ റാ; 
രിക്കൂന്നതിനെ സഹായിച്ചിട്ടുണ്ട്‌. പഠിത 
വിഭാഗം വിദ്യാര്‍ഥികളായിരിക്കെ, അദ്ധ്യാ 
പകനാണെന്നത്‌ ഒരേസമയം അനു 
കൂലവും പ്രതികൂലവുമായ ഘടകമായി 
വര്‍തിച്ചു. വിവരങ്ങള്‍ ശേഖരിക്കാന്‍ അത്‌ 
ഒരു പരിധിവരെ സഹായിച്ചു. എന്നാല്‍ 
ചിലപ്പോഴെങ്കിലുമത്‌ വിവരങ്ങളുടെ സുഗ 
മമായ ഒഴുക്കിന്‌ തടസ്സമായി. വിദ്യാര്‍ഥി 
നികളില്‍ പലരും അവരുടെ അനുഭവങ്ങ. വു 
ഒെക്കുറിച്ച്‌ എഴുതിത്തരാനാണ്‌ താല്‍പര്യ 
മെടുത്തത്‌. സംഭാഷണങ്ങളുടെ സ്വാഭാ 
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വിക വികാസത്തിലൂടെ വിവരശേഖരണം 
നടത്താന്‍ ഇതുമൂലം കഴിഞ്ഞില്ല. 


സ്ഥിതിവിവരക്കണക്കല്ല ഈ പഠന 
ത്തിന്‍െറ അടിത്തറ. വിശകലനത്തിലും 
കണക്കുകളൊന്നും ഉപയോഗിക്കുന്നില്ല. 
ഇവിടെ ചര്‍ചചെയ്യാന്‍ ശ്രമിക്കുന്നത്‌ 
കലാലയങ്ങളിലെ ദലിതന്‍െറ അവസ്ഥ 
യുടെ സവിശേഷതകളെക്കുറിച്ചാണ്‌, ദലി 
തനെ മറ്റുള്ളവരും അയാള്‍തന്നെയും 
നോക്കിക്കാണുന്നത്‌ എങ്ങിനെയെന്നതാണ്‌. 
ഗണപരമല്ല, ഗുണപരമാണ്‌ ഈ ചോദദ്യ 
ങ്ങള്‍. 


പ്രാദേശികവികസനത്തിലുള്ള ഏറ്റ 
ക്കുറച്ചില്‍, നഗര-ഗ്രാമ പശ്ചാത്തലം ഉള 
വാക്കുന്ന വ്യത്യാസം, മാതാപിതാക്കളുടെ 
വിദ്യാഭ്യാസനിലവാരം, വ്യത്യസ്ത ദലിത 
വിഭാഗങ്ങളുടെ ആപേക്ഷിക സാമൂഹിക 
നിലവാരം എന്നിവ ഈ അന്വേഷണ 
ത്തിന്‍െറ ഫലങ്ങളെ സാമാന്യവല്‍ക്കരി 
ക്കുന്നതിനു പ്രതിബന്ധമാണ്‌. അന്നേ 
ഷണം നടന്നത്‌ മലബാറിലെ കലാലയ 
ങ്ങളില്‍ മാത്രമായിരുന്നു എന്നതും ശ്രദ്ധി 
ക്കേണ്ടതുണ്ട്‌. എങ്കില്‍ത്തന്നെയും കേര 
ളത്തിലെ കലാലയങ്ങളിലെ 
വിദ്യാര്‍ഥികള്‍ പൊതുവില്‍ പങ്കുവെ 
യ്ക്കുന്ന അവസ്ഥയുടെ സവിശേഷതക 


ളിലേക്ക്‌ പഠനം വിരല്‍ചൂണ്ടുമെന്നു 
പ്രത്യാശിക്കാം. 
വേര്‍തിരിച്ചുപറയാത്തിടത്തോളം 


ഈ ലേഖനത്തില്‍ ദലിതനെന്നും വിദ്യാര്‍ 
ഥിയെന്നും ഉപയോഗിക്കുന്നത്‌ പെണ്‍കുട്ടി 
കളെക്കൂടി ഉള്‍പ്പെടുത്തിയാണ്‌. 


ക്ലാസ്മുറി 
ദലിതവിദ്യാര്‍ഥി ദരിദ്രനാണ്‌. അയാ 
"ളുടെ രക്ഷിതാക്കള്‍ ഓപചാരികവി 


ദ്യാഭ്യാസം തീര്‍തും ലഭിച്ചിട്ടില്ലാത്തവരോ 
പരിമിതമായിമാത്രം ലഭിച്ചിട്ടുള്ളവരോ 


ദലിത 


ആണ്‌. അവര്‍ മിക്കവാറും കൂലിപ്പണി 
ക്കാരാണ്‌. അല്ലെങ്കില്‍ സര്‍കാര്‍ ആപ്പി 
സിലെ ഏറ്റവും താകെക്കിടയിലുള്ള ജീവ 
നക്കാരാണ്‌. ഒരു ദലിതവിദ്യാര്‍ഥിയുടെ 
കോളേജ്പ്രവേശനവേളയില്‍ പ്രിന്‍സി 
പ്ലലിന്‌ (അദ്ദേഹം ഉയര്‍ന്ന മദ്ധ്യവര്‍ഗവിഭാ 
ഗത്തില്‍പെടുന്ന ആളാണ്‌, മിക്കവാറും 
ഒരു മുന്നോക്കജാതിക്കാരനാണ്‌) ദലി 
തരക്ഷിതാവിനോട്‌ ഏറെയൊന്നും 
സംസാരിക്കാനില്ല "ഭേദപ്പെട്ട രക്ഷി 
താക്ക'ളോട്‌ കുട്ടിയെക്കുറിച്ചും അവരെ 
ക്കുറിച്ചുതന്നെയും ധാരാളം വിവരങ്ങള്‍ 
ആരായുന്ന പ്രിന്‍സിപ്പല്‍ ദലിത രക്ഷിതാ 
വിനോട്‌ ഇരിക്കാന്‍പറയാന്‍പോലും 
പലപ്പോഴും 'മറന്നുപോകുന്നു'. കലാല 
യത്തില്‍ ദലിതവിദ്യാര്‍ഥിയുടെ അന്യ 
വല്‍ക്കരണം പ്രവേശനവേളയില്‍ത്തന്നെ 
തുടങ്ങുന്നു എന്നാണ്‌ ഇത്‌ വ്യക്തമാ 
ക്കുന്നത്‌. 


ക്ലാസ്മുറിയുടെ പിന്‍ബഞ്ചുകളില്‍ 
'പതുങ്ങിക്കൂടാ'നാണ്‌ ദലിതവിദ്യാര്‍ഥികള്‍ 
പൊതുവില്‍ ശ്രമിക്കാറ്‌. അദ്ധ്യാപ 
കന്‍െറയും സഹവിദ്യാര്‍ഥികളുടെയും 
ശ്രദ്ധയില്‍പെടാത്ത ഇടങ്ങളിലേക്ക്‌ ദലിത 
വിദ്യാര്‍ഥി നയിക്കപ്പെടുന്നു. സ്വന്തം ദരിദ്ര 
പശ്ചാത്തലം, സാമൂഹിക പിന്നോക്കാവ 
സ്ഥ, തൊലിയുടെ നിറം, നല്ല വസ്ത്ര 
ങ്ങളുടെ അഭാവം, കലാലയത്തിലെ വ്യവ 
ഹാരഭാഷയായ ഇംഗ്ലീഷിലുള്ള പരിജ്ഞാ 
നക്കുറവ്‌ എന്നിങ്ങനെ ക്ലാസ്മുറിയില്‍ 
ദലിതന്‍െറ ആത്മവീര്യംകെടുത്തുന്ന ഒട്ടന 
വധി കാര്യങ്ങളുണ്ട്‌. അദ്ധ്യാപകരെയും 
മറ്റുവിദ്യാര്‍ഥികളെയും അഭിമുഖീകരിക്കാ 
൯, സങ്കോചമില്ലാതെ സംസാരിക്കാന്‍, 
ഉത്തരങ്ങള്‍ പറയാന്‍, കീഴ്ജാതിവിദ്യാ 
ര്‍ഥിക്ക്‌ മറ്റു വിദ്യാര്‍ഥികളെക്കാള്‍ ബുദ്ധി 
മുട്ടുണ്ട്‌. 


സഹവിദ്യാര്‍ഥികള്‍ പലപ്പോഴും 
ദലിതരെ അവഗണിക്കുന്നു. ക്ലാസിന്‍െറ 
ശ്രദ്ധപിടിച്ചുപറ്റുന്ന കൊച്ചുകൊച്ചു കൂട്ട 
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ങ്ങളില്‍ - പഠിക്കുന്ന കുട്ടികള്‍, സമ്പത്തും: 
"സൌന്ദര്യ വുമുള്ളവര്‍, സജീവ രാഷ്ട്രീയ 
പ്രവര്‍തകര്‍, വികൃതികള്‍ _-- ദലിതരെ 
അധികമൊന്നും കാണുകയില്ല, _ 


കീഴ്ജാതിവിദ്യാര്‍ഥികളെ അദ്ധ്യാപ 
കരെങ്ങനെ കാണുന്നു? പല അദ്ധ്യാപക 
രെയും സംബന്ധിച്ചിടത്തോളം ദലിതര്‍ പ 
രിക്കാന്‍ താല്‍പര്യമില്ലാത്തവരും സ്വമ്റെ 
പ്ലഞ്ജ്‌ കാശ്‌ വാങ്ങാരിമലങണ്ടിമമ്യത്രം കലാ 
ലയങ്ങളില്‍ വരുന്നവരുമാണ്‌. ഇതത്ര പച്ച 
യായി പറയാത്തവരില്‍പോലും ദലിതവി 
ദ്യഠാര്‍ഥികളെ അവജ്ഞയോടെ നോക്കുന്ന 
മനോഭാവമുണ്ട്‌. ദലിതവിദ്യാര്‍ഥികളുടെ 
പഠനനിലവാരം മോശമാവുന്നതിനുപി 
ന്നില്‍ സാമൂഹിക-സാമ്പത്തിക പ്രശ്‌ന 
ങ്ങളുണ്ട്‌ എന്നത്‌ അദ്ധ്യാപകര്‍ പല 
പ്പോഴും മറന്നുപോവുന്നു. ദലിതവിദ്യാര്‍ 
ഥിയോട്‌ അക്ഷമകാണിക്കുന്നു. ചിലപ്പോ 
ഴെങ്കിലും അയാളെ മറ്റു കുട്ടികള്‍ക്കുമു 
ന്നില്‍വച്ച്‌ പരിഹസിക്കുന്നു. പ്രശസ്ത 
മായൊരു സ്വകാര്യ കലാലയത്തില്‍ 
നിന്നും വിരമിച്ച ഏറെ അറിയപ്പെടുന്ന 
*“പുരോഗമനകാരി"യായ ഒരു കോളേജദ്ധ്യാ 
പകന്‍ അദ്ദേഹത്തിന്‍െറ വിദ്യാര്‍ഥിയായി 
രുന്ന ഈ പഠനകര്‍താവിനെ തിരിച്ചറി 
ഞ്ഞത്‌, അവനൊരു ഹരിജനല്ലേ എന്ന്‌ 
മറ്റൊരു സുഹൃത്തിനോട്‌ അന്വേഷിച്ചു 
കൊണ്ടാണ്‌. ഉടതുപക്ഷബുദ്ധിജീവികളു 
ടെപോലും ചിന്തയുടെ മാര്‍ഗം ഇതെങ്കില്‍ 
സാധാരണ" അദ്ധ്യാപകരുടെ സമീപനം 
ഈഹിക്കാവുന്നതേയുള്ളു. 


ക്ലാസ്മുറിയിലെ സാമൂഹ്യമായ ഒറ്റ 
പ്പെടല്‍ ദലിതവിദ്യാര്‍ഥിയുടെ പഠനത്തിന്‌ 
തടസ്സമായിത്തീരുന്നു. അയാളുടെ പിന്നോ 
ക്കാവസ്ഥ ക്ലാസ്മുറിയില്‍ പുതിയ രൂപ 
ങ്ങളില്‍ പുനരുല്‍പാദിപ്പിക്കപ്പെടുന്നു. ക 
ലാലയങ്ങളിലെ ഇംഗ്ലീഷ്ഭാഷയിലുള്ള 
ബോമനംകൂടി ചേരുമ്പോള്‍ വെള്ളംകുടി 
ച്ചവനെ മുക്കിക്കൊല്ലുന്നതുപോലെയായി 
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ത്തീരുന്നു. പഠനത്തിന്‍െറ മേഖല 
യില്‍നിന്നും ദലിതര്‍ ഇതോടെ തീര്‍തും 
ബഹിഷ്ക്ൃതരാവുന്നു. 


ദലിതവിദ്യാര്‍ഥികള്‍ക്കുവേണ്ടി ക 
ലാലയങ്ങളില്‍ പ്രത്യേക പരിശീലനക്ലാ 
സുകള്‍ കല്‍പനചെയ്തിട്ടുണ്ട്‌. എന്നാല്‍ 
അന്വേഷണംനടത്തിയ ഒരൊറ്റ കലാലയ 
ത്തില്‍പോലും അവ കാര്യക്ഷമമായി നട 
ക്കുന്നതായി കണ്ടില്ല. ഇതിന്‍െറ ഒരു 
പ്രധഠന കാരണം കീഴ്ജാതിവിദ്യഠാര്‍ഥികള്‍ 
അവയില്‍ പങ്കെടുക്കാന്‍ താല്‍പര്യമെടു 
ക്കുന്നില്ല എന്നതാണ്‌. തങ്ങളുടെ ദലി 
തത്വം മറ്റുള്ളവരില്‍നിന്ന്‌ മറച്ചുവെ 
യ്ക്കാനുള്ള പ്രേരണയാണ്‌ പലപ്പോഴും 
ഇതിനുപിന്നില്‍. മറ്റു പലരെയും തടു 
ക്കുന്നത്‌ പാഠങ്ങളുടെ ആവര്‍തനവിരസ 
തയാണ്‌. ആ ക്ലാസുകളില്‍ സംബന്ധിക്കു, 
ന്നതുകൊണ്ട്‌ വിശേഷിച്ചു പ്രയോജനമൊ 
ന്നുമില്ലെന്ന്‌ അഭിപ്രായമുള്ളവരുമുണ്ട്‌. 


പഠാഠങ്ങളുടെ സ്വഭാവവും ഉള്ള 
ടക്കവും ദലിതരുടെ പഠനതാല്‍പര്യ 
ത്തെയും പരീക്ഷകളിലെ പ്രകടനത്തെയും 
പ്രതികൂലമായി ബാധിക്കുന്നുണ്ട്‌. തങ്ങ 
ളുടെ ജീവിതസാഹചര്യങ്ങളെയും അനുഭ 
വങ്ങളെയും ഗൌരവമായി കണക്കിലെടു, 
ക്കാത്ത, അവയുമായി ബന്ധമില്ലാത്ത, 
ഒരു പഠനപദ്ധതിയാണ്‌ അവര്‍ക്‌ ലഭ്യമാ 
കുന്നത്‌. കലാലയങ്ങളിലെ മാനവിക-സാ 
മൂഹ്യശാസ്ത്രവിജ്ഞഠനീയങ്ങളില്‍ ദലിത്‌ 
പ്രശ്നങ്ങളെ ശാസ്ത്രീയമായി അപഗ്രഥി 
ക്കുന്നരീതിയി ലുള്ള അറിവിന്‍െറ ഉല്‍പാ 
ദനവും വിനിമയവും നമുക്ക്‌ കാണാന്‍ 
കഴിയില്ല. അഥവാ, ദലിത്ജീവിതവുമായി 
ബന്ധപ്പെട്ട കാര്യങ്ങള്‍ ഉണ്ടെങ്കില്‍ത്തന്നെ 
അവ പിന്നോക്കാവസ്ഥയുടെമാത്രം ഉദാ 
ഹരണങ്ങളായാണ്‌ മിക്കവാറും വിലയിരു 
തഅപ്പെടുന്നത്‌. 


മ 


ടയ 


ളി 


ടു 


ടര്‍വവക്ച 


ഹോസ്‌റ്റല്‍ 
കോസ്്‌മോപൊളിറ്റന്‍. ഹോസ്റ്റ. 
ലുകള്‍ എന്നുവിളിക്കുന്ന, യഥാര്‍ഥത്തില്‍ 
ഒട്ടും കോസ്‌മോപൊളിറ്റന്‍ അല്ലാത്ത 
താമസയിടമാണ്‌ കലാലയങ്ങള്‍ ദലിതവി 
ദ്യാര്‍ഥികള്‍ക്കായി ഒരുക്കുന്നത്‌. ഇത്തരം 
ഹോസ്റ്റലുകളിലെ ബഹുഭൂരിഭാഗം ആ 
ത്തേവാസികളും ദലിതവിദ്യാര്‍ഥികളാണ്‌. 
ന്യൂനപക്ഷം മുന്നോക്കവിഭാഗത്തില്‍ 
പെടുന്ന ദരിദ്രരും. കോസ്്‌മോപൊളിറ്റന്‍ 
ഹോസ്റ്റല്‍സാകര്യമില്ലാത്ത സ്ഥലങ്ങ 
ളില്‍ .ദലിതവിദ്യാര്‍ഥികള്‍ മറ്റു വിദ്യാര്‍ഥി 
കളോടൊപ്പം പൊതു ഫഹോസ്റ്റലുക. 


ളില്‍ത്തന്നെ താമസിക്കുന്നു. 
] 


സര്‍കാരിന്‍െറ നേരിട്ടുനിയന്ത്രണ 
ത്തിലുള്ള കോസ്‌മോപൊളിറ്റന്‍ ഹോസ്റ്റ 
ലൂകളില്‍ ദൈനംദിന പ്രശ്നങ്ങള്‍ക്ക്‌ 
(വെള്ളം കിട്ടാതെവന്നാല്‍, വൈദ്യൂതി 
നിലച്ചാല്‍, മെസ്സിനുള്ള റേഷന്‍, പലവ്യ, 
ഞ്ജനം ഇവ ലഭ്യമാക്കാന്‍) ഈദ്യോഗിക 
സഹായം പ്രിന്‍സിപ്പല്‍, ഭരണാധികാ 
രികള്‍ തേടേണ്ടിവരുമല്ലോ. പരാതി 


യുമായി ചെല്ലുന്ന ദലിതവിദ്യാര്‍ഥികളോട്‌ 


ഇതൊക്കെ തന്നിട്ടും നിമ്ജകകൊന്നും പഠി 
ക്കൂന്നില്ലമല്ലോ എന്ന്‌ മറുദപാദ്യമുണ്ടാവുക 
പതിവാണ്‌. ഇത്തരം ചോദ്യങ്ങള്‍ സാധാ 
രണ കോളേജ്ഹോസ്റ്റലുകളിലെ മറ്റ്‌ 


അന്തേവാസികള്‍ കേള്‍ക്കേണ്ടിവരാറില്ല 
(അവരുടെ പഠനനിലവാരവും വളരെ 
കേമമൊന്നുമല്ലെങ്കില്‍ക്കൂടി). 


സഈജന്യ താമസവും ഭക്ഷണവും 
ലഭിക്കുന്നു എന്നതിന്‍െറ മപരില്‍ പൊതു 
ഹോസ്റ്റലുകളില്‍ താമസിക്കുന്ന ദലി 
തര്‍ക്‌ പലപ്പോഴും മറ്റു വിദ്യാര്‍ഥിക 
ളില്‍നിന്ന്‌ നിന്ദാസൂചകമായ, പരിഹാസം 
നിറഞ്ഞ പെരുമാറ്റം സഹിക്കേണ്ടിവരുന്നു. 


ഹോസ്റ്റല്‍ അധികാരികളും പക്ഷപാത 
പരമായി പെരുമാറുന്നു. ഭക്ഷണകാര്യ, 
വുമായി ബന്ധപ്പെട്ട്‌ ഈണ്‍മേശയുടെ 


മുന്നില്‍വെച്ചാണ്‌ ദലിതര്‍ പലപ്പോഴും. 
അവഹേളിക്കപ്പെടുക എന്നതാണ്‌ ഏറ്റവും 
ക്രൂരം. ദലിതവിദ്യാര്‍ഥികളുടെ _ ഭക്ഷണ 
ത്തിന്‍െറ തുക അനുവദിക്കേണ്ടത്‌ പട്ടിക. 
ജാതിവികസനവകുപ്പാണ്‌. ഓദ്യോഗിക 
തലത്തിലൂുണ്ടാകുന്ന കാലതാമസം 
കാരണം മിക്കവാറും അത്‌ സമയത്തിനു 
കിട്ടാറില്ല. എന്നാല്‍ മറ്റ്‌ അന്തേവാസിക 
ളുടെയും അധികൃതരുടെയും ശതുതയ്ക്ക്‌ 
ഇരയാകുന്നത്‌ ദലിതവിദ്യാര്‍ഥികളാണ്‌. 
ഓദ്യോഗിക അനാസ്ഥ പഴിചാരപ്പെടുന്ന 
തേയില്ല. മാത്രമല്ല, ചുവപ്പുനാടയുടെ 
കുരുക്കഴിക്കേണ്ട ചുമതല ദലിതരുടേതു 
മാത്രമാണെന്ന്‌ മറ്റുള്ളവര്‍ ശമിക്കുന്നു. 
ക്ലാസ്‌ മുടക്കിയും ദലിതവിദ്യാര്‍ഥികള്‍ 
ഇതിന്‍െറ ഓഫീസുപണികള്‍ക്ക്‌ പോകേ 
്ടിവരുന്നു (കൂടുതല്‍ അന്തേവാസികളും 
ദലിതരാണെന്നതുകൊണ്ട്‌ കോസ്‌മോപൊ 
ളീറ്റന്‍ ഹോസ്റ്റലുകള്‍ ദലിതരുടെ ആശ്വാ 
സമാണ്‌; മനഃസമാധാനത്തോടെ ഭക്ഷണം 
കഴിക്കാമല്ലോ). 


പല ഹോസ്റ്റലുകളിലും ദലിത 
അന്തേവാസികള്‍ക്ക്‌ മെസ്കമ്മറ്റിയില്‍ 
അംഗസ്ഥാനമോ, സെക്രട്ടറിസ്ഥാനമോ 
നല്‍കാറില്ല. അവരീ പണ്ജകൊകുക്കാതെ 
തിത്മൂത്തലത്മാണല്ലേമ. 


ഒപ്പം, ദലിതവിദ്യാര്‍ഥികുളുടെ 
ചെലവില്‍ “മൂലധന സമാഹരണം' നട. 
ത്തുന്ന ചില ഹോസ്റ്റല്‍ അധികൃതരുണ്ട്‌. 
ദലിതവിദ്യാര്‍ഥികളുടെ മെസ്ബില്‍ തുക 
പട്ടികജാതിവികസനവകുപ്പില്‍നിന്നും 
മദ്ധ്യവേനലവധിക്കാലത്തും നിര്‍ലജ്ജം 
പറ്റുന്ന ഒരു പാതിരിക്കോളേജിനെ അന്നേ 
ഷണവേളയില്‍ കണ്ടെത്തി. 


വിദ്യാര്‍ഥിരാഷ്ട്രീയം 


ഇടതുപക്ഷവിദ്യാര്‍ഥിസംഘടനക 
ളോടാണ്‌ കൂടുതല്‍ ദലിതവിദ്യാര്‍ഥി 
കള്‍ക്കും ആഭിമുഖ്യം. എന്നാല്‍ എ. ബി. 
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കം 


ക്കു 


വി. പി,പോലുള്ള സംഘടനകളില്‍ സജീ 
വമായി പ്രവര്‍തിക്കുന്ന കീഴ്ജാതി 
വിദ്യാര്‍ഥികളുമുണ്ട്‌. ദലിതവിദ്യാര്‍ഥികളു, 
ടേതുമാത്രമായ സംഘടനകള്‍ക്ക്‌ . ഇന്നു 
കേരളത്തിലത്‌ വളരെയൊന്നും സജീവമല്ല 
- ഇടതു-വലതു സംഘടനകളില്‍നിന്നും 
ശക്തമായ എതിര്‍പ് (ചിലപ്പോള്‍ 
കൈയേറ്റവും തുറന്ന ആക്രമണം 
തന്നെയും) നേരിടേണ്ടിവന്നിട്ടുണ്ട്‌, 


ഇടതു.വലതുവിദ്യാര്‍ഥിസംഘടന 

കള്‍ കീഴ്ജാതിവിദ്യാര്‍ഥികളുടെ പ്രശ്ന 
ങ്ങളില്‍ നാമമാത്രമായ താല്‍പര്യമേ എടു, 
ക്കാറുള്ളു. മറ്റൊരുപാടു 'ഡിമാണ്ടു'കളുടെ 
അജണ്ടയില്‍ ഫരിമരിവിദ്യാര്‍്ഥികളുടെ 
്ലെപ്പണ്ട്‌ കൃത്യന്ധമയയത്ു' വിയരണം 
ചെയ്തുക എന്ന്‌ മേമ്പൊടിചേര്‍കുക 
ഒഴികെ. സാധാരണയായി ദലിതവിദ്യാര്‍ 
ഥികള്‍ തങ്ങളുടെ പ്രശ്നങ്ങള്‍ ഭരണാധി 
കാരികള്‍ക്കുമുന്നില്‍ അവതരിപ്പിക്കുന്നത്‌ 
സ്വന്തംനിലയിലാണ്‌, ഏതെങ്കിലും സംഘ 
ടനയുടെ ബാനറിലല്ല. 


സംവരണമണണ്‍ഡലങ്ങളിലേക്കുള്ള 
സ്ഥാനാര്‍ഥികളെ റിക്രൂട്ട്ചെയ്യാനുള്ള 
സ്രോതസ്സായിട്ടാണ്‌ സംഘടനാനേത്ൃ 
ത്വങ്ങള്‍ സംഘടനയിലെ സജീവപ്രവര്‍ത 
കരായ ദലിത അംഗങ്ങളെ പ്രധാനമായും 
കാണുന്നത്‌. 


ഇന്ന്‌ ദലിതവിദ്യാര്‍ഥികള്‍ 
കലാലയ രാഷ്ട്രീയത്തിന്‍െറ പുറമ്പോക്കു 
കളിലേക്ക്‌ തള്ളിമാറ്റപ്പെടുന്നതിന്‍െറ 
മറ്റൊരു കാരണം സാമ്പത്തികപരമാണ്‌. 
ചുരുക്കം ചില ഇടതുപക്ഷസംഘടനകളി 
ലൊഴികെ തെരഞ്ഞെടുപ്പില്‍ പണംചെല 
വഴിക്കാനുള്ള കഴിവ്‌ സ്ഥാനാര്‍ഥികളെ 
തിരഞ്ഞെടുക്കുന്നതില്‍ നിര്‍ണായകഘട 
കമായി -പര്‍തിക്കുന്നു. ദരിദ്രന്‍, ദലിതന്‌ 
അതുകൊണ്ടുതന്നെ അവ അപ്രാപ്യമാ 
കുന്നു. 
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വിജയസാദ്ധ്യതയും അത്രതന്നെ 
പ്രധാനപ്പെട്ട ഘടകമാണ്‌. തുല്യമായ കഴി 
വുകളുള്ള ഒരു മുന്നോക്കസമുദായ 
വിദ്യാര്‍ഥിക്ക്‌ ദലിതവിദ്യാര്‍ഥിയെക്കാള്‍ 
കലാലയതെരഞ്ഞെടുപ്പില്‍ വിജയസാദ്ധ്യ 
തയുണ്ട്‌. ദലിതന്‍ അവന്‍ ദലിതനാണെന്ന 
തുകൊണ്ട്‌ വോട്ട്‌ കിട്ടാതിരിക്കാം, ഒരു 
മുന്നോക്കസമുദായവിദ്യാര്‍ഥിക്ക്‌ ജാതി 
കാരണം വോട്ട്‌ നഷ്ടപ്പെടുന്നില്ല. അതു 
കൊണ്ടുതന്നെ സ്ഥാനാര്‍ഥികളെ നിര്‍ണ 
യിക്കുന്വോള്‍ ദലിതന്‍ ഇടംകിട്ടാറില്ല. 
പ്രധാനയിടം ഒരിക്കലുമില്ലെന്നുതന്നെ പറ 
യാം. 


ചിലപ്പോഴെങ്കിലും കലാലയങ്ങളി 
ല്‍ സംഘടനാസ്ഥാനാര്‍ഥികളെ പരാജയ 
പ്പെടുത്തിക്കൊണ്ട്‌ സ്വതന്ത്രസ്ഥാനാര്‍ 
ഥികള്‍ വിജയിക്കാറുണ്ടല്ലോ. എന്നാല്‍ 
ദലിതനായ ഒരു സ്വതന്ത്രസ്ഥാനാര്‍ഥിക്ക്‌ 
വിജയസാദ്ധ്യത വളരെ കുറവണ്‍. 


ദലിതവിദ്യാര്‍ഥികളുടെ ഇടയില്‍ 
മികച്ച കലാകാരന്‍മാരും കലാകാരിക 
ളുമുണ്ട്‌. നന്നായി ഭാഷ കൈകാര്യംചെയ്യു 
ന്നവരുമുണ്ട്‌. പാട്ടുകള്‍, കഥകള്‍ അറിയു 
ന്നവരുണ്ട്‌, എഴുതുന്നവരുമുണ്ട്‌. നടന്‍മാ 
രും നടികളുമുണ്ട്‌. എന്നാല്‍ കലാല 
യത്തിലെ കലാസാംസ്കാരിക ചടങ്ങു 
കളില്‍ ദലിതരുടെ പ്രാതിനിധ്യം വളരെ 
കുറവാണ്‌. ഇത്തരം ചടങ്ങുകളുടെ നേതൃ 
സ്ഥാനത്തേക്ക്‌ അവര്‍ വരാറേയില്ല. 
'ഒഥല്ലേോ'യും 'മോഹിനിയാട്ട'വുമല്ലല്ലോ 
ദലിതന്‍െറ കല. കുറത്തിയാട്ടംപോലും 
നഗരത്തിലെ കലാലയങ്ങളില്‍പഠിക്കുന്ന 
ഉന്നതരുടെ മക്കളുടെ കുത്തകയാണ്‌. 


സയഹൃദബന്ധങ്ങള്‍ 


കലാലയസൌഹൃദങ്ങള്‍ സാമൂഹി 
കമായ വിലക്കുകളെ ജാതി, ലിംഗം 
മുതലായവ അടിസ്ഥാനമാക്കുന്നവയെ - 
ഭേദിക്കേണ്ടവയാണ്‌. ജാതിയെക്കുറിച്ച്‌ 
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റി 


അനുനിമിഷം ഓര്‍മിപ്പിക്കുന്ന സ്വന്തം 
ഗ്രാമാന്തരീക്ഷത്തെ അപേക്ഷിച്ച്‌ ആശ്വാ 
സകരമെങ്കിലും കലാലയങ്ങളില്‍ വ്യക്തി 
ബന്ധങ്ങളുടെതലത്തില്‍ ഒരാള്‍ക്ക്‌ ദലിത 
നെന്നത്‌ അനുഭവിക്കേണ്ടിവരുന്നുണ്ട്‌. 
സുഹൃദ്ബന്ധങ്ങളുടെ സൃഷ്ടിയില്‍ അഭി 
രൂചികളുടെ പൊരുത്തംമഠത്രമല്ല, 
സാമൂഹ്യപശ്ചാത്തലവും സാംസ്കാരിക 
ഘടകങ്ങളും പങ്കുവഹിക്കുന്നുണ്ട്‌. കലാല 
യസൌഈഹൃദങ്ങളില്‍ 'അവര്‍' 'നമ്മശ' വിഭ 
ജനം കടന്നുവരുന്നു. ദലിതവിദ്യാര്‍ 
ഥിയുടെ ആദ്യസുഹൃത്തുക്കള്‍, പല 
പ്പോഴും അവരുടെ ആത്മസുഹൃത്തുക്കള്‍ 
ദലിതര്‍തന്നെയാണ്‌. പൊതുവേപറ 
ഞ്ഞാല്‍, ഉയര്‍ന്നക്ലാസുകളിലെത്തുമ്പോള്‍, 
പ്രത്യേകിച്ച്‌ ബിരുദാനന്തരതലത്തിലെ 
ത്തുമ്പോള്‍ മാത്രമാണ്‌, മറ്റു ജാതികളില്‍ 
നിന്നുള്ള സുഹൃത്തുക്കള്‍ അയാള്‍ക്ക്‌ 
കൂടുതലായുണ്ടാകുന്നത്‌. 


മറ്റുജാതികളില്‍പെടുന്ന വിദ്യാര്‍ഥി 
കരള്‍ ദലിതരുമായി സൌഹൃദത്തിന്‌ 
മുന്‍കൈയെടുക്കുന്നില്ലെന്നതുമാത്രമല്ല 
പ്രശ്നം. കലാലയപ്രവേശനവേളതൊട്ടു 
തന്നെ അനുഭവിക്കുന്ന അന്യവല്‍ക്കരണം 
ദലിതവിദ്യാര്‍ഥികളെ ഒന്നിപ്പിക്കാന്‍ പ്രേര 
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കുന്ത്യയിചെ മറ്റ്‌ ഏതു 
പ്രദേശമത്തമടും മതോകൊത്തു 
നിമീക്കാഥവുനാ ഒരു സ്ഥിതി 
തുജുപാരങ്ങശിക്കും 
അവകാശപ്പെടാം 


തുളുപഠനങ്ങള്‍ 
ഒരു പൂര്‍വപക്ഷം 


വെളൂത്താട്ടു കേശവന്‍ 


കമായിത്തീരുന്നു. തല്‍ഫലമായി ക്ലാസ്‌ 
മുറിയിലായാലും ഹോസ്റ്റലിലായാലും 
സ്വന്തംസഹോദരരെ തേടാന്‍ ദലിതവി 


ദ്യാര്‍ഥി താല്‍പര്യപ്പെടുന്നു. 


എന്നാല്‍ ദലിതരെല്ലഠം ഒരേ 
തൂവല്‍ എന്നല്ല. സാമ്പത്തികമായി ഭേദ 
പ്പെട്ട കൂടുംബപശ്ചാത്തലമുള്ളവര്‍ ദലി 
തസഹവിദ്യാര്‍ഥികളില്‍നിന്ന്‌ അകുന്നുനില്‍ 
ക്കാന്‍ ശ്രദ്ധിക്കുന്നതായി കാണാം. 


ആണ്‍-പെണ്‍ ബന്ധങ്ങളുടെതലത്തി 
ലാവുമ്പോള്‍ മേല്‍പ്രശ്നങ്ങള്‍ കൂടുതല്‍ 
തീവ്രതയോടെ ദലിതര്‍ക്‌ അനുഭവിക്കേണ്ടി 
വരുന്നു. തൊലിയുടെ നിറം, ദാരിദ്ര്യം, 
നവീനവസ്ത്രങ്ങളുടെ കുറവ്‌ തുടങ്ങി നിര 
വധി കാരണങ്ങളാല്‍ “ആകര്‍ഷണീയ 
രാവാന്‍' ദലിതവിദ്യാര്‍ഥികള്‍ക്ക്‌ കഴിയാ 
തെവരുന്നു. പൊതുവിലുള്ള ആത്മ 
വിശ്വാസക്കുറവ്‌ ആണ്‍-പെണ്‍ സറഹ്ൃദ 
ങ്ങളില്‍ മൂന്‍കൈയെടുക്കുന്നതിനെയും 
തടുക്കുന്നു. 


ദലിതവിദ്യാര്‍ഥിനികളെ എളു 
പത്തില്‍ 4പ്രലോഭിപ്പിക്കാന്‍'കഴിയുമെന്ന 
ധാരണ ചില കലാലയങ്ങളിലെങ്കിലും 
മുന്നോക്കസമുദായ വിദ്യാര്‍ഥികളിലുണ്ട 
ത്രെ. കലാലയ ഇടനാഴികളില്‍ ദലിതവി 
ദ്യാര്‍ഥിനികള്‍ പലപ്പോഴും ദുഃസൂചനക 
ളോടുകൂടിയ അവഹേളനപരമായ 
“കമന്‍റു'കള്‍ക്ക്‌ ഇരയാവുന്നു. 


മിക്കവാറുമെല്ലാ കോളേജുകളിലും 
ദലിതവിദ്യാര്‍ഥികള്‍ക്ക്‌ പരിഹാസ 
പ്പേരുണ്ട്‌. ഇതില്‍ പ്രാദേശികവ്യത്യാസ 
ങ്ങളുണ്ട്‌ - അടിയാര്‌, അട്ടപ്പാടി എന്നി 
ങ്ങനെ. 


പൊതുനിരീക്ഷണങ്ങള്‍ 


ദലിതവിദ്യാര്‍ഥി ദരിദ്രനാണ്‌. കുറു, 
ത്തവനാണ്‌. ആത്മവിശ്വാസമില്ലാത്ത 
വനാണ്‌. നിന്ദിക്കപ്പെടുന്നവനാണ്‌. സാധാ 
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രണ സഈഹൃദങ്ങളുടെ ലോകത്തിന്‌ പുറ 
ത്താണ്‌. വിദ്യാര്‍ഥിരാഷ്ട്രീയത്തിലെ പുറ 
മ്പോക്കുകാരനാണ്‌. എങ്കിലും ചിലപ്പോ 
ഴെങ്കിലും, ചില ദലിതവിദ്യാര്‍ഥിക 
മെങ്കിലും സാമൂഹിക പിന്നോക്കാവസ്ഥ 
സൃഷ്ടിക്കുന്ന പ്രതിബന്ധങ്ങളെ ഭേദിച്ച്‌ 
കുതിക്കാറുണ്ട്‌, അവഗണിക്കാനാവാത്ത 
വിധം ബുദ്ധിശാലികളായിട്ടുള്ളവര്‍, പഠ 
നത്തില്‍ മുന്നിട്ടുനില്‍ക്കുന്നവര്‍, രാഷ്ട്രീയ 
സംഘടനകളുടെ നേത്യനിരയിലെത്തുന്ന 
൨൪, ഇതൊന്നുമല്ലെങ്കില്‍ കലാല 
യത്തിലെ അക്രമസംഘങ്ങളില്‍ അംഗത്വം 
പറ്റുന്നവര്‍ എന്നിവരാണ്‌ പ്രധാനമായും 
ഇവര്‍. എന്നാല്‍ ഇത്തരക്കാരുടെ എണ്ണം 
വളരെ പരിമിതമാണ്‌ . 


ദലിത വിദ്യാര്‍ഥിയെക്കുറിച്ചുള്ള 
പൊതു ധാരണ, കാഴ്ചപ്പാട്‌, ചിത്രം 
എന്താണ്‌? അതായത്‌ സാമാന്യവ്യവഹാ 
രത്തിലെ ദലിതവിദ്യഠാര്‍ഥി ആരാണ്‌? കഴി 
വുകുറഞ്ഞവനും, സംവരണംകൊണ്ടു 
മാത്രം വിദ്യാഭ്യാസരംഗത്ത്‌ എത്തിയ 
വനും, സാമ്പത്തികാനുകൂല്യങ്ങള്‍ കൈപ്പ 
ദ്രാനായിമാത്രം വിദ്യാഭ്യാസം തുടരു 
ന്നവനും സമയംപാഴാക്കുന്നവനുമാണ്‌ 
അയാള്‍. തങ്ങളെക്കുറിച്ച്‌ മേലാളര്‍ 
സൃഷ്ടിക്കുന്ന ഇത്തരമൊരു നിര്‍മിതിയെ 


പല ദലിതവിദ്യാര്‍ഥികളും ആന്തരീകരി 


ച്ചിട്ടുണ്ട്‌. 


കലാലയങ്ങളിലെ ദലിതര്‍ 
പലതരം പ്രതിസന്ധികളുടെ പിടി 
യിലാണ്‌. ഒരുവശത്ത്‌ ദലിതത്വം മൂടിവെ 
യ്ക്കാനുള്ള ശ്രമമുണ്ട്‌. സാമാന്യ 
മനസ്സിലെ ദലിതനിര്‍മിതിയെ ആന്തരീകരി 


ച്ചവരാണ്‌ ഇതിനായി പാടുപെടുന്നത്‌, 
മറിച്ച്‌, ദലിതത്വത്തില്‍ അഭിമാനം 
കൊള്ളുന്നവരുണ്ട്‌. എന്നാല്‍ പോര 
ടിക്കുന്ന ഈ രണ്ട്‌ അസ്തിത്വങ്ങളുടെ 
കൂടാണ്‌ മിക്കവാറുംദലിതവിദ്യാര്‍ഥിക 
ളുടെയും മനസ്സ്‌ എന്നാണ്‌ നമ്മുടെ 


അന്വേഷണം വ്യക്തമാക്കിയത്‌. 


പൊതുവില്‍ ഭാവിയെക്കുറിച്ച്‌ ദ്ലി 
തവിദ്യാര്‍ഥികള്‍ക്ക്‌ വലിയ പ്രതീക്ഷക 
ളില്ല. നിലവീലുള്ള വിദ്യാര്‍ഥിരാഷ്ട്രീയ 
സംഘടനകളില്‍ അവര്‍ക്‌ വളരെ പരിമി 


തമഠയ വിശ്വാസമേ ഉള്ളു, എന്നാല്‍ 
സ്വയമൊരു രാഷ്ട്രീയശക്തിയായി 


ത്തീരാന്‍ അവര്‍ക്‌ കഴിഞ്ഞിട്ടില്ല. അത്ത 
രമൊരു പരിണഠാമത്തിന്‍െറ പ്രകടമായ 
സൂചനകള്‍ ഇപ്പോള്‍ ദൃശ്യമല്ല - അനു, 
ദിനം ഭീഷണമാവുന്ന സവര്‍ണഫാഷിസം 
ഇന്ന്‌ അതേറ്റവും ആവശ്യമാക്കിയിട്ടു 
ണ്ടെങ്കിലും. 


(ഈയ പഠരത്തിനഥവശ്യമായ വിവരക്ങശിനതിക്‌ി സഹായിച്ചതിന്‌ 
മമ്നാത്മലാടി ഗവഞമെര്റ്‌ മാമ്‌ ചതിത്രഗദ്ധ്യമപകതീ എം.എം.ഒ/2ല്‍ 
മമരത്തവട്‌? കാസ്പറമ്ഥാഡ്‌ ശവണ്‍മെരീറ്‌ മകോമുമ്ജുകള്‍ മകഠഴിമക്കാട്‌ 

ഗവണീമെര്റ്‌ മഹാമ?മയറപ്ഛത്രി മകഠമുക്ക്‌ മകഠഴിമക്കാട്‌ സ്പരീവകലഥഗഥാലഥ 
ക്ൃമ്ഖസ്സ്‌ എത്തിവിടങ്ങുളിചെ വിദ്യമരീഥികശീ തവത്മട്‌ കടപ്പാട്‌! 


ലി 


ടം 


ആനന്ദത്തില്‍നിന്ന്‌ വിലക്കിലേക്ക്‌ . 
മദ്യവും മലബാര്‍സമൂഹവും, 
1900-1940 


ഭിഥീച്‌ എം. മേമന്ഥോത്‌ 


മദ്യം കൂടിക്കുന്നവനെയും കുടിക്കാത്തവ 
നെയും ഒരുപോലെ ലഹരിച്ഛിടിപ്പിക്കുന്നു. 
അത്‌ കുടിയന്‌ തല്‍ക്കാലത്തേക്ക്‌ ശാരീരി 
കസുഖംകൊടുക്കുന്നുവെങ്കില്‍ മദ്യ 
ത്തിന്‍െറ ദൂഷ്യങ്ങള്‍ക്കെതിരേയുള്ള നില 
കൊള്ളല്‍ സദാചാരിക്ക്‌ ധാര്‍മികത്യപ്തി 
നല്‍കുന്നു. മദ്യം എക്കാലത്തും ഒരു 
നിഷിദ്ധവസ്തു ആയിരുന്നിട്ടില്ല. ചില 
സംസ്‌കാരങ്ങളിലും ചില സന്ദര്‍ഭങ്ങ 
ളിലും അതിന്‌ മതപരമോ ദാര്‍ശനികം 
തന്നെയോ ആയ പ്രാധാന്യംകിട്ടിയിട്ടുണ്ട്‌. 
മദ്യപാനത്തിന്‌ മനുഷ്യവംശത്തോളം പഴ 
ക്കമുണ്ട്‌. എന്നാല്‍ മദ്യവര്‍ജനാശയങ്ങള്‍ 
താരതമ്യേന സമകാലികമാണ്‌; മാനവിക 
പുരോഗതിയെക്കുറിച്ചുള്ള വിശ്വാസത്തി 
ലാണ്‌ അവയുടെ ഉദയം. ഈ നൂറ്റാ 
ണ്ടിന്‍െറ ആദ്യപകുതിയില്‍ മലബാര്‍പ്രദേ 
ശത്തെ ജനങ്ങള്‍ക്ക്‌ മദ്യപാനത്തോടുണ്ടാ 
യിരുന്ന മനോഭാവത്തെപ്പറ്റി പഠിക്കു 
മ്പോള്‍ നാം ആ പ്രദേശത്തിന്‍െറ സാമൂ 
ഹികചരിത്രംകൂടിയാണ്‌ പഠിക്കുന്നത്‌. ജന 
ങ്ങള്‍ എങ്ങനെ കുടിക്കുന്നു, എന്ത്‌ കൂടി 
ക്കുന്നു, എവിടെച്ചെന്ന്‌ കുടിക്കുന്നു എന്നീ 
കാര്യങ്ങളില്‍വന്ന മാറ്റങ്ങള്‍ക്കൊപ്പം മദ്യ 
പാനത്തെക്കുറിച്ചുള്ള കാഴ്ചപ്പാടും മാറു, 
കയുണ്ടായി. ഒത്തുചേര്‍ന്ന കുടിയില്‍നിന്ന്‌ 


ന തടകി 


ഒറ്റതിരിഞ്ഞ കുടിയിലേക്കുള്ള മാറ്റം, “മദ്യ 
പഠനാസക്തിയുടെ ഉദയം; കള്ളില്‍നിന്ന്‌ 
ചാരായത്തിലേക്കുള്ള മാറ്റം; സര്‍കാര്‍നിയ 
ന്തരണത്തിലുള്ള റാക്കുഷാപ്പുകളില്‍ 
ചെന്നുകൂടിക്കുന്ന രീതി, എന്നിവ ഗ്രാമക്കൂ 
ട്ടായ്മയും സര്‍കാരും തമ്മിലും കൂട്ടായ്മ 
യ്ക്കുള്ളില്‍ത്തന്നെയും പിരിമുറുക്കമുണ്ടാ 
ക്കി. സമ്പദ്ഘടനയിലെ മാറ്റങ്ങള്‍, 
സര്‍കാരിന്‍െറ മാറിയ പങ്ക്‌, നികുതി 
ചുമത്താനുള്ള അധികാരം, ൮ ൃക്തിയിലും 
സമൂഹത്തിലും ഉയര്‍ന്ന രാഷ്ട്രീയബോധം 
ചെലുത്തുന്ന സ്വാധീനം, വൃക്തിയിലും 
സമൂഹത്തില്‍ത്തന്നെയും വന്ന കാഴ്ചപ്പാ 
ടുകളിലെ മാറ്റങ്ങള്‍ - ഇവയുടെയെല്ലാം 
കഥയാണ്‌ ആനന്ദത്തില്‍നിന്ന്‌ വിലക്കിലേ 
ക്കുള്ള മാറ്റം (മദ്യപാനം തീര്‍തും വിലക്ക 
പ്പെട്ടതായി എന്ന്‌ ഇവിടെ സൂചനയില്ല). 


അഞ്ച്‌ കാര്യങ്ങളാണ്‌ ഈ പ്രബന്ധ 
ത്തില്‍ പരിശോധിക്കുന്നത്‌; കാര്‍ഷിക 
സമ്പദ്വ്യവസ്ഥയിലും അതിന്‍െറ ദൈനി 
കചര്യകളിലും മദ്യത്തിന്‍െറ പങ്ക്‌, മദ്യ 
ത്തിന്‌ മതത്തോടുള്ള ചാര്‍ച, സമ്പദ്വ്ൃയവ 
സ്ഥയിലെ മാറ്റങ്ങള്‍ മദ്യപാനത്തില്‍ 
വരുത്തിയ മാറ്റങ്ങള്‍, എക്സൈസ്‌ ഭരണ 
ത്തിന്‍െറയും മദ്യവര്‍ജനപ്രസ്ഥാന 
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ര്‍. 


ത്തിന്‍െറയും തുടക്കം, മദ്യവര്‍ജനവും ശു 
ചിത്വബോധവും ദേശീയതാവ്യവഹാര 
ത്തിലും പ്രയോഗത്തിലും ഉള്‍ച്ചേര്‍ന്നത്‌. 


കള്ളും പണിയാളുകളുടെ 
കൂട്ടായ്മയും 


വടക്കേ മലബാറിന്‌ ഒരുവശം 
കാടും മറുവശം കടലുമായിരുന്നു. പതി 
നെട്ടാംനൂറ്റാണ്ടിലെ ടിപ്പുവിന്‍െറ പടയോട്ട 
വും, പിന്നീട്‌ പഴശ്ശിയുടെ കലാപവും 
ഈസ്റ്റിന്ത്യാ കമ്പനിയുടെ പട്ടാളനടപടി 
കളും വന്‍തോതില്‍ കാടുവെട്ടിത്തെളിക്കു 
ന്നതിലേക്കും പൂതുഭൂമി കൃഷിക്ക്‌ ഉപയു 
ക്തമാക്കുന്നതിലേക്കും നയിച്ചു. കുരുമുള 
കിനും നാളികേരത്തിനും ലോകകമ്പോള 
ത്തില്‍നിന്നുള്ള ചോദനം വര്‍ധിക്കുന്നതിന 
നുസരിച്ച്‌ നാടിന്‍െറ അതിര്‍തികള്‍ വിക 
സിച്ചു. ആഗോള സാമ്പത്തികമാന്ദ്യ 
ത്തിന്‍െറകാലംവരെ ഇത്‌ തുടര്‍ന്നു. കൃ 
ഷിഭൂമിയുടെയും കാടിന്‍െറയും തരിശു ടൂ 
മിയുടെയും സിംഹഭാഗവും വന്‍കിടജന്‍ 
മിമാര്‍ കൈയടക്കിവെച്ചിരുന്നു. എന്നാല്‍, 
കുമ്പോളത്തിനുവേണ്ടിയുള്ള ഉല്‍പാദനം 
ചെറുകിടകര്‍ഷകര്‍കും കഴിഞ്ഞുകൂടാ 
നുള്ള വക നല്‍കി. എന്നിരുന്നാലും സമ്പ 
ദ്വ്യവസ്ഥയ്ക്ക്‌ വലിയൊരു ദൌയര്‍ബല്യമു 
ണ്ടായിരുന്നു, ആവശ്യത്തിനുവേണ്ട ഭ 
ക്ഷ്യോല്‍പാദനം ഇവിടെ നടന്നിരുന്നില്ല. 
ലാഭകരമായ നാണ്യവിളകളുടെ ഉല്‍പാദ 
നത്തിനായി പാകപ്പെടുത്തിയതായിരുന്നു 
അത്‌. കുരുമുളകിന്‍െറയും നാളികേര 
ത്തിന്‍െറയും കയറ്റുമതിയില്‍നിന്നുള്ള ലാ 
ഭത്തിന്‍െറ ഏറ്റക്കുറച്ചിലുകള്‍ക്കനുസരിച്ചം 
യിരുന്നു അരിയുടെ ഇറക്കുമതി. ഇത്‌ 


ഘടനാപരമായ ഒരു വൈകല്യമായിരു 
ന്നു. ആഗോള സാമ്പത്തികമാന്ദ്യം നാണ്യ 
വിളകളുടെ വില ഇടിച്ചു തറനിരപ്പാക്കി. 
അങ്ങനെ ഘടനാപരമായ വൈകല്യത്തെ 
ആഗോള സാമ്പത്തികമാന്ദ്യം ക്രൂരമായി 
ത്തന്നെ തുറന്നുകാട്ടി. രണ്ടാം ലോക 
യുദ്ധം തെക്കുകിഴക്കേഷ്യയില്‍നിന്നുള്ള 
അരിയിറക്കുമതി തടസ്സപ്പെടുത്തിയത്‌ മല 
ബാറില്‍ വമ്പിച്ച ഭക്ഷ്യപ്രതിസന്ധിയുണ്ടാ 
ക്കി. സാമ്പത്തികമായി ഏറെക്കുറെ സ്വത 
ന്ത്രരായിരുന്ന കൃഷിക്കാര്‍ ജന്‍മിമാരെ 
പൂര്‍ണമായും ആശ്രയിക്കുന്നതിലേക്കു നീ 
ങ്ങി. 


കാര്‍ഷികസമ്പദ്വ്യവസ്ഥയിലെ 
ഈ മാറ്റങ്ങള്‍ പണിരിതിയെ എങ്ങനെ 
ബാധിച്ചുവെന്ന്‌ മനസ്സിലാക്കുന്നത്‌ ന 
മ്മുടെ പഠനത്തെ സംബന്ധിച്ചിടത്തോളം 
പ്രധാനമാണ്‌. കൂട്ടായ അദ്ധ്വാനത്തിന്‍െറ 
ധാര്‍മികപ്രമാണങ്ങള്‍ക്കു പകരം താഴ്‌ന്ന 
ജാതിക്കാരെക്കൊണ്ട്‌ സ്വന്തം പുരയിടങ്ങ 
ളില്‍ പണിയെടുപ്പിക്കുന്ന ഒറ്റതിരിഞ്ഞ കൃ 
ഷിരീതികള്‍ വന്നു. അതിനെത്തുടര്‍ന്നു 
ണ്ടായ സാമൂഹ്യകൂട്ടായ്മയുടെ തകര്‍ച 


മദ്യപാനരീതികളെയും അതിനോടുള്ള 
മനോഭാവത്തെയും സ്വാധീനിച്ചു. 
പത്തൊന്‍പതാംനൂറ്റാണ്ടിന്‍െറ തുടക്ക 


ത്തില്‍ നിരീക്ഷകര്‍ ചൂണ്ടിക്കാട്ടിയ ഒരു 
കാര്യമുണ്ട്‌. ചിലപ്പോഴെങ്കിലും ഉയര്‍ന്നജാ 
തിക്കാര്‍ താഴ്‌ന്നജാതിക്കാരുടെ ഭൂമി പാട്ട 
ത്തിനെടുത്ത്‌ കൃഷിചെയ്തിരുന്നു.' പണി 
ക്കാരിലും വ്ൃത്യസ്തജാതികളില്‍പെട്ടവരു 
ണ്ടായിരുന്നു. ജാതിയും സ്വത്തും അദ്ധ്വാ 
നവും തമ്മില്‍ സ്വതസിദ്ധവും മമറ്റമില്ലാ 
ത്തതുമായ ബന്ധമൊന്നുമുണ്ടായിരുന്നില്ല. 


1 മലബാര്‍ കളക്ടര്‍ ജെ.വോന്‍ 2 സെപ്ത, 1822ന്‌ ബോര്‍ഡ്‌ ഒഫ്‌. റെവന്യുവിന്‌ അയച്ച കത്ത്‌. 


പാര്‍ലമെന്‍ററി പേപ്പേഴ്സ്‌, 1828, 20സ (125) 


2 ചിറക്കല്‍, കോട്ടയം എന്നീ താലൂക്കുകളില്‍ നായരും തീയരും പൂലയതരും മാപ്പിളമാരും 
കൃഷിപ്പണിക്കാരായി ഉണ്ടായിരുന്നുവെന്ന്‌ ബൂക്കനന്‍ കുറിക്കുന്നു. ഫ്രാന്‍സിസ്‌ ബൂക്കനന്‍, എ 


മ്മണ? ഫ്രം മ്ൃദാമ്പ്‌ ത്രു ദ കഞ്ങ്ട്ര്്‌ കഫ്‌ മൈ; 
(ലണ്ടന്‍, 1807), പു.562 


ന്ൂര്‍ കമരാറ ആരീഡ്‌ മലബാര്‍, വോള്യം 2 


പണിക്കാര്‍ക്‌ വമ്പിച്ച ചോദനമുണ്ടായിരു 
ന്നു. ഉള്‍നാടുകളില്‍ കൃഷിപ്പണിക്കുള്ള 
കൂലി ഉയര്‍ന്നതായിരുന്നു. കൃഷിക്ക്‌ ഭൂമി 
വേണ്ടുവോളമുണ്ടായിരുന്നു എന്നത്‌ ഒരു 
കാരണം, അതോടൊപ്പം, മലബാര്‍ ഒരു 
അതിര്‍തിപ്രദേശമായതുകാരണം കുടക്‌, 
സിലോണ്‍, മലയാ എന്നിവിടങ്ങളിലെ 
തോട്ടങ്ങളില്‍ പണിക്കുപോകുവാനും കഴി 
ഞ്ഞിരുന്നു. ഇത്‌ കര്‍ഷകത്തൊഴിലാളി 
യുടെ ആപേക്ഷിക സ്വാതന്ത്ര്യം ഉറപ്പുവ 
രൂത്തി. അതേസമയംതന്നെ ഭൂവുടമകളും 
കൃഷിക്കാരും ഉള്‍പ്പെടുന്ന തൊഴില്‍ക്കൂട്ടാ 
യ്മയെന്നു പറയാവുന്ന ഒന്നിന്‌ ഈ 
സമ്പദ്വ്യവസ്ഥ ജന്‍മമേകി. 


ചേരിക്കല്ല്രീതിയില്‍ ഭൂവുടമാവീ 
ട്ടിലെ ചെറുപ്പക്കാരുടെ മേല്‍നോട്ടത്തില്‍ 
കീഴ്ജാതിക്കാര്‍ കാടുതെളിക്കുകയും 
കൃഷിയിടം ഉണ്ടാക്കുകയും ചെയ്തു.” 
കൂടാതെ, ഭൂവുടമാവീട്ടിലെ സ്ത്രീകള്‍ 
കൊയ്ത്തുമെതിയില്‍ സഹായിച്ചു. പാട 
ഭൂമി ഏതാണ്ട്‌ മുഴുവനായുംതന്നെ 
ഉയര്‍ന്നജാതിക്കാരുടെ കൈവശമായിരുന്ന 


തിനാല്‍ വാണിജ്യകൃഷിയില്‍ മുഴുകിയി 


രൂന്ന നാട്ടുമ്പുറത്തിന്‍െറ വിശപ്പടക്കിയത്‌ 
ചേരിക്കല്ല്കൃഷിയായിരുന്നു. ഒരു സജ 
ന്യമെന്നതിലേറെ തൊഴിലാളിയുടെ സ്ഥി 
രാവലംബനം നേടിയെടുക്കുന്നതിനുള്ള 
നടപടിയായിരുന്നു അത്‌. പണിയെടുക്കുന്ന 
വരില്‍ എല്ലാ ജാതിക്കാരും ഉള്‍പ്പെട്ടിരുന്ന 
തുകൊണ്ട്‌ ഭൂവുടമയും തൊഴിലാളിയും 
തമ്മിലുള്ള ഭേദചിന്ത കൂറവായിരുന്നു. 


പണിയെല്ലാം കഴിഞ്ഞ്‌ ദിവസവും 
വൈകുന്നേരവും, ഉല്‍സവാവസരങ്ങളില്‍ 
പ്രത്യകിച്ചും, എല്ലാ ജാതിയിലുംപെട്ട 
ആണുങ്ങള്‍ ചെത്തുകാരനായ തീയന്‍െറ 
വീട്ടില്‍ ഒത്തുകൂടിയിരുന്നു. ഉടമകള്‍ തങ്ങ 
ളുടെ പണിക്കാരുമായി തല്‍ക്കാലത്തേ 
ക്കെങ്കിലൂമൊരു ചങ്ങാത്തം പുലര്‍തി. 
തൊഴിലാളിയും മുതലാളിയും സമന്‍മാ 


രായി ജീവിച്ച ഒരു പറുദീസ നിലനിന്നിരു 
ന്നുവെന്നല്ല ഇതിനര്‍ഥം. പണിയിലൂടെ 
നിരന്തര സമ്പര്‍കം ഉണ്ടായിരുന്നതു 
കൊണ്ട്‌ പണിക്കാരുടെ താഴ്മയോടെയുള്ള 
പെരുമാറ്റം നിലനിര്‍തുക മേലാളരെ 
സംബന്ധിച്ചിടത്തോളം പ്രധഠനമായിരുന്നു. 
വ്യക്തിപരമായ അടുപ്പം മമതയുണ്ടാക്കി. 
പക്ഷേ അതോടൊപ്പം അസാധാരണമോ 
അസ്വീകാര്യമോ ആയ പോക്കുകള്‍ക്ക്‌ വി 
ലങ്ങിടാനും കഴിയും. പെരുമാറ്റത്തിലുള്ള 
നിയന്ത്രണങ്ങളോടൊപ്പം മേലാളരുടെ 
ഓദാര്യത്തെ ത പള ദാനധര്‍മ 
ങ്ങളും ഈ 'ദൈനികജീവിതബന്ധ 
ത്തിന്‍െറ ഭാഗമായിരുന്നു. എന്നാല്‍ തൊ 
ഴില്‍ബന്ധങ്ങള്‍ വിധേയത്വത്തിന്‌ വഴി 
വെച്ചു. മമതയുടെമേല്‍ സംശയം വീശി. 
സുഖകരമല്ലാത്ത മമതയും ഓപചാരിക 
മായ കീഴ്മേല്‍ബന്ധവും കൂടിക്കലര്‍ന്ന 
അവസ്ഥ ഒരുപക്ഷേ മറികടക്കപ്പെട്ടിരു 
ന്നത്‌ മദ്യപാനസമൂഹത്തില്‍മാത്രമായിരു 
ന്നിരിക്കണം. 


കൊയ്ത്തുകാലത്ത്‌ പണിക്കാരെ 
പെട്ടെന്നു കൂട്ടുന്നതിനും കള്ള്‌ സഹായക 
രമായി. വെള്ളത്തിന്‍െറയും ഭൂമിയുടെയും 
അതിര്‍തിസംബന്ധിച്ചുംമറ്റും ഉണ്ടായിരുന്ന 
നിരന്തര തര്‍കങ്ങള്‍ ഒതുക്കുന്നതിന്‌ 
സാധാരണപണിക്കാരെക്കൂടാതെ ആളുകള്‍ 
ആവശ്യമായിരുന്നു. നിയമപ്രകാരം ഭൂവു 
ടമകള്‍ക്ക്‌ തരിശുഭൂമിയിലൂം വനഭൂമി 
യിലും ഗതാഗതത്തിനുപയോഗിക്കാത്ത 
പുഴകളിലും വ്യാപകമായ അധികാരമു 
്ടായിരുന്നു. എങ്കിലും കയ്യൂക്കനുസരിച്ചാ 
യിരുന്നു കൈവശം. അതായത്‌, നിയമ 
ത്തെക്കാളേറെ, ആള്‍ക്കാരെ കൂട്ടുന്നതി 
നുള്ള കഴിവായിരുന്നു പ്രധാനം. 1807ലെ 
ഒരു റിപ്പോര്‍ടില്‍ കാണുന്നത്‌ ഒരാള്‍ക്ക്‌ 
ഭൂമിയുടെ കൈവശാവകാശം കിട്ടിക്കഴി 
ഞ്ഞാല്‍ ബലംപ്രയോഗിച്ചല്ലാതെ അയാളെ 
പിന്നീട്‌ പുറത്താക്കാനാവുമായിരുന്നില്ല 


൫ കെ.മാധവന്‍, പയന്ധിനിയുക്ടെ യീരത്ത്‌ (തിരുവനന്തപുരം, 1987), പൂ. 


എന്നാണ്‌.” മിക്കവാറുമെല്ലാ ഭൂവുടമാകു 
ടുംബങ്ങളും തമ്മില്‍ കുടിപ്പക നിലനിന്നി 
രുന്നു. ഇതിന്‌ പോരാളികളെ കൂട്ടിയത്‌ ക 
്ളിന്‍െറ ബലത്തിലാണ്‌. 


മദ്യപാനം മേലാളര്‍ക്‌ പണിക്കാരെ 
കൂട്ടുന്നതിനും കീഴ്ജാതിക്കാര്‍ക്‌ അവരുടെ 
അസ്തിത്വയാതന മറക്കുന്നതിനും മാത്ര 
മല്ല ഉപയോഗപ്പെട്ടത്‌. അത്‌ പലപ്പോഴും 
അന്തസ്സിന്‍െറ അടയാളമായിരുന്നു. രണ്ടു 
ലക്ഷം ഏക്കറിലധികം കൈവശംവെച്ചി 
രുന്ന വേങ്ങയില്‍കുടുംബംപോലുള്ള 
വന്‍കിടജന്‍മികുടുംബങ്ങളെ, വന്‍ദൂസ്വ 
ത്തിന്‍െറയും അവരുടെ പ്രത്യേക ജീവിത 
രീതിയുടെയും പേരില്‍, കാട്ടുരാജാക്കന്‍മാ 
രെന്നാണ്‌ വിളിച്ചിരുന്നത്‌. വേട്ടയും മദ്യ 
പഠനവും അവരുടെ അന്തസ്സിന്‍െറ ഭാഗമാ 
യിരുന്നു, കുറച്ച? തിന്നും ചീര്യംകുടിയ 
മദ്യം കുടിച്ചും നടക്കുന്നവരും ക്രമാമതെ 
രിയ ശീലങ്ങളുകുവരുമാമ അമിതാസ്പ 
ക്ര എന്നാണ്‌ പത്തൊന്‍പതാം നൂറ്റാ 
ണ്ടിലെ ഒരു വിവരണം" ഇവരെ വിശേഷി 
പ്പിക്കുന്നത്‌. പുതുമയ്ക്കുവേണ്ടിയുള്ള 
പോക്കില്‍ കള്ളുചെത്തുകാരുമായും കാട്ടു 
മദ്യം നല്‍കുന്ന കൂട്ടരുമായും അവര്‍ അ 
ടുത്തബന്ധം പുലര്‍തി. ആണ്ടുപിറവി 
യോടെ തുണിയും എണ്ണയും നെല്ലും ത 
ങ്ങളുടെ ആശ്രിതര്‍ക്‌ നല്‍കി ജന്‍മിമാര്‍ 
അവരുടെ ഒഓദാര്യം പ്രകടിപ്പിച്ചുവന്നു. 
ചെത്തുകാരും കാട്ടുജാതിക്കാരും പകര 
മായി കള്ള്‌ സമര്‍പിച്ചു. അങ്ങനെ 
പാരസ്പര്യത്തിന്‍െറയും കടമകളുടെയും 
ബന്ധങ്ങളുറച്ചു. കൃഷിയെന്നപോലെ ക 
്ളുചെത്തും സമൂഹത്തിനുള്ളിലെ അവ 
ശ്യസേവനമായി കരുതപ്പെട്ടു. 


ഇക്കാലത്തെ മദ്യപാനത്തിന്‍െറ 
പ്രത്യേകതകള്‍ എന്തെല്ലാമഠയിരുന്നു€ 
പണിക്കാരെ കൂട്ടാനും പണിയുടെ തളര്‍ച 
മാറ്റുവാനും കള്ള്‌ ഉപകരിച്ചു. പണിക്കാ 


രിലെ വ്ൃയത്യസ്തജാതികള്‍തമ്മില്‍ 
സാഹോദര്യം ഉണ്ടാക്കാന്‍ ഇത്‌ സഹാ 
യിച്ചു. “കെട്ടുപാടുകളില്ലാത്ത മമതാ 


ബന്ധ'മെന്നു വിശേഷിപ്പിക്കാവുന്ന മാതൃ 
കാബന്ധങ്ങള്‍ ഉണ്ടായി. മദ്യപാനം സ്വ 
ത്തുടമസ്ഥതയെ പരിരക്ഷിച്ചു, പണിയില്‍ 
ആവേശമുണ്ടാക്കി. 


മദ്യം ഉല്‍പാദനക്ഷമതയ്ക്ക്‌ തടസ്സ 
മാണെന്നൊന്നും അന്ന്‌ കരുതപ്പെട്ടില്ല, 
ഇത്‌ വ്ൃക്തമാക്കുന്നതാണ്‌ മന്ദപ്പന്‍ എന്ന 
തെയ്യത്തിന്‍െറ കഥ. അമ്പെയ്ത്തില്‍ വിദ 
ഗ്ദ്ധനായിരുന്നു മന്ദപ്പന്‍. പാടത്തുപണി 
യെടുക്കുന്നതിനെക്കാളും വേട്ടയ്ക്കുപോ 
കാനായിരുന്നു അയാള്‍ക്കിഷ്ടം. അയാ 
ളുടെ അഭിപ്രായത്തില്‍ പാടത്തെ പണി 
പെണ്ണുങ്ങള്‍ക്കുമാത്രം പറ്റിയതാണ്‌. 
അയാള്‍ സമുദായ്രഭൂഷ്ടനായി. ഒരുപറ്റം 
കൂട്ടുകാരുമായി അയാള്‍ വടക്ക്‌ കുടകി 
ലേക്ക്‌ കുടിയേറി. കള്ളുകുടിച്ചുകുടിച്ച്‌ മ 
ത്തുപിടിച്ച ഒരവസരത്തില്‍ കൂട്ടുകാര്‍ അ 
യാളെവിട്ട്‌ അവരുടെപാട്ടിനുപോയി. മന്ദ 
പ്പന്‍ പണിയെടുക്കാത്തവനും കണ്ടമാനം 
കൂടിക്കുന്നവനുമാണ്‌ എന്നത്‌ തെയ്യത്തില്‍ 
കാണാം. അതേസമയം, അയാളുടെ കൂട്ടു 
കാര്‍ 'വേണ്ടസമയത്ത്‌' “വേണ്ടത്ര'യേ കു 
ടിക്കൂ എന്നതും. കുടി അവരുടെ പണിയെ 
ബാധിക്കുന്നില്ല. അതായത്‌ പണിയുടെയും 
കുടിയുടെയും ചിട്ടകള്‍ അവര്‍ ഒരേ 
സമയം പാലിച്ചുവെന്നര്‍ഥം. അവയുടെ 
മൂല്യങ്ങള്‍ ചേര്‍ന്നുനിന്നു. എന്നിരുന്നാലും 


4 വില്യം താച്ചറെ, എ റിമ്്ലാമ്ട്‌ ഒണ്ട്‌ ദ റെവന്യു അഫമ്യഴ്ഡ്‌ ഒഫ്‌ മലബാരി ആന്ഡ്‌ കാന, 


7 സെപ്ത. 1807 


5 ആക്കൌണ്ട്‌ ഒഫ്‌ ദ നായന്‍മാര്‍ ഇന്‍ ദ മലയാളം കണ്‍ട്രി, മാനുസ്ക്രിപ്റ്റ്‌ ബൂക്ക്‌ നമ്പര്‍ 13, 
സെക്ഷന്‍ 1, റവറണ്ട്‌ വില്യം ടെയ്ലര്‍ ഉദ്ധരിച്ചത്‌, ഫിഫ്ത്ത്‌ റിപ്പോര്‍ട്‌ ഒഫ്‌ പ്രോഗ്രസ്സ്‌ മെയിഡ്‌ 
ഇന്‍ ദി എക്‌സാമിനേഷന്‍ ഒഫ്‌ മെക്കന്‍സി മാനൂസ്ക്രിപ്റ്റ്‌സ്‌ വിത്ത്‌ ആന്‍ അബ്സ്ട്രാക്റ്റ്‌ 
അക്കൌണ്ട്‌ ഒഫ്‌ ദ വര്‍ക്‌സ്‌ എക്‌സാമിന്‍ഡ്‌, മാസ്‌ മണ്‌ ഒഫ്‌ ലമച്ഛര്‍ ആവീഡ്‌ സയരിസ്ധ്‌ 
വോള്യം 10, ലക്കം 23, 1829 


₹ 


- കള്ള്‌ ഒരു 


മദ്യപാനത്തിന്‌ സാമുദായിക വിലക്കുക 
ളുണ്ടായിരുന്നു. പല ജാതിക്കാര്‍ ഒന്നിച്ചി 
രുന്ന്‌ കുടിക്കുമ്പോള്‍ നിര്‍ബന്ധമായും 
സ്വാതന്ത്രത്തിന്‌ പരിമിതികള്‍ ഉണ്ടായി 
രുന്നു. 


കള്ള്‌ (പിന്നീടുവന്ന ചാരായം 
പോലെ) അത്ര കുഴപ്പക്കാരനല്ല. മദ്യാസ 
ക്തി ഉണ്ടാക്കുന്നതുമല്ല. അന്ന്‌ മദ്യത്തിന്‌ 
സാമൂഹിക ഇളവ്‌ കിട്ടാന്‍ ഇതും കാരണ 
മായിരിക്കാം. 


മദ്യവും മതവും 


പണിയാളുകളുടെ കൂട്ടായ്മയില്‍ 
സുപ്രധാനഘടകമായിരുന്നു 
വെന്ന്‌ നാം കണ്ടു. നാട്ടിലെ മതപരമായ 
ചടങ്ങുകളിലും കള്ള്‌ പ്രധാന പങ്കുവഹി 
ച്ചു. ഇതിലും മലബാര്‍ ഒരു അതിര്‍തിപ്ര 
ദേശമായിരുന്നെന്നത്‌ പ്രധാനമായിരുന്നു. 
ഈ പ്രദേശം കുടിയേറ്റത്തിന്‌ അത്ര അനു 
ഗുണമല്ലാതിരുന്നതുകൊണ്ട്‌ ചരിത്രപര 
മഠയി ബ്രാഹ്മണകുടിയേറ്റം കുറവായിരു 
ന്നു. അങ്ങനെ മതപരമായ ആധിപത്യം 
പ്രാദേശികരീതികളെ അത്ര സ്വാധീനിക്കു 


കയോ പരിഷ്കരിക്കുകയോ ചെയ്തില്ല. 


സ്ഥിരംകൃഷിയും വനസംരക്ഷണവും 
തമ്മിലുള്ള പ്രതിപ്രവര്‍തനമായിരുന്നു 
മലബാറിന്‍െറ പ്രത്യേകത. തന്‍മൂലം 
സവിശേഷതയും വൈവിധ്യവുമാര്‍ന്ന 
ഒട്ടേറെ ആരാധനാമൂര്‍തികളുണ്ടായി. മേല്‍ 
ജാതിക്കാരുടെ പിതൃക്കളും, കാട്ടുജാതി 
ക്കാരുടെ മൂര്‍തികളും, നാട്ടിലെ വീര 
യോദ്ധാക്കളും വീരവനിതകളും, ഭൂതപ്രേത 
പിശാചുക്കളും, ബ്രാഹ്മണമൂര്‍തികളും 
തോളുരുമ്മിനിന്നു, പൂര്‍ണ ഐക്യ 
ത്തോടെ കഴിഞ്ഞുകൂടി. ദൈവങ്ങള്‍ക്കിട 
യില്‍ ഉച്ചനീചത്വങ്ങള്‍ വളരെയൊന്നും 
ഉണ്ടായിരുന്നില്ല. കള്ളും മാംസവും വഴി 


പാടായി അര്‍പിക്കുന്നതുസംബന്ധിച്ച്‌ആ 
ത്തോളം ക്ഷേത്രങ്ങളിലെയും കാവുകളി 
ലെയും ചടങ്ങുകള്‍തമ്മില്‍ വ്യത്യാസമു 
്ടായിരുന്നില്ല. കാവുകളായിരുന്നു ആരാ 
ധനയുടെ പ്രമുഖകേന്ദ്രങ്ങള്‍. കൊല്ല 
ന്തോറുമുള്ള ഉല്‍സവാവസരങ്ങളില്‍മാത്രം 
താഴ്‌ന്നജാതിക്കാര്‍ക്‌ പ്രവേശനമുണ്ടായിരു 
ന്നവയായിരുന്നു ക്ഷേത്രങ്ങള്‍. ഇവയില്‍ 
പലതും നായന്‍മാരുടെയും നമ്പൂതിരിമാ 
രുടെയും നിയ്ന്ത്രണത്തിലായിരുന്നു. 
പൂജാരിമാര്‍ ബ്രാഹ്മണരായിരുന്നു. 
എന്നാല്‍ ഇവിടെപ്പോലും ചടങ്ങുകളില്‍ 
കള്ളും മീനും ഉപയോഗിച്ചിരുന്നു. (രാഹ്‌ 
മണമതത്തിന്‍െറ ചുറ്റുവട്ടത്തുമാത്രമായി 
നിലകൊണ്ട ദൈവങ്ങള്‍ക്ക്‌ കള്ളുകുടി 
വിരോധമില്ലായിരുന്നു. പുലയരും 
നായരും കള്ളിനെ ആരാധനയുടെ അവി 
ഭാജ്യഘടകമായി കണ്ടുപോന്നു. കള്ളുണ്ടാ 
ക്കുന്നവരായ തീയര്‍കിടയില്‍ കള്ളിന്‌ 
ആചാരപരമായ പ്രമുഖസ്ഥാനമുണ്ടായി 
രൂന്നു. പുലയുള്ള തീയന്‍ അസുഖംമൂലം 
കുളിച്ച്‌ ശുദ്ധിവരുത്താന്‍ കഴിഞ്ഞില്ല 
ങ്കില്‍ കുള്ളുകുടത്തില്‍ തൊട്ടാല്‍ ശുദ്ധി 
വരുമായിരുന്നു. 


മലബാറിലെ മതപരമായ ചടങ്ങു 
കളിലും ഉല്‍സവങ്ങളിലും കള്ളിന്‌ പരമ 
പ്രധാനമായ സ്ഥാനമുണ്ടായിരുന്നു. 
1947ല്‍പോലും ഇതിന്‌ മാറ്റമില്ലായിരുന്നു 
എന്നതിന്‌ തെളിവുണ്ട്‌. മലബാറില്‍ മദ്യ 
നിരോധനം കര്‍ശനമായി നടപ്പാക്കൂന്നതി 
നെതിരേ ചിറക്കല്‍ രാജാവ്‌ അന്ന്‌ മദി 
രാശി ഗവണ്‍മെന്‍റിന്‌ നിവേദനംനല്‍കുക 
യുണ്ടായി. കൊട്ടാരംവകയുള്ള 36 ക്ഷേത്ര 
ങ്ങളില്‍ രണ്ടു പ്രധാനക്ഷേത്രങ്ങളില്‍ നി 
ത്യപൂജയ്ക്ക്‌ ചാരായവും കള്ളും അത്യാ 
വശ്യമാണെന്ന്‌ അദ്ദേഹം പറഞ്ഞു." മ 
തവും മദ്യവും ചേര്‍ന്ന്‌ ഒരു ലയമായി. 
എല്ലാ ജാതികളുംചേര്‍ന്ന നിയന്ത്രിതമായ 


6 വെവന്യു (എം.എസ്‌?) ഡിപ്പാര്‍ട്മെന്‍റ്‌, ജി.ഒ. 2340, 7 ഒക്ടോ. 1947 (കേരള സ്ക്രട്ടേറിയറ്റ്‌ 


സെല്ല ൪) 


കാം തല്ല: റ്‌ 


ടം 


കേരളപഠനങ്ങള്‍ 3 


സാമൂഹികമദ്യപാനം അനവധി ഉല്‍സവ 
ങ്ങളുടെ പ്രത്യേകതയായിരുന്നു. പ്രധാന 
തറവാട്ടുകാരുടെ അധീനതയിലല്ലാത്ത അ 
മ്പലങ്ങളിലേ നിയ്ര്രണംവിട്ട കൂട്ടായ 
മദ്യപാനം നടന്നിരുന്നുള്ളു. സന്ദര്‍ഭത്തിന 
നുസരിച്ച്‌ ഓരോ നാട്ടിലും മദ്യപാന 
ത്തിന്‌ നിയ്യ്രണങ്ങളുണ്ടായിരുന്നു. 
എങ്കിലും ഭക്തന്‍മാരെ വ്യക്തിപരമായി 
തിരിച്ചറിയാത്ത തീര്‍ഥാടനങ്ങളില്‍ ഈ 
നിയ്ന്ത്രണങ്ങളെല്ലാം വിട്ടിരുന്നു. രണ്ടി 
ടത്തും നിശ്ചിതസമയങ്ങളില്‍ ആചാരപര 
മായ മദ്യപാനം അവശ്യഘടകമായിരുന്നു. 
അക്കാലത്ത്‌ മിതമദ്യപാനത്തെ നിര്‍വചി 
ച്ചിരുന്നത്‌ അചഞ്ചലമായ മാനദണ്‍ഡമനു 
സരിച്ചായിരുന്നില്ല, സാഹചര്യത്തിനനുസ 
രിച്ചായിരുന്നു. ഉല്‍സവത്തിന്‌ മതികെടു 
വോളം മദ്യപിക്കുന്നത്‌ മിതമായ മദ്യപാ 
നുമായി കണക്കാക്കപ്പെടും. “ശരിയായ 
പെരുമാറ്റം കള്ളില്‍ പൂര്‍ണമായും ഒഴുകി 
പ്പോയിരുന്നില്ല. കൊളോണിയല്‍ മെക്‌സി 
ക്കോയിലെ ഗ്രാമങ്ങളിലെ മദ്യപാനത്തെ 
ക്കുറിച്ചുള്ള സൂക്ഷ്മപഠനത്തില്‍ ഈ പ്ര 
തിഭാസത്തെ വില്യം ടെയ്ലര്‍" "നിയന്ത്രിത 
നിസ്സങ്കോചം" എന്ന്‌ വിശേഷിപ്പിക്കുന്നു. 
ഉല്‍സവങ്ങള്‍ ബോധപൂര്‍വമുള്ള കൂട്ടായ 
ആഘോഷങ്ങളായതിനാല്‍ ആരാധനയില്‍ 
പങ്കെടുത്തിരുന്ന മതസമുദായങ്ങളുടെ ത 
നിമ ഉറപ്പിക്കുന്ന ഇത്തരം, നിയന്ത്രണങ്ങള്‍ 
ആവശ്യമായിരുന്നു. 


പ്രാദേശിക മതത്തില്‍ കള്ള്‌ 
വഹിച്ച പങ്കെന്തെന്നറിയണമെങ്കില്‍ 
നമുക്ക്‌ ചില ഉല്‍സവങ്ങളെക്കുറിച്ചറി 
യണം. ഏപ്രില്‍മാസത്തിലാണ്‌ കൊയിലാ 
ണ്ടിയിലെ പിഷാരിക്കാവിലെ ഉല്‍സവം. 
അത്‌ ഏഴുദിവസം നീളുന്നു. ആചാരാനുഷ്‌ 
ഠാനങ്ങളുടെ വിവിധഘട്ടങ്ങളില്‍ വ്യത്യ 
സ്ത ജാതിക്കാര്‍ പങ്കെടുക്കുന്നു. ജാതിക 
ളുടെ പരസ്പരാശ്രിതത്വവും ഗ്രാമീണ 


സമുദായത്തെ നിലനിര്‍തിപ്പോമുന്നില്‍ 
അവരുടെ പങ്കും ഇവിടെ പ്രകടമാണ്‌. മു 
ക്കുവരാണ്‌ കാവിലേക്ക്‌ മീനും ഉപ്പും 
കൊണ്ടുവരുന്നത്‌. ദേവിയുടെ തിരുവാഭര 
ണങ്ങള്‍ തട്ടാന്‍ നന്നാക്കുന്നു. ഉല്‍സവ 
ത്തിനുവേണ്ട കുടകള്‍ പഠണന്‍മാര്‍ 
നല്‍കുന്നു. തീയര്‍ ഇളനീരും കള്ളും 
കൊണ്ടുവരുന്നു. അവസാനദിവസം തീയർ 
പ്രധാന പങ്കുവഹിക്കുന്നു. പാലും കള്ളും 
നിറച്ച ഒന്‍പതു കുടങ്ങളുമായി ദേവിക്ക്‌ 
കാഴ്ചവെയ്ക്കുന്നതിനുമുമ്പഠായി ഒന്‍പതു 
തീയര്‍ കാവിനുചുറ്റും ഓടുന്നു. കള്ളിനു 
പകരം അവര്‍ക്‌ നെല്ലുകൊടുക്കും. നെല്ല്‌ 
നായന്‍മാരുടെ സംഭാവനയാണ്‌. ആരാധ 
നയ്ക്കുവേണ്ടിയുള്ള ഒത്തുചേരല്‍ നില 
നില്‍പിനുവേണ്ടിയുള്ള കൂട്ടായ്മകൂടിയാ 
ണെന്ന്‌ ഈന്നിപ്പറയുന്നവിധമാണ്‌ ഈ ചട 
ഞഅങുകളെല്ലാം. ഇവിടെ കള്ള്‌ നിഷിദ്ധ 
വസ്തുവൊന്നുമല്ല. പൂപോലെ, നിയമാ 
നുസൃതവും 'പാവന'വുമാണ്‌. മാത്രമല്ല, 
കള്ളിനു പകരം നെല്ല്‌ എന്ന കൈമാറ്റം 
മദ്യപാനത്തിന്‍െറയും മദ്യംനല്‍കുന്നവരു 
ടെയും സുപ്രധാനമായ പങ്കാണ്‌ എടുത്തു 
പറയുന്നത്‌. 


പിഷാരിക്കാവിലെ ഉല്‍സവം 
ക്ഷേത്രത്തിനുചുറ്റുമുള്ള വൃത്യസ്തജാതി 
ക്കാരുടെ കൂട്ടായ പങ്കാളിത്തവും പരസ്പ 
രാശ്രിതത്വവും എടുത്തുകാട്ടുന്ന ഒന്നാണ്‌. 
ഇത്‌ ജാതിവ്യവസ്ഥിതിക്കുള്ളില്‍ നില 
കൊള്ളുന്നു. ഇതിനു വിരുദ്ധമായ സങ്കല്‍ 
പമാണ്‌ കൊട്ടിയൂരേക്കും കൊടുങ്ങല്ലൂരേ 
ക്കുമുള്ള തീര്‍ഥാടനത്തിലുള്ളത്‌. ഇവിടെ 
പങ്കെടുക്കുന്നവരുടെ സമത്വമാണ്‌ ല 
ക്ഷ്യംവെച്ചിരുന്നത്‌. മേയ്‌.ജൂണ്‍ മാസങ്ങ 
ളില്‍ മാത്രമേ കൊട്ടിയൂരമ്പലം തുറക്കൂ, 
നായര്‍കുടുംബങ്ങള്‍ക്കാണ്‌ അമ്പല 
ത്തിന്‍െറ ചുമതലയുള്ളതെങ്കിലും തീര്‍ഥാ 
ടകരില്‍ എല്ലാ ജാതിക്കാരുംപെടും. എല്ലാ 
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റ 


കൊല്ലവും മെയ്മാസത്തില്‍ തീയർ ഉള 
നീരും കള്ളും വഴിപാടായി കൊണ്ടുവരു 
ന്നു. വരുന്നവഴിക്കുതന്നെ കള്ളുകുടിച്ചുതു 
ടങ്ങും. തീര്‍ഥാടകര്‍ കാണുന്ന ആരെയും 
പരിഹസിക്കും. വസ്തുവകകള്‍ക്ക്‌ കേടു 
വരുത്തും. ജനങ്ങള്‍ അക്രമാസക്തരാ 
കാന്‍ ഇടയുള്ളതുകൊണ്ട്‌ അമ്പലത്തിന 
ടുത്ത്‌ തീര്‍ഥാടകരെമാത്രമേ പ്രവേശിപ്പി 
ച്ചിരുന്നുള്ളു. ആദ്യം നായന്‍മാര്‍ പിന്നെ 
തീയര്‍ എന്നിങ്ങനെ അമ്പലത്തിലേക്കുള്ള 
യാത്രയില്‍ മുന്‍ഗണനാക്രമം പാലിച്ചിരു 
ന്നെങ്കിലും കൊട്ടിയൂരെത്തിക്കഴിഞ്ഞാല്‍ 
പിന്നൊരു മേളമാണ്‌. കള്ളിന്‍െറയും ഭക്‌ 
തിയുടെയും ലഹരിയില്‍ ഭക്തന്‍മാര്‍ ജാ 
തിഭേദമില്ലാതെ അന്യോന്യം പരിഹ 
സിച്ചും തെറിപ്പാട്ടുപാടിയും സംഘട്ടനത്തി 
ലേര്‍പെട്ടുംപോന്നു.* 


ഉല്‍സവം തുടങ്ങുംമുമ്പ്‌ ഒരു 
തീയൻ പൂജനടത്തും. അതിനുശേഷംമാത്ര 
മാണ്‌ നായന്‍മാരും നമ്പൂതിരിമാരും പൂജ 
നടത്തുക. തീയനില്‍നിന്ന്‌ മുറയേറ്റെടുക്കു 
മ്പോള്‍ നമ്പൂതിരിമാരുടെ മുഖ്യന്‍ 
തീയനായ പൂജാരിക്ക്‌ ദക്ഷിണകൊടുത്തു 
പോന്നു. തീയര്‍ കള്ളുചെത്തുകാരെന്ന 
നിലയ്ക്കാണ്‌ അമ്പലത്തിലെത്തുന്നതെ 
ങ്കിലും _ പൂജാരിയെന്നനിലയെ അത്‌ 
ബാധിക്കുന്നില്ല. തീര്‍ഥാടനത്തിലെ ജാതി 
സമീകരണത്തിന്‍െറ പ്രവണതയും ആചാ 
രാനൂഷ്ഠാനങ്ങളില്‍ ജാതിമേല്‍ക്കോയ്മ 
തലതിരിയുന്നതും ശ്രദ്ധേയമാണ്‌. 


ഇതേപോലൊരു, ഉല്‍സവം 
ഏപ്രില്‍മാസത്തില്‍ കൊടുങ്ങല്ലൂരമ്പല 
ത്തിലും നടന്നിരുന്നു. വടക്കേ മല 
ബാറിലെ നായന്‍മാരും താണജാതി 
ക്കാരും ഇവിടെ കള്ളുകൂടിക്കുകയും 
കോഴിയെയും ആടിനെയും കുരുതികൊടു 
ക്കുകയും തെറിപ്പാട്ടുകള്‍ പാടുകയും 


നി 


പതിവായിരുന്നു. 1920കളിലെ ഒരു ലഘു 
ലേഖയില്‍ കൊടുങ്ങല്ലൂരിലെ ഉല്‍സവ 
ത്തിന്‍െറ ചടുലമായ വര്‍ണനയുണ്ട്‌.' 
അവിടെ വന്നുചേരുന്ന ആളുകളുടെ ഒരു 
പട്ടിക ലേഖകന്‍ നിരത്തുന്നു - അക്ഷര 
മറിയാത്തവര്‍, തീറ്റപ്രിയന്‍മാര്‍, കുടിയന്‍ 


മാര്‍, ചെത്തുകാര്‍, നെയ്ത്തുകാര്‍, 
കാമുകര്‍, തെമ്മാടികള്‍, വേശ്യകള്‍, 
നായന്‍മാര്‍, പുലയര്‍, കുശവന്‍മാര്‍ 


എന്നിങ്ങനെ, ആള്‍ക്കൂട്ടത്തില്‍ കള്ളിന്‍െറ 
സ്വാധീനം പ്രകടമാണ്‌. ജനങ്ങള്‍ ആര്‍തട്ട 
ഹസിക്കുമ്പോള്‍ തണ്ടാന്‍ കോഴികളുമായി 
ക്ഷേത്രത്തിലേക്കുവരുന്നു. പെണ്ണുങ്ങള്‍ 
വടി തറയിലടിച്ച്‌ ആടിപ്പാടിവരുന്നു. ന്മുദജ 
തികക്ഥാമ നായര്യുലതികള്‍ ഭക്തിയില്‍ 
മതിമറന്ന്‌ കള്ളുകുടിക്കുകയും കൂത്താടു, 
കയും ചെയ്തു. കായ്ക്കുലകള്‍ കെട്ടിത്തു 
ക്കുന്നമാതിരി ഒരു കമ്പില്‍ കോഴികളെ 
കെട്ടിത്തൂക്കി കുരുതികൊടുത്തു. കോഴി 
ത്തലകള്‍ മുറിച്ചെറിയുകയും അവ പിടി 
ച്ചെടുക്കാനായി ആളുകള്‍ ചാടിക്കുതിക്കു 
കയും ചെയ്തു. മഞ്ചലിലെഴുന്നള്ളിയിരി 
ക്കുന്ന രാജാവിന്‍െറ അദ്ധ്യക്ഷതയിലാണി 


. തെല്ലാം നടക്കുക. അദ്ദേഹത്തെയും ആളു 


കള്‍ കളിയാക്കിയിരുന്നു. അദ്ദേഹം ഒന്നും 
മിണ്ടാതെ എല്ലാം കേട്ടിരുന്നു. മറ്റൊരവസ 
രത്തിലും അമ്പലത്തില്‍ പ്രവേശനമി 
ല്ലാത്ത വെളുത്തേടന്‍മാര്‍ കാവുതീണ്ടുന്ന 
തോടെയാണ്‌ ആഘോഷങ്ങളുടെ അവസാ 
നം, കൊടുങ്ങല്ലൂരിലും കൊട്ടിയൂരിലും 
ജാതിചിന്തകളെ മറികടക്കാനിടയാക്കിയത്‌ 
കള്ളുകുടിയായിരുന്നു. ജാതിവ്യത്യാസം കു 
ത്തിനിന്നിരുന്ന ഒരു സമൂഹത്തില്‍ സമത്വ 
ബോധംസൃഷ്ടിക്കാനിത്‌ സഹായിച്ചു. മാ 
ത്രമല്ല, രാജാവിനെ ആചാരപരമായി അ 
ധിക്ഷേപിക്കുന്നതിലൂടെ അധികാരത്തെ 
പരിഹസിക്കാനും കഴിഞ്ഞു. 


ി എഫ്‌. ഫാസ്റ്റ്‌, ദ നഥമയഴിസ്‌ ഒഫ്‌ മചബാശീ (മദ്രാസ്‌, 1901), പു. 268. 


9 ടി,പി.ദാസ്‌, കെടുങ്ങളുര ഭരണി (കോഴിക്കോട്‌; പ്രസിദ്ധീകരണവര്‍ഷം കൊടുത്തിട്ടില്ല) 


ക്രേളപഠനങ്ങള്‍ 3 
ള്‌ ളു 


പ ക ല്‌ 


വലിയ തറവാട്ടുവകക്ഷേത്രങ്ങളില്‍ 
തെയ്യാട്ടം നടന്നിരുന്നു. ഇവിടെ എല്ലാ 
ജാതിക്കാര്‍കും പ്രവേശനമുണ്ടായിരുന്നു. 
പിഷാരിക്കാവില്‍ മേല്‍.-കീഴ്ജാതികളുടെ 
പരസ്പരാശ്രിതത്വവും കൊട്ടിയൂരില്‍ 
ജാതികള്‍ക്കിടയിലെ സമത്വവുമാണ്‌ 
ഉന്നംവെച്ചിരുന്നതെങ്കില്‍ തെയ്യാട്ടം ഈ 
വ്യവസ്ഥിതിയിലെ അതിക്രമങ്ങളെയാണ്‌ 
ചോദ്യംചെയ്തത്‌. മേല്‍ജാതിക്കാരുടെ 
ആക്രമണത്തിനിരയായ നാട്ടിലെ വീരപു 
രുഷന്‍മാരും വീരവനിതകളുമായിരുന്നു 
തെയ്യങ്ങള്‍. എങ്കിലും ദൈവികത്വത്തിലേ 
ക്കുയര്‍ന്ന ഇവരുടെ സ്ഥാനം സംശയാ 
സ്പദമായിരുന്നു. സാമൂഹിക മുറകളെ 
എതിര്‍തതിന്‌ ഇവര്‍ക്‌ മാപ്പുകൊടുത്തിരു 
ന്നില്ല, അവര്‍കുനല്‍കിയ കടുത്ത ശിക്ഷ 
മാത്രമാണ്‌ ചോദ്യംചെയ്യപ്പെട്ടത്‌. അവര്‍ 
നിയമലംഘകരും അതിനിരയായവരുമാ 
യിരുന്നു. ഇവരില്‍ മിക്കവാറും എല്ലാ 
വരും നിലവിലിരുന്ന ആരാധനാമുറക 
ളില്‍ ലയിച്ചു, ശിവന്‍െറയോ കാളിയു 
ടെയോ മൂര്‍തികളായി കരുതപ്പെട്ടു. ശൈ 
വാരാധനയിലും ശക്തിപൂജയിലും കുരു 
തിയും മദ്യപാനവും നിഷിദ്ധമായി കരുത 
പ്പെട്ടിരുന്നില്ലെന്ന .കാര്യം ശ്രദ്ധേയമാണ്‌. 


എന്തായിരുന്നു തെയ്യാട്ടത്തിന്‍െറ 
ഉള്ളടക്കം? സാധാരണ തെയ്യമായി വരു 
ന്നത്‌ ഒരു മലയനാണ്‌. വീരസ്വര്‍ഗംപൂകി 
യവരുടെ ആത്മാവ്‌ അയാളില്‍ ആവാഹി 
ക്കുന്നു. നായകന്‍ അന്യായമായി വധിക്ക 
പ്പെടുന്നതിന്‍െറയും തെയ്യമായി മാറുന്ന 
തിന്‍െറയും കഥയുടെ ചുരുളഴിയുന്നതോ 
ടൊപ്പം മലയന്‍ ഒരുവക മയക്കത്തില്‍ 
നിന്ന്‌ ചടുലമായ നൃത്തത്തിലേക്ക്‌ പ്രവേ 
ശിക്കുന്നു. ദേവനോ ദേവിയോ ആയി 
ജാതിപരിഗണനകള്‍ക്ക്‌ അതീതനായിത്തീ 
രുന്നു. മേല്‍ജാതിക്കാരുടെ തെറ്റുകുറ്റങ്ങ 
ളെയും അന്യായങ്ങളെയും തെയ്യം വിമര്‍ 


ശിച്ചു. നായന്‍മാരും നമ്പൂതിരിമാരും ത 


ങ്ങളുടെ കൂടുംബകാര്യങ്ങളില്‍ തെയ്യ 
ത്തിന്‍െറ ഉപദേശം തേടി. 


തെയ്യക്കോലത്തിന്‍െറ മുടിക്ക്‌ നല്ല 
ഉയരവും ഭാരവുമുണ്ട്‌. അതു തലയിലേറ്റി 
രാവെളുക്കുവോളം ആടണം. ക്ഷീണമകറ്റു 
വാനും ദൈവികശക്തി ആവാഹിക്കുന്ന 
തിനും തെയ്യക്കാരന്‍ വേണ്ടത്ര മദ്യം അക 
ത്താക്കും. കുടിക്കുന്നതിനനുസരിച്ച്‌ തിരി 
ച്ചറിവുകള്‍ കൂടണം, അതില്‍ ലയിച്ച്‌ 
സ്വയംമറക്കണം. “ദൈവം' കള്ളുകുടിക്കു 
ന്നതില്‍ ആരും തെറ്റൊന്നും കണ്ടില്ല. 
വാസ്തവത്തില്‍ അശുദ്ധിയെ മദ്യം വിശു 
ദ്ധമാക്കി. മാത്രമല്ല കൊട്ടിയൂരിലും കൊ 
ടൂങ്ങല്ലൂരിലുമെന്നപോലെ കള്ളുകുടി 
അസാധാരണവും *വിപ്പവകര'വുമായ 
നടപടികള്‍ അനുവദിക്കുകയുംചെയ്തു. 
സംഘര്‍ഷാശ്വാസത്തിനുള്ള മാര്‍ഗമായിരു 
ന്നില്ല അവ. നിലവിലുള്ളവയെ മാറ്റിമറി 
ക്കുന്ന പ്രതീകാത്മക നടപടിയുമല്ല. 
മറിച്ച്‌ ദൈനംദിനജീവിതത്തിന്‍െറ തുടര്‍ച 
യായിരുന്നു. അതിന്‍െറ സമത്വാനുഭവം, 
മദ്യവും ആചാരവും ചേര്‍ന്ന്‌ സൃഷ്ടി 
ക്കുന്ന വിമര്‍ശനസാധ്യത എന്നിവ ആട്ട 
ക്കാരുടെയും കാണികളുടെയും ചിന്ത 
യെയും പ്രവൃത്തികളെയും നിസ്സംശയ 
മായും സ്വാധീനിച്ചു. പല തെയ്യാട്ടക്കാരും 
പിന്നീട്‌ കമ്യൂണിസ്റ്റ്‌ പാര്‍ടിയുടെ അനു 
യായികളായി എന്നത്‌ ശ്രദ്ധിക്കുക. 
പോലീസ്‌ രേഖകളില്‍, “കമ്യൂണിസ്‌റ്റ്‌ 
തെയ്യ'ങ്ങളാടിയ ഒരു കോലത്തെക്കുറിച്ച്‌ 
പറഞ്ഞിട്ടുണ്ട്‌.” 


ചെത്തുകാരായ തീയര്‍ക്‌ ഒരു 
പുരാവൃത്തമുണ്ട്‌. അതുപ്രകാരം ചെത്തു 
തൊഴിലുമായുള്ള അവരുടെ ബന്ധത്തിന്‌ 
ദൈവിക ഉറവിടമുണ്ട്‌. ശാങ്ഡി 
കേമജ്പത്തിയാണ്‌ ഇതിന്‍െറ നിലവി 
ലുള്ള ആദ്യത്തെ ഭാഷ്യം. ഇത്‌ പതി 


10 തലശ്ശേരി കോടതി, സെഷന്‍സ്‌ കേസ്‌ നമ്പര്‍ 14ഉം 18ഉം, 1947 (തലശ്ശേരി കോടതി റെക്കോഡ്‌സ്‌ 


റൂം), ഹോം പൊളിറ്റിക്കല്‍ ഫയല്‍ 5.8.45 പോള്‍. 1 (നാഷണല്‍ ആര്‍ക്കൈവ്സ്‌ ഒഫ്‌ ഇന്ത്യ) 


നെട്ടാം നൂറ്റാണ്ടിലേതാണ്‌. ഒരിക്കല്‍ ശി 
വനും പാര്‍വതിയും നടക്കാനിറങ്ങിയ 
പ്പോള്‍ ഒരു നദിയില്‍ ഏഴ്‌ അപ്സരസ്സു 
കള്‍ നഗ്നരായി കുളിക്കുന്നത്‌ കണ്ടു. വി 
കാരവിവശനായ ശിവന്‍ നദിക്കരയില്‍ 
അഗ്നികുണ്‍ഡമായി മാറി. സുന്ദരികള്‍ 
തീകായാനായി അതിനുചുറ്റുംകൂടി. അവര്‍ 
ഗർഭിണികളായി, ഏഴ്‌ പുത്രന്‍മാര്‍ക്‌ ജന്‍മ 
മേകി. അവരെ ശാണ്‍ഡികന്‍മാര്‍ എന്ന്‌ 
വിളിച്ചു. മായാദേവിയെ ആരാധിക്കുകയും 
ദേവീക്ഷേത്രത്തില്‍ മദ്യം നല്‍കുകയുമാ 
യിരുന്നു അവരുടെ പണി. ഈ പൂരാണ 
പ്രകാരം തീയർ ശിവന്‍െറ മക്കളാണെന്നു 
മാത്രമല്ല അവരുടെ തൊഴില്‍ ദൈവകല്‍ 
പിതവുംകൂടിയാണ്‌. 


) 


സാമൂഹിക സാമ്പത്തിക 
മാറ്റങ്ങളും മദ്യവും 


1920കളോടെ കാര്‍ഷികസമൂഹ 
ത്തിന്‍െറ ഘടനയിലും മതത്തെക്കുറി 
ച്ചുള്ള കാഴ്ചപ്പാടുകളിലും മദ്യപാനത്തോ 
ടുള്ള നിലപാടുകളിലും പല മാറ്റങ്ങളു 
മുണ്ടായി. മൂന്ന്‌ മുഖ്യപ്രവണതകള്‍ നമു 
ക്കിവിടെ പരിശോധിക്കാം: നാളികേ 
രോല്‍പാദനത്തിലെ കൂതിച്ചുചാട്ടവും സ 
മ്പന്നരായ ചെറുകിടകര്‍ഷകരുടെ ഉയര്‍ച 
യും; കള്ളുവ്യവസായത്തില്‍ എക്സൈസ്‌ 
വകുപ്പിന്‍െറ വരവ്‌, സാമൂഹിക പരിഷ്ക 


രണങ്ങളുടെയും മദ്യവര്‍ജനപ്രസ്ഥാന 
ങ്ങളുടെയും വളര്‍ച്ച. 
ഇരുപതാം നൂറ്റാണ്ടിന്‍െറ 


തുടക്കത്തില്‍ മലബാറിന്‍െറ സാമ്പത്തിക 
വ്യവസ്ഥ പരിവര്‍തനത്തിന്‍െറ പൂതിയ 
ദശയിലാഷീരുന്നു. ഭൂവുടമയും കര്‍ഷക 
ത്തൊഴിലാളിയും കാട്ടിലേക്കും തരിശുഭൂ 
മിയിലേക്കും കൃഷി വ്യാപിപ്പിക്കുന്ന 
അവസരം. കൃഷിഭൂമി ധാരാളവും എ 


ന്നാല്‍ ഭക്ഷ്യധാന്യങ്ങള്‍ കുറവുമായിരുന്ന 


അന്ന്‌ ധാന്യംനല്‍കിയാണ്‌ അദ്ധ്വാനം സ്വ 
രൂപിച്ചിരുന്നത്‌. അദ്ധ്വാനത്തിന്‍െറയും ഉപ 
ജീവനത്തിന്‍െറയും സമൂഹമായിരുന്നു അ 
ത്‌, 1920 മുതല്‍, മറ്റുരാജ്യങ്ങളില്‍നി 
ന്നുള്ള നാളികേരത്തിന്‍െറ ലഭ്യത കൂറ 
ഞ്ഞതോടെ മലബാറിലെ നാളികേരത്തിന്‌ 
ലോകകമ്പോളത്തില്‍ വമ്പിച്ച ചോദനമു 
ണ്ടായി. കൃഷിഭൂമിയുടെ മുഖച്ഛായ 
മാറാന്‍തുടങ്ങി. കൃഷിക്കാര്‍ ധാരാളമായി 
തെങ്ങുകൃഷിചെയ്യാനും നെല്ലുല്‍പാദനം 
കമ്പോളാവശ്യത്തിനായി മാറ്റുവാനും തുട 
ങ്ങി. കൂടിയാന്‍മാരുടെ ക്ഷേമത്തിനുള്ള 
നിയമം'” പ്രാബല്യത്തിലായതോടെ ഈ 
പ്രവണത ഈര്‍ജിതമായി. ഈ നിയമപ്ര 
കാരം, ഇറക്കിവിടുന്ന കുടികിടപ്പുകാരന്‍ 
കൃഷിവികസനത്തിനായി അയാള്‍ ചെലവ 
ഴിച്ച തുകയ്ക്ക്‌ നഷ്ടപരിഹാരം നല്‍കണ 
മെന്നതുകൊണ്ട്‌ കുടിയൊഴിക്കല്‍ 
കുറഞ്ഞു. വിശാലമായ തലത്തിലാണ്‌ 
നഷ്ടപരിഹാരത്തിന്‍െറ വ്യാപ്തി നിര്‍വ 
ചിച്ചത്‌. വയലുകള്‍ തെങ്ങുകൃഷിക്ക്‌ ഉപ 
യുക്തമാക്കുന്നത്‌ വികസനപ്രവര്‍തന 
മായി കണക്കാക്കപ്പെട്ടു. കാര്‍ഷികോല്‍പ 
ന്നങ്ങളുടെ വില കുതിച്ചുകയറിയപ്പോള്‍ 
നഷ്ടപരിഹാരത്തുക അതിഭീമമായ നിര 
ക്കുകളിലായി. ഇത്‌ തോട്ടങ്ങളിലെ കുടി 
യാന്‍മാര്‍ക്‌ സുരക്ഷിതത്വം ഉറപ്പുനല്‍കി. 
കൂടിയാന്‍മാരില്‍ നല്ലൊരുപങ്ക്‌ തീയരായി 
രുന്നു. നാളികേരത്തിന്‍െറ വിലക്കയറ്റം 
അവരില്‍ ഒരു. സമ്പന്നവിഭാഗത്തെ 
സൃഷ്ടിച്ചു. ഇതില്‍നിന്നുള്ള ലാഭം വിദ്യാ 
ഭ്യാസത്തിനും വ്യവസായത്തിനും ഭൂമി 
കരസ്ഥമമക്കുന്നതിനും വീടുവെയ്ക്കുന്ന 
തിനും അവര്‍ ഉപയോഗിച്ചു. ചെത്തി 
നോടുള്ള സാമൂഹ്യാവജ്ഞയെക്കുറിച്ച്‌ 
അവര്‍ ബോധവാന്‍മാരായിരുന്നു. 


തെങ്ങുകൃഷി വ്യാപിച്ചതിന്‌ രണ്ട്‌ 
പ്രധാനഫലങ്ങളുണ്ടായി. ഒന്ന്‌, പുരയിടങ്ങ 
ളിലെ ഒറ്റതിരിഞ്ഞ കൃഷി വര്‍ധിച്ചതോടെ 


വയലുകള്‍ കേന്ദ്രമായുള്ള മുന്‍പത്തെ. 
തൊഴില്‍സമൂഹം ക്രമേണ അപ്രത്യക്ഷ 
മായി. കമ്പോളത്തിനുവേണ്ടിയുള്ള ഉല്‍പാ 
ദനത്തിലൂടെ കര്‍ഷകര്‍ തങ്ങളുടെതന്നെ 
യജമാനന്‍മാരായി, രണ്ട്‌, കുടിയിറക്ക്‌ 
അസാധ്യമാക്കുന്നതിനും കമ്പോളത്തി 
ലൂടെ ലാഭംകൊയ്യാനുമായി അവര്‍ കൃഷി 
വര്‍ധിപ്പിച്ചു. എന്നാല്‍ കമ്പോളം അസ്ഥി 
രമായിരുന്നുവെന്നതിനാല്‍ മിച്ചമുള്ള കാര്‍ 
ഷികോല്‍പന്നങ്ങളുടെ വില്‍പന പല 
പ്പോഴും പ്രശ്നമായി. തേങ്ങയുടെ കയറ്റു 
മതി ഏറിയുംകുറഞ്ഞുമിരുന്നു. എന്നാല്‍ 
കള്ള്‌ കുറെക്കൂടി നിയതമായ വരുമാനം 
ഉറപ്പാക്കി. മിച്ചംവന്ന കള്ള്‌ പ്രാദേശികമാ 
യിത്തന്നെ വാറ്റി ചാരായമാക്കി. ഇത്‌ 
ഗവണ്‍മെന്‍റിന്‍െറ ശ്രദ്ധയില്‍പെട്ടു. ഭൂ 
നികുതി അനിശ്ചിതമായി ഉയര്‍താനാവി 
ല്ലെന്നു പത്തൊന്‍പതാംനൂറ്റാണ്ടവസാന 
ത്തോട മദിരാശി ഗവണ്‍മെന്‍റ്‌ മനസ്സിലാ 
ക്കുകയുണ്ടായി. അതുകൊണ്ട്‌ നാടന്‍മദ്യ 
വ്യവസായത്തില്‍ സര്‍കാര്‍ ശ്രദ്ധപതിപ്പിച്ചു 
തുടങ്ങി. മദ്യത്തില്‍നിന്നുള്ള വരുമാനം 
കുതിച്ചുയര്‍ന്നു. ചാഠരായമുണ്ടാക്കുവാ 
നായി ഗവണ്‍മെന്‍റു വാറ്റൂശാലകളില്ലേക്ക്‌ 
കള്ളെത്തിക്കുവാനും എക്സൈസ്‌ വകുപ്പ്‌ 
പദ്ധതികള്‍ ആസൂത്രണംചെയ്തു. ലഹരി 
കൂട്ടുക, കൂടുതല്‍ പണമുണ്ടാക്കുക 


അതായിരുന്നു ലക്ഷ്യം. കള്ളിനെക്കാള്‍ 
ചാരായത്തിന്‌ മദ്യപാനാസക്തി കൂട്ടു 
വാന്‍ കഴിയും. മദ്യപാനികള്‍ ലഹരി 


ക്കായി ചാരായത്തെ ആശ്രയിച്ചതോടെ വി 
ലകൂടിയാലും അവരത്‌ വാങ്ങുമെന്നായി. 


ആധുനിക മദ്യപാനരീതികളിലേ 
ക്കുള്ള മാറ്റത്തില്‍ ചാരായഷാപ്പ്‌ ഒരു സു 
പ്രധാനസ്ഥാപനമായി. വിശേഷാവസര 
ങ്ങളിലല്ലാതെയും മദ്യപാനം നടപ്പായി. ല 
ണിയെടുക്കുന്നവര്‍ക്‌ തങ്ങളുടെ കുടി 
ലിനന്‍െറ സ്ഥലപരിമിതിയുടെ പോരായ്മ 
തീര്‍കുന്നതും കൂട്ടുകാരുമായി ഒരുമിക്കാ 
വുന്നതുമായ ഒരിടം കിട്ടി, ഉന്നതന്‍മാര്‍ 
"സാധാരണമദ്യപഠന'ത്തില്‍നിന്ന്‌ വിട്ടുനി 
ന്നു. തൊഴില്‍ക്കൂട്ടായ്മയില്‍വന്ന വിഘട 
നവും മിതസ്വഭാവിയായ കള്ളില്‍നിന്ന്‌ നി 
ഷേധിയായ - ചാരായത്തിലേക്കുള്ള മാ 
റവും ഇതിന്‌ കാരണമായിരുന്നു, ചാരായ 
ഷാപ്പ്‌ താഴ്‌ന്നവര്‍ഗങ്ങളുടെ അച്ചടക്കമില്ലഠ 
ത്ത, പണം ദൂര്‍വ്യയംചെയ്യുന്ന സ്വഭാ 
വത്തെ പ്രതിനിധാനംചെയ്യുന്നതായി 
മാറി. 2 


എക്സൈസ്‌ വകുപ്പും ഉന്ന 
തന്‍മാരും ഗ്രാമസമൂഹത്തില്‍ സ്ഥാപന 
വല്‍ക്കരിക്കപ്പെട്ടതോടെ തൊഴിലാളികളും 
ചെത്തുകാരും ഒരുവശത്തും ഭൂവുടമകള്‍ 


മറുചേരിയിലുമായി., കൂട്ടായ്മാബോധം 
തകര്‍ന്നു. ഉയഹക്കച്ചവടക്കാരുടെ 
മുന്‍കൈയിലുള്ള കള്ളുകച്ചവടം 


എക്സൈസ്‌ വകുപ്പിന്‍െറ നിയന്ത്രണത്തി 
ലായതോടൊപ്പം എക്സൈസ്‌ കുറ്റങ്ങള്‍ 
കുത്തനെ ഉയര്‍ന്നു. മദ്രാസ്‌ പ്രവിശ്യയില്‍ 


12 വോഡ്കയെയും റഷ്യന്‍ സമൂഹത്തെയുംപറ്റിയുളള പഠനത്തില്‍ ഡേവിഡ്‌ ക്രിസ്ത്യന്‍ 
വ്യാവസായികരാജ്യങ്ങളിലെ മദ്യചരിത്രത്തിന്‍െറ ഘട്ടങ്ങള്‍ നിര്‍ണയിക്കുന്നുണ്ട്‌. 
കാര്‍ഷികോല്‍പാദനക്ഷമതയിലുള്ള വര്‍ധനവ്‌, ഉല്‍പന്നമിച്ചം പൂതിയരീതിയില്‍ 
ഉപയോഗിക്കുന്നതിനുളള മാര്‍ഗം അന്വേഷിക്കുവാന്‍ പ്രേരിപ്പിക്കുന്നു. ചാരായത്തിന്‍െറ 
ഉല്‍പാദനവും ഉപഭോഗവും വര്‍ധിക്കുന്നു. അതേസമയം ഗവണ്‍മെന്‍റിന്‌ വരുമാനം കൂടുമ്പോള്‍ 
(അതായത്‌ കൂടുതല്‍ ചാരായം ചെലവാകുമ്പോള്‍) ക്രമസമാധാനച്ചുമതലയും (അതായത്‌ 
ചാരായംകൂടി തടയാനുള്ള ചുമതലയും) കൂടും. ഡേവിഡ്‌ ക്രിസ്ത്യന്‍, 'ചിവിങ്ങ്‌ വമി; മധാഡ്ധ്ക 


ഏറ്റവും കൂടുതല്‍ എക്സൈസ്‌ കുറ്റങ്ങള്‍ 
മലബാറിലാണുണ്ടായത്‌. നിയമലംഘനം 
നിയന്ത്രിക്കാനുള്ള സര്‍കാര്‍ശ്രമങ്ങള്‍ 
പൂര്‍ണവിജയമായിരുന്നില്ല. കാരണം 
എവിടെയുമുണ്ടായിരുന്നു തെങ്ങുകള്‍, 
അവ ആര്‍കും ചെത്താമായിരുന്നു. എക്‌ 
സൈസുകാര്‍ മടുപ്പോടെ മനസ്സിലാക്കി, 
ക്മു ടാപ്പ്‌ തിരിക്കുന്ന്ര്ത എളുപ്പത്തില്‍ 
ആര്‍കും സ്വന്തം തൊടിയിരീനിന്ന്‌ മദ്യം 
എഴുഷാമം. കള്ളുചെത്തിലും വാറ്റിലും 
ഗവണ്‍മെന്‍റിന്‌ പൂര്‍ണനിയന്ത്രണം 
അസാധ്യമായിരുന്നു. ഗവണ്‍മെന്‍റ്‌ കള്ളു 
ഷാപ്പുകള്‍ ലേലംവിളിച്ചു. നായന്‍മാരും 
തീയരും മാപ്പിളമാരും അവ ലേലത്തില്‍ 
പിടിച്ചു. കരാറുകാരില്‍നിന്ന്‌ അവര്‍ക്‌ 
കരള്ളൂകിട്ടി. തീയര്‍മാത്രമാണ്‌ ഒതങ്ങു 
ചെത്തിയിരുന്നത്‌. കരാറുകാര്‍ക്‌ സ്വന്തംനി 
യ്ന്ത്രണത്തിലുള്ള തെങ്ങുകളില്‍നിന്നും 
നായര്‍-തീയ ഭൂവുടമകളുടെയും കുടിയാന്‍ 
മാരുടെയും തോപ്പുകളില്‍നിന്നും കള്ള്‌ 
സംഭരിക്കാന്‍ കഴിഞ്ഞു. 


സാമൂഹികമായ ചേരിതിരിവുകളോ 
ടൊപ്പം ഐക്യത്തിന്‍െറ ചിലയിടങ്ങളും 


എക്സൈസ്പരിഷ്കാരം സൃഷ്ടി. 
വെന്നത്‌ ശ്രദ്ധേയമാണ്‌. ഗവണ്‍ 
മെന്‍റിന്‍െറ വരുമാനം തെങ്ങിനുചുമ 


ത്തിയ നികുതിയില്‍നിന്നും ഷാപ്പുലേല 
ത്തില്‍നിന്നുമായിരുന്നു. പക്ഷേ ഇതി 
ലെല്ലാം ചോര്‍ചയ്ക്ക്‌ വളരെയേറെ സാ 
ധ്യതകളുണ്ടായിരുന്നു. സര്‍കാര്‍വാറ്റുശാല 
കള്‍ക്ക്‌ നല്‍കിയിരുന്ന കള്ളിന്‌ നികുതിചു 
മത്തപ്പെട്ടിരുന്നില്ല. ഇപ്രകാരം കള്ളുനല്‍ 
കുന്ന കരാറുകാര്‍ മുഴുവന്‍കുള്ളും വാറ്റു 
ശാലയ്ക്ക്‌ കൊടുക്കാതെ സ്വകാര്യവ്യാ 
പ്രാരം നടത്തിയേക്കാം. ഈ പ്രശ്‌നം പരി 
ഹരിച്ചത്‌ തെങ്ങുനികുതി കരാറുകാര്‍ നല്‍ 
കണമെന്നുവന്നതോടെയാണ്‌. എന്നാല്‍ 
ചെത്തുകാര്‍ നിയമവിരുദ്ധമായി ചെത്തി 
കള്ള്‌ കുറഞ്ഞവിലയ്ക്ക്‌ ഷാപ്പുകാര്‍കും 
കരാറുകാര്‍കും വില്‍ക്കുക പതിവായിരു 
ന്നു.” നിയമവിരുദ്ധമായി തെങ്ങുചെത്തുന്ന 


തില്‍ അങ്ങനെ എല്ലാവർകും താല്‍പര്യമു 
ണ്ടായിരുന്നു. ചെത്തുകാരും വാറ്റിയിരു 
ന്നു. ഇത്‌ തെങ്ങിന്‍തോപ്പിന്‍െറ ഉടമകളു 
മായി ഒത്തുകൊണ്ടാണ്‌. നായര്‍-തീയ ഭൂവു 
ടമകളും കുടിയാന്‍മാരും തീയരായ ചെ 
ത്തുകാരും തമ്മില്‍ ഇപ്രകാരമുള്ള നിയമ 
ലംഘനത്തില്‍ സഹകരിച്ചു. പരസ്പരവി 
ശ്വാസം ജാതിക്കും സാമ്പത്തികവര്‍ഗങ്ങള്‍ 
ക്കുമതീതമായി നിലനിന്നു. “കുറ്റക്കാരാ'യി 
കോടതിയില്‍ ഹാജരാക്കപ്പെട്ടവരില്‍ ന 
ല്ലൊരുപങ്ക്‌ ഉന്നതവര്‍ഗക്കാരായിരുന്നു. അ 
ചരീകായി മദ്യം വറ്റിയത്‌ അലക്കു? കട 
ത്തിക്കൊടുത്തത്‌ താഴ്നാജാതിക്കാരും. 


കള്ള്‌ അദ്ധ്വാനത്തിന്‍െറ കൂട്ടാ 
യ്മയെ സഹായിക്കുകയും ആരാധനയുടെ 
കൂട്ടായ്മയുടെ അവിഭാജ്യഘടകമായിത്തീ 
രുകയും ചെയ്തപോലെ ഭൂവുടമയെയും 
തൊഴിലാളിയെയും നിയമവിരുദ്ധവ്യാപാര 
ത്തില്‍ ഒന്നിക്കുവാനും സഹായിച്ചുവെന്ന്‌ 
ചൂരുക്കം. ഗവണ്‍മെന്‍റ്‌ ഈ രംഗത്ത്‌ ഇട 
പെട്ടത്‌ സംഘര്‍ഷങ്ങളുണ്ടാക്കി. തുടക്ക 
ത്തില്‍ കര്‍ശനമായ നികുതിപിരിവിലൂടെ 
പണംസ്വരൂപിക്കാനായിരുന്നു സര്‍കാര്‍ 
ശ്രമം. വര്‍ഷന്തോറും തെങ്ങുനികുതി 
ഉയര്‍തി. നികുതി ഉയരുന്നതനുസരിച്ച്‌ 
“അബ്കാരി കുറ്റ'ങ്ങളും ഉയര്‍ന്നു. 
1917നും 1927നുമിടയ്ക്ക്‌ കള്ളിന്‍െറ 
നികുതി 50 ശതമാനവും ചാരായ 
ത്തിന്‍േറത്‌ 93 ശതമാനവും വര്‍ധിച്ചു. 
ചാരായത്തിന്‍െറയും കള്ളിന്‍െറയും വില്‍ 
പനനികുതി 172 ശതമാനമായി. 1918ല്‍ 
എക്സൈസ്‌ വകുപ്പിന്‍െറ നികുതിനയം 
ഷാപ്പുടമകളെ നില്‍ക്കക്കള്ളിയില്ലാതാക്കി. 
അവര്‍ സമരംചെയ്യുകയും ലേലം ബഹി 
ഷ്കരിക്കുകയും ചെയ്തു. വാറ്റുചാരായം 
വേണ്ടെന്നുവെയ്ക്കുമെന്ന്‌ അവര്‍ പറ 
ഞ്ഞു. വില്ലേജധികാരിയെയും ജന്‍മിമാരെ 
യുമാണ്‌ സര്‍കാര്‍ എക്സൈസ്‌ കുറ്റങ്ങള്‍ 
തടയുവാന്‍ നിയോഗിച്ചത്‌. ഭരണവ്യവസ്ഥ 
യുടെ ഭാഗംതന്നെയായ നായര്‍തറവാടു 
കള്‍ക്ക്‌ കൂടുതല്‍ അധികാരംനല്‍കുന്ന 


ഒരു നടപടിയായിരുന്നു ഇത്‌. നിയമവിരു 
ദ്ധമായ കള്ളുചെത്ത്‌ നടത്തിക്കുന്നതിനു 
പുറമേ കൈക്കൂലിയും പിഴയും ഈടാ 
ക്കുകവഴി അവര്‍ക്‌ മറ്റൊരു വരുമാന 
മാര്‍ഗവുമുണ്ടായി. എക്സൈസ്‌ ഉദ്യോഗ 
സ്ഥന്‍ എങ്ങും വെറുക്കപ്പെട്ടവനായി. 
1893ല്‍ പ്രസിദ്ധീകരിച്ച കുഞ്ഞിരാമന്‍ 
നായനാരുടെ മ്മമ്നഥക്കിമെ കെമനാത്‌ 
ആരാണ്‌? എന്ന ചെറുകഥ” ഈ ഉദ്യാഗ 
സ്ഥന്‍െറ കുപ്രസിദ്ധി വരച്ചുകാട്ടുന്ന. 
എക്സൈസ്‌ ഇന്‍സ്പെക്ടറായ മേനോ 
ക്കിയെ ഒരുദിവസം കാണാതാകുന്നു. 
കള്ളവാറ്റുകാരന്‍ കൊന്നതാണെന്നാണ്‌ 
പോലീസിന്‍െറ നിഗമനം. ചെത്തുകത്തി 
യിലെ കറ കട്ടപിടിച്ച മനുഷ്യരക്തമായി 
വ്യാഖ്യാനിക്കുന്നു. വാറ്റുകാരനെ മര്‍ദിച്ച്‌ 
കുറ്റംസമ്മതിപ്പിക്കാന്‍' ശ്രമിക്കുന്നു. എ 
ന്നാല്‍ മേനോക്കി ഇടിവെട്ടി മരിച്ചതാ 
ണെന്ന്‌ പിന്നീട്‌ തെളിയുന്നതായാണ്‌ കഥ. 


നായന്‍മാരും തീയരും ചെറുമരും 
ഒന്നിച്ചിരുന്ന്‌ മദ്യപിച്ചിരുന്ന ഷാപ്പുകളും 
ഇടങ്ങളും നികുതിനയംമൂലം നിശ്ചല 
മായി. എക്സൈസ്‌ ഉദ്യോഗസ്ഥരുടെ 
പീഡനത്തിനും ഗവണ്‍മെന്‍റിന്‍െറ ദീര്‍ഘ 
കാല വരുമാനാവശ്യങ്ങളുടെ സമ്മര്‍ദ 
ത്തിനും വിധേയരായ ചെത്തുകാര്‍ അവ 
രുടെ തൊഴില്‍ തുടരാന്‍ കൂട്ടാക്കിയില്ല. 
ഉല്‍സവാഘോഷങ്ങളിലും മറ്റും നില 
നിന്നുപോന്ന ജാതികളുടെ പരസ്പരാശ്രി 
തത്വം ചെത്തുകാരും തറവാടികളായ 
ഉദ്യോഗസ്ഥരും തമ്മിലുള്ള സംഘട്ടന 
ങ്ങള്‍ക്ക്‌ വഴിമാറി. സ്വരച്ചേര്‍ചയില്ലായ്മ 
മൂത്തു. നായര്‍തറവാടുകള്‍ നടത്തിപ്പോന്ന 
കൊട്ടിയൂരമ്പലം തീയരുടെ അമര്‍ഷ 
ത്തിന്‍െറ കേന്ദ്രമായി. അമ്പലത്തിലേക്ക്‌ 
കള്ളും കോഴിയും നല്‍കിയിരുന്നത്‌ തീയ 
രായിരുന്നു എന്നു സൂചിപ്പിച്ചുവല്ലോ. 
പൂക്കളും ചെമ്പട്ടുംകൊണ്ട്‌ അലങ്കരിച്ച 
കള്ളുകുടങ്ങള്‍ അമ്പലത്തിലേക്കെടുക്കു 


13 വേങ്ങയില്‍ കുഞ്ഞിരാമന്‍ നായനാര്‍, മകമ്പര? നമയനാമുക്കെ കൃതികശീ (കോഴിക്കോട്‌, 1987) 


മം 


വാന്‍ 1921ല്‍ ചിറക്കല്‍ഭാഗത്തെ തീയർ 
വിസമ്മതിച്ചു. കവരീന്നമമതിക്കാരിക്‌ ദ്യ 
നൃമമമ? കക്കുകുടിക്കാനുള്ളു ക്രവമ്പമ 
മായി അവര്‍ ഉല്‍സവത്തെ കരുതി. മാവി 


ലായില്‍ ഉല്‍സവത്തിന്‌ അവില്‍ 
പ്പൊതിക്കുവേണ്ടി നായന്‍മാരും തീയരും 
മല്‍സരിക്കുമായിരുന്നു. സംഘര്‍ഷം 
മൂര്‍ഛിച്ചപ്പോള്‍ കളി കാര്യമായി. 
1920കളുടെ ആദ്യം അടിയുല്‍സവം 
നിര്‍തിവെക്കേണ്ടിവന്നു. 
നികുതിനിയമംമൂലം ചെത്തുകാര 


ഷു കള്ളുമുതലാളിയും ഒരുപോലെ ബു. 
ദ്ധിമൂട്ടി. കള്ളുവ്യവസായത്തിലെ കുത്തക 
തീയര്‍ക്‌ നഷ്ടമായിത്തുടങ്ങി. കള്ളിന്‍െറ 
വില്‍പനനികുതിയും കള്ളിന്‍െറയും 
ചാരായത്തിന്‍െറയും വിലയും വര്‍ധിച്ച 
തോടെ ഷാപ്പുലേലത്തിന്‌ ആളില്ലാതായി. 
ഷാപ്പുകള്‍ ലേലംചെയ്യാതെകിടക്കുകയോ 
ചെറിയ തുകയ്ക്ക്‌ ലേലത്തില്‍പോവു 
കയോ ചെയ്തു. എന്നാല്‍ കള്ളവാറ്റ്‌ ഷാ 
പ്ലുകളുടെ കുറവ്‌ നികത്തി. 1915 മുതല്‍ 
1925വരെ കള്ളവാറ്റ്‌ 25 ശതമാനംകണ്ട്‌ 
ഉയര്‍ന്നു, മുമ്പെങ്ങുമില്ലാത്തവിധം വ്യാപ 
കമായി. എക്സൈസ്‌ നയം പരോക്ഷ 
മായി തീയരും മാപ്പിളമാരും തമ്മിലുള്ള 
മല്‍സരം രൂക്ഷമാക്കി. വ്യാപാരരംഗത്ത്‌ 
തീയരുടെ കടന്നുവരവ്‌ കണ്ട്‌ അസ്വസ്ഥ 
രായ മാപ്പിളമുതലാളിമാര്‍ കള്ളുവില്‍പന 
യില്‍ മുതലിറക്കിത്തുടങ്ങി,. എണ്ണത്തി 
ലേറിയിരുന്ന ചെറിയ ഷാപ്പുകള്‍ക്കു പ 
കരം മാപ്പിളമാരുടെ നിയന്ത്രണത്തിലുള്ള 
കുറച്ച്‌ വന്‍ഷാപ്പുകള്‍ നിലവില്‍വന്നു. 
കള്ളിന്‌ അമിതനികുതിമൂലം വിലകൂടിയ 
തോടെ കുടിയന്‍മാര്‍ റാക്കുഷാപ്പുകളി 
ലേക്കു തിരിഞ്ഞു. തീയന്‍മാരായ ചെത്തു 
കാരും കള്ളുഷാപ്പുകാരും തങ്ങളുടെ തൊ 
ഴില്‍ നിര്‍തി ഒതുങ്ങിക്കൂടി. നാട്ടുമ്പുറങ്ങ 
ളില്‍ റാക്കുഷാപ്പുകള്‍ കള്ളുഷാപ്പുകളെ 
പുറന്തള്ളി. പുതിയതരം മദ്യപാനം അ 
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വിടെ സ്ഥാനംപിടിച്ചു - വൃക്തികേന്ദ്രീകൃ 
തവും അടിമത്തസ്വഭാവമുള്ളതുമായ മദ്യ 
പഠനം. അത്‌ നാട്ടാചാരങ്ങളുടെ മണ്‍ഡല 
ത്തിനു പുറത്ത്‌, അനുവദനീയമായ മദ്യ 
പഠനത്തില്‍നിന്നു വ്യത്യസ്തമായി, ആരും 
നിയന്ത്രിക്കാനില്ലാത്ത മമദ്യപഠനമായിരു 
ന്നു. അതോടുകൂടി മദ്യാസക്തിയെപ്പറ്റി 
യുള്ള ധാരണയുളവായി. നാട്ടുമ്പുറങ്ങളില്‍ 
റാക്കുഷാപ്പുകള്‍ പടര്‍ന്നുപിടിച്ചു. കള്ളി 
നെക്കാള്‍ റാക്കിനാണല്ലോ ലഹരി. ചാരാ 
യമുണ്ടാക്കാന്‍ കള്ളിനു പകരം കരിമ്പിന്‍ 
ചണ്ടി ഉപയോഗിച്ചുതുടങ്ങിയതോടെ വി 
ലയും കുറഞ്ഞു, കുടി കൂടുകയും 
ചെയ്തു. 


അതേസമയം തീയര്‍കിട്യിലെ 
സാമൂഹ്യപരിഷ്കരണപ്രസ്ഥാനങ്ങളുടെ 
വളര്‍ച മദ്യപഠനത്തോടും കള്ളുചെത്തി 
നോടുതന്നെയുമുള്ള സമീപനത്തില്‍ മാറ്റം 
വരുത്തി. തിരുവിതാംകൂറില്‍ ശ്രീനാരാ 
യണഗുരു ഈഴവരുടെ അധഃസ്ഥിതാവ 
സ്ഥയ്ക്ക്‌ മാലികമായ വ്യാഖ്യാനംനല്‍ 
കി. ചെത്തുതൊഴിലില്‍ ഏര്‍പെടു 
ന്നതാണ്‌ അവരുടെ അധഃസ്ഥിതസാമൂ 
ഹികപദവിക്ക്‌ കാരണമെന്ന്‌ അദ്ദേഹം 
ചൂണ്ടിക്കാട്ടി. കോഴിയെ കുരുതികൊടുക്കു 
ന്നതും കള്ള്‌ നിവേദിക്കുന്നതുമുള്‍പ്പെടെ 
അവരുടെ 'താണ' തൊഴിലും 'താണ്‌' 
മതാചാരങ്ങളും ഉപേക്ഷിച്ചാല്‍ സമൂഹ 
ത്തിലെ അവരുടെ പദവി ഉയരുമെന്നും. 
കള്ളിനെക്കുറിച്ചുള്ള അദ്ദേഹത്തിന്‍െറ നി 
ലപാട്‌ അസന്ിഗ്ദ്ധമായിരുന്നു : മദ്യം വ 
ഷമാണ്‌ കക്ക്‌ ചെത്തരുത്ത്‌ വിതീകാരുത്‌ 
കുടിക്കരുത്‌ ഈ ഉദ്ബോധനം മല 
ബാറിലെ പൂതിയ തീയപ്രമാണികള്‍ ഏ 
റ്റെടുത്തു. 1918ല്‍ കോഴിക്കോട്ട്‌ തീയസ 
മ്മേളനം ചേര്‍ന്നു. വഴിപാടുകൊടുക്കുന്നു 
വെങ്കിലും തങ്ങള്‍ക്ക്‌ പ്രവേശനമില്ലാത്ത 
ക്ഷേത്രങ്ങളിലേക്ക്‌ പോകേണ്ടെന്ന്‌ ആ 
സമ്മേളനം ആഹ്വാനംചെയ്തു. തീയരുടെ 


താഥഞ അവസ്്ഥമെക്കുരിച്ചും കഉയരീനാ 
ഓാതിക്കാരുടെ മമരീമയെക്കുറിച്ചുമുള്ള 
എല്ല ധാരണകളും തള്ളിക്കളയേണ്ടത്‌ അ 
ത്യാവശ്യമായിരിക്കുന്നുവെന്ന്‌ സമ്മേളന 
ത്തിലെ ഒരു പ്രമേയത്തില്‍ പറഞ്ഞു." തീ 
യരുടെ അമ്പലങ്ങള്‍ ഉയര്‍ന്നു - തലശ്ശേരി 
യിലെ ജഗന്നാഥക്ഷേത്രം, കണ്ണൂരെ സുന്ദ 
രേശ്വരക്ഷേത്രം, കോഴിക്കോട്ടെ ശ്രീകണ്‍ 
േശ്വരക്ഷേത്രം. തീയർ തീയര്‍കുവേണ്ടി 
നടത്തുന്ന ക്ഷേത്രങ്ങളായാണ്‌ അവ 
കരുതപ്പെട്ടത്‌. ഈ ക്ഷേത്രങ്ങളെ കേന്ദ്ര 
മാക്കി സമുദായത്തിന്‍െറ അന്തസ്സ്‌ കെട്ടി 
പ്പടുക്കണം എന്നായിരുന്നു തീരുമാനം. 
നായന്‍മാരും തീയരും ആണ്ടുതോറും 
പോയിരുന്ന കൊട്ടിയൂര്‍ നായന്‍മാര്‍കു 
വേണ്ടി നായന്‍മാര്‍ നടത്തുന്ന അമ്പല 
മായി ചിത്രീകരിക്കപ്പെട്ടു, അതിനു പകരം 
വച്ചത്‌ തീയര്‍കുവേണ്ടി തീയര്‍ നടത്തുന്ന 
ജഗന്നാഥക്ഷേത്രമാണ്‌. ഉച്ചനീചത്വമുള്ള 
തെന്ന്‌ ചിത്രീകരിക്കപ്പെട്ട പൊതുവായ 
ഒരു മതസംസ്‌കാരത്തെ എതിര്‍കുന്നതോ 
ടൊപ്പം മതാചാരങ്ങളുടെ വിശുദ്ധിക്കുവേ 
ണ്ടിയുള്ള ആഹ്വാനവുമായിരുന്നു അത്‌. 
കൊട്ടിയൂരിനു പകരം ജഗന്നാഥക്ഷേത്ര 
ത്തിലേക്ക്‌ തീര്‍ഥാടനംനടത്താനും കള്ളും 
കുരുതിയും ഉപേക്ഷിക്കുവാനും തീയ 
പ്രമാണിമാര്‍ സ്വസമുദായക്കാരെ ആഹ്വാ 
നംചെയ്തു. 'താണ' പദവിയില്‍നിന്ന്‌ 
മോചനംനേടാന്‍വേണ്ടി “താണ' ആചാര 
ങ്ങള്‍ ഉപേക്ഷിക്കുകയെന്ന ഗുരുദേവവച 
നങ്ങളായിരുന്നു ഇതിന്നടിസ്ഥാനം. ഗുരു 
വിന്‍െറ സ്വാധീനഫലമായി ജഗന്നാഥ 
ക്ഷേത്രത്തിലെ ആചാരങ്ങള്‍ ശുദ്ധീകരിക്ക 
പ്പെട്ടത്‌ എങ്ങനെയെന്ന്‌ ഒരു ലഘുലേഖ 
യില്‍ വിവരിച്ചിരിക്കുന്നു. ദൈധഴത്ത 
ആരാധിക്കുന്നതിന്ഥയി നമ്മശീ കമരുങ്ച്യ 
ലേഗമില്ലതെ മ്കാഥികളെ കെഠഗക്തു. 
മ്ചാരയുടെ നാമ്റുംകെഠണ്ട്‌ മ്മുടെ 
ക്ഷേത്രങ്ങള്‍ ചത്തപോലെയായി"* 1918 
സെപ്തംബറില്‍ കൊട്ടിയത്ത്‌ കൃഷ്ണനും 


താനാ 


14 മിതവാദ നവ൨.1918 


കെ. ചന്തനും മറ്റുചിലരും പൂതിയ തീയ 
ക്ഷേത്രങ്ങളുമായി ബന്ധപ്പെടുകയും ചെ 
ത്തുതൊഴില്‍ ഉപേക്ഷിക്കുവാന്‍ തീരുമാ 
നിച്ച ചെത്തുകാര്‍കുവേണ്ടി കേരള തൊഴി 
ലാളിയൂണിയന്‍ സ്ഥാപിക്കുകയുംചെയ്‌ 
തു. പുനരുദ്ധാരണപ്രവര്‍തനങ്ങളുടെ കേ 
നദ്രമായി ജഗന്നാഥക്ഷേത്രമാണ്‌ നിശ്ചയി 
ച്ചിരുന്നത്‌. കള്ളില്‍നിന്നു ചക്കരയുണ്ടാക്കി 
വില്‍ക്കുന്ന ഒരു വ്യവസായം തുടങ്ങാ 
നുള്ള സാധ്യത യൂണിയന്‍ ആരായുകയു 
ണ്ടായി. ചെത്തുകാരുടെ ബുദ്ധിമുട്ടുകളും 
ചെത്തില്‍നിന്ന്‌ ഗവണ്‍മെന്‍റിടപെടലോ 
സാമൂഹ്യാവമതിയോ ഇല്ലാത്ത ഒരു തൊ 
ഴിലിലേക്കുള്ള മാറ്റവും തങ്ങളുടെ ക്ഷേ 
ത്രങ്ങള്‍ക്ക്‌ ഭക്തന്‍മാരെ നേടിയെടുക്കാ 
നുള്ള തീയനേതാക്കന്‍മാരുടെ ആഗ്രഹവു 
മെല്ലാം ഒത്തുചേര്‍ന്നു. 1911നും 1931നു 
മിടയ്ക്ക്‌ ചെത്തുകാരുടെ എണ്ണം 
25,568ല്‍നിന്ന്‌ 10,919 ആയി കുറഞ്ഞു.”* 


ഭരു വിഭാഗം പരിഷ്കര്‍താക്കളെ 
സംബന്ധിച്ചിടത്തോളം കാവുകളുടെ മത 
സംസ്കാരത്തെ ചോദ്യംചെയ്യുന്നതിന്‍െറ 
ഭാഗമായിരുന്നു മദ്യവര്‍ജനം. അവര്‍ 
ഉല്‍സവാഘോഷങ്ങളിലെ തീയരുടെ താ 
ണ അവസ്ഥ'യെ എടുത്തുകാട്ടി. “അതിരു 
വിട്ട മദ്യപഠന'ത്തെ അവജ്ഞയോടെയാ 
ണവര്‍ നോക്കിയത്‌. മദ്യവര്‍ജനക്കാര്‍ മദ്യ 
പഠനത്തെ മദ്യാസക്തിയായും അങ്ങനെ 
അസാന്‍മാര്‍ഗികതയായും കണക്കാക്കിയി 
രുന്നു. അതോടൊപ്പം മറ്റു പ്രേരണകളുമു 
ണ്ടായിരുന്നു. മദിരാശി ഗവണ്‍മെന്‍റ്‌ മദ്യ 
വര്‍ജനം പ്രോല്‍സാഹിപ്പിക്കുന്നതിനായി 
അല്‍പനാളുകള്‍മാത്രം നീണ്ടുനിന്ന ഒരു 
പരിപാടി നടപ്പാക്കിയിരുന്നു. അതിന്‍െറ 
ഭാഗമായി സ്‌കൂള്‍ സിലബസ്സില്‍ മദ്യ 
വര്‍ജനം ഒരു വിഷയമായി ചേര്‍തു. സദാ 


ചാരത്തിന്‍െറയും മതത്തിന്‍െറയും ആരോ 
ഗ്ൃപരിപാലനത്തിന്‍െറയും ശരീരശൂചിത്വ 
ത്തിന്‍െറയും പാഠങ്ങളില്‍ മദ്യപാനം 
കെട്ടുപിണഞ്ഞുകിടന്നു. പത്തൊന്‍പതും 
ഇരുപതും നൂറ്റാണ്ടുകളിലെ ജാതിപ്രസ്ഥാ 
നങ്ങളിലെ കര്‍കശമായ നിലപാടുകള്‍ 


പ്രാദേശിക പ്രതിഷേധത്തെക്കാള്‍ “പടി 
ഞ്ഞാറന്‍' സ്വാധീനംകൊണ്ടുണ്ടായതാ 
ണെന്ന്‌ അടുത്തകാലത്ത്‌ പറഞ്ഞു 


കേള്‍ക്കാറുണ്ട്‌. മലബാറില്‍ സദാചാരവി 
ഷയങ്ങളില്‍ മിഷനറിമാരുടെ സ്വാധീനം 
കുറവായിരുന്നു. എന്നാല്‍ ഇംഗ്ലീഷ്വിദ്യാ 
ഭ്യാസം കിട്ടിയവര്‍ മദ്യപാനത്തെ 
എതിര്‍തിരുന്നു"” എന്നത്‌ ശ്രദ്ധേയമാണ്‌. വി 
ചിത്രമെന്നു പറയട്ടെ അവര്‍ മദ്യപാ 
നത്തെ കണ്ടത്‌ പരമ്പരാഗതമായ സാമൂ 
ഹികഘടനയെ തുരങ്കംവെയ്ക്കുന്ന പടി 
ഞ്ഞാറന്‍രീതിയായാണ്‌. ആധുനിക ശാസ്‌ 
ത്രവും പരിഷ്കാരവും ഉഈട്ടിവളര്‍തിയ വി 
ദ്യാസമ്പന്നനായ ഒരു നായര്‍ ഈ പുതു 
യുഗത്തെ കണ്ടത്‌, മകരീ അച്ഷഛമനമടൊ 
ചമിമുമ്മ്‌ ചെറുച്ഛക്കാരീ മുതിര്നാവമമോ 
ടൊച്ഛമിരുന്ത്‌ മകശീ അമ്മമ്യോടൊച്ചമിരു 
ആ ഭാര്യ ഭര്യാലിനൊച്ചശ്മിരുത്ത്‌ മദ്യപ 
ക്കുന്ന കുരു കാലമായാണ്‌. സാഹിത്യകാ 
രനും സാമൂഹ്യപരിഷ്കര്‍താവുമായ മൂര്‍ 
കോത്ത്‌ കുമാരന്‍ അദ്മുനായര്‍ എന്നൊരു 
ചെറു പ്രഹസനനോവല്‍ എഴുതുകയുണ്ടാ 
യി." ഇതില്‍ അമ്പുനായര്‍ക്‌ ലോട്ടറിയടി 
ക്കുന്നതോടെ ധാര്‍മികാധഃപതനംവരുന്ന 
തായി ചിത്രീകരിച്ചിരിക്കുന്നു. പണംകിട്ടിയ 
തോടെ ഈ നാട്ടുപ്രമാണി പുത്തന്‍പരി 
ഷ്കാരിയാവുകയും രധ്ധപതിക്കുകയും 
ചെയ്യുന്നു. അയാള്‍ ഒരു ക്ലബ്ബില്‍ അംഗമാ 
കുന്നു. കള്ളുകുടിക്കുന്നു. ചൂതുകളിക്കു 
ന്നു. ഒരു പെണ്ണുമായി പ്രേമത്തിലായി 
ഒളിച്ചോടാന്‍ പദ്ധതിയിടുന്നു. ജാതിവ്യവ 


15 പി,ഗോവിന്ദന്‍, ആദിമവിഡരുടെ അദ്ഖലപ്രമവം (കോഴിക്കോട്‌. 1915) 
16 സ്വെരീമ്പസ്ധ്‌ കഫ്‌ കത്ത ശ്മ്ൃദാന്പ്‌ നനെളം 79 ം കാണുക. 
17 മൂര്‍കോത്ത്‌ കുമാരന്‍, അത്മുനാമരീ (കോഴിക്കോട്‌. 1965) 


സ്ഥയുടെ വിമര്‍ശനം; സാമൂഹികമഠറ്റ 
ത്തിനും സാമ്പത്തികോന്നമനത്തിനുംവേ 
ണ്ടിയുള്ള ആഗ്രഹം, പുതിയ പ്രമാണി 
വര്‍ഗം സ്വയംനിര്‍വചിക്കുന്നതെങ്ങിനെയെ 
ന്ന്‌, ചെത്തുതൊഴിലുകാരുടെ പ്രശ്നങ്ങള്‍ 
ഇവയില്‍ ഏതാണ്‌ കഥാകൃത്തിന്‍െറ 
ഉദ്ദേശ്യമെന്നു പറയാനാവില്ല. കോണ്‍ 
ഗ്രസ്‌ പാര്‍ടി മദ്യവര്‍ജനത്തിന്‌ വ്യാപക 
മായ പ്രചഠരംകൊടുത്തുവരുകയായിരു 
ന്നു, ബ്രിട്ടീഷ്‌ ഗവണ്‍മെന്‍റ്‌ ഇന്ത്യന്‍ ജന 
തയെ മദ്യത്തിന്‌ അടിമകളാക്കി പണമു 
ണ്ടാക്കുകയാണെന്ന ബിപിന്‍ചന്ദ്രപാ 
ലിന്‍െറ വിമര്‍ശനത്തിനുശേഷം പ്രത്യേകി 
ച്ചും. ദേശീയവാദത്തിന്‍െറയും കോണ്‍ഗ്ര 
സ്റ്റിന്‍െറയും സ്വാധീനംപോലെ മറ്റനേകം 
വസ്തുതകളും വിശദീകരിക്കേണ്ടതുണ്ട്‌. 
മാതൃഭുമി പത്രത്തിന്‍െറ (1923) സ്ഥാപ 
കനായ കെ. പി. കേശവമേനോനെ ഗാ 
ന്ധിയും, മദ്യവര്‍ജനത്തില്‍ കര്‍ശനമായ 
വിക്ടോറിയന്‍ നിലപാടെടുത്തിരുന്ന 
ഹോംറൂള്‍ ലീഗിലെ ആദ്യകാല പ്രവര്‍തന 
പരിചയവും സ്വാധീനിച്ചിരുന്നു.* 


മദ്യപാനത്തെക്കുറിച്ചുള്ള കാഴ്ചപ്പാ 
ടുകളില്‍ വന്ന മാറ്റങ്ങളെ പണിമുറകളില്‍ 
വന്ന മാറ്റം എത്രമാത്രം സ്വാധീനിച്ചിട്ടുണ്ട്‌? 
ഒന്നാമതായി, കടുംകൃഷിരീതിയില്‍നിന്ന്‌ 
നാണ്യവിളകളുടെ കൃഷിയിലേക്കുള്ള 


മാറ്റം മുമ്പുണ്ടായിരുന്ന അദ്ധ്വാനരീതി 
കളെ തകര്‍തു. മാത്രമല്ല കൂടുതല്‍ സമ്പ 
ന്നരായപ്പോള്‍ നായന്‍മാര്‍ നേരിട്ടുള്ള 
കൃഷിയില്‍നിന്ന്‌ പിന്‍മാറാന്‍തിടങ്ങി. 
നായര്‍സ്ത്രീകളെ സംബന്ധിച്ച്‌ ഇത്‌ 
മുമ്പേ സംഭവിച്ചുതുടങ്ങിയിരുന്നു. ഉട 
യാളും അടിയാളും തമ്മിലുള്ള താല്‍കാ 
ലിക മമതയെ മദ്യം ഉറപ്പിച്ചിരുന്നുവെന്നു 
നാം കണ്ടു. ഇരുപതാംനൂറ്റാണ്ടാദ്യം 
നാണ്യവിളകളിലുണ്ടായ മുന്നേറ്റത്തോടെ 
മൂലധനരൂപീകരണം നടന്നു. നെയ്ത്തുശാ 
ലകളിലും ഓട്‌.ഇഷ്ടിക കമ്പനികളിലും 
ഈര്‍ചമില്ലുകളിലും കാര്യമായ മുതല്‍ 
മൂടക്കുണ്ടായി. ആദ്യഘട്ടങ്ങളില്‍ നാട്ടു 
മ്പുറത്തെ തൊഴിലാളികളെ കൃഷിപ്പണിയി 
ല്ലാത്തകാലത്ത്‌ മാത്രമേ ഇവ ആകര്‍ഷി 
ച്ചിരുന്നുള്ളു. എന്നാല്‍ ക്രമേണ അത്‌ 
സ്ഥിരംപണിയായി. പട്ടണങ്ങളില്‍ തൊ 
ഴിലാളികളുടെ എണ്ണം കൂടി. പുതിയ വ്യ 
വസായശാലകളില്‍ പ്രാകൃതവും അനാ 
രോഗ്യകരവുമായ സാഹചര്യങ്ങളിലാണ്‌ 


തൊഴിലാളികള്‍ പണിയെടുത്തിരുന്നത്‌. 
മേസ്തിരിമാരുടെ തെമ്മാടിത്തരങ്ങളും 
അവര്‍കനുഭവിക്കണ്ടിവന്നു. വ്യവസായ 
ശാലകളൊന്നുംതന്നെ തൊഴിലാളികള്‍ക്ക്‌ 
താമസസഈകര്യങ്ങള്‍ നല്‍കിയിരുന്നില്ല. 
താമസസൌകര്യം നല്‍കിയവയാകട്ടെ 
ഉല്‍പാദനത്തിന്‌ ഭംഗംവരാതിരിക്കുവാ 


18 പത്തൊന്‍പതാം നൂറ്റാണ്ടില്‍ യൂറോപ്പിലും അമേരിക്കയിലുമുണ്ടായിരുന്ന 
മദ്യവര്‍ജനപ്രസ്ഥാനങ്ങളെക്കുറിച്ചുള്ള പഠനങ്ങളില്‍ മൂന്നു പ്രധാന കൈവഴികള്‍ 


കരണ്ടെത്താവുന്നതാണ്‌. വ്യവസായവളര്‍ചയും 


തുടര്‍ന്നുണ്ടായ നഗരവല്‍ക്കരണവും 


മദ്യവര്‍ജനാശയങ്ങള്‍ക്ക്‌ പ്രേരകമായി എന്നു ചിലര്‍ ചൂണ്ടിക്കാടുന്നു. മനുഷ്യര്‍ തമ്മിലുള്ള 
പരസ്പരാശ്രിതത്വത്തിന്‍െറ കണ്ണികള്‍ ബലപ്പെടുന്നതോടൊപ്പംതന്നെ മദ്യം 


ഭൂരുപയോഗപ്പെടുത്താനുള്ള സാധ്യതകളും വര്‍ധിച്ചു. സുബോധം, 
ഉല്‍പാദനവ്യവസ്ഥയില്‍ 
ഉര്‍ചയും മദ്യവര്‍ജനവും തമ്മിലുള്ള ബന്ധത്തിലാണ്‌ 


സാമൂഹിക അച്ചടക്കം എന്നിവ പൂതിയ 
പുതിയ രാഷ്ട്രീയ സംഘടനാരൂപങ്ങളുടെ വ। 


സാമ്പത്തിക കാര്യക്ഷമത, 
പ്രധാനമായി. മറ്റൊരു സമീപനം, 


ഈന്നുന്നത്‌; വിചാരശക്തിയുള്ള മനുഷ്യന്‍ യുക്തിയുക്തമായ പരിഹാരം കണ്ടെത്തുന്നു. 
മത്താവുന്നത്‌ 'യുക്തിവിരുദ്ധമായ' പെരുമാറ്റരൂപമാണ്‌. രാഷ്ട്രീയപ്രക്രിയയെ ഇത്‌ 
തകിടംമറിച്ചേക്കാം. മൂന്നാമത്തെ സമീപനം മദ്യവര്‍ജനപ്രസ്ഥാനവുമായി ബന്ധപ്പെടുന്ന 
സാമൂഹ്യവിഭാഗങ്ങളേതെന്ന്‌ വിശകലനംചെയ്യുന്നു. അവരില്‍ പ്രധാനം തനേറടികളും 


വ്യക്തിവാദികളുമായ, 
പ്രകീര്‍തിക്കുന്നവരായ ഇടത്തരക്കാര 
മദ്യവര്‍ജനപ്രസ്ഥാനങ്ങള്‍ക്ക്‌ പൊതുവിലുള്ളത്‌. 


അദ്ധ്വാനമൂല്യത്തെയും വീടിനെയും കുടുംബപരതയെയും 
ത്ര. മദ്യം പൈശാചികമാണെന്ന ദര്‍ശനമാണ്‌ 


ജെയിംസ്‌ എസ്‌. റോബട്ട്‌സ്‌, ഡ്രിങ്കിങ്ങു്‌ ടെന്ധറരീസ്‌ 


ആസിഡ്‌ ദ വരകിങ്‌ ക്ലാസ്സ്‌ ഇന്‍ നയനിറിര്ത്‌ സ്വെരീചഥരി മരീമനി (ബോസ്റ്റണ്‍, 1984) 


നായി ഫാക്ടറികള്‍ക്കടുത്ത്‌ അനവധി 
കുടുംബങ്ങളെ കുത്തിനിറച്ച്‌ താമസിപ്പിച്ചു 
വന്നു. പണിയില്‍നിന്ന്‌ വിട്ടുനിന്നവരുടെ 
എണ്ണം കൂടുതലായിരുന്നു. വളരെപ്പേരും 
മൂന്നുവര്‍ഷത്തിലധികം പണിയില്‍ നിന്നി 
ല്ല. ഒരു റിപ്പോര്‍ടുപ്രകാരം കണ്ണൂരും 
കോഴിക്കോട്ടുമുള്ള തൊഴിലാളികള്‍ക്ക്‌ 
വിനോദമെന്നാല്‍ സിനിമയോ റാക്കോ 
ആയിരുന്നു. '* സ്ഥിരമായി പണിചെയ്യുന്ന 
സുബോധമുളള തൊഴിലാളികളെ സൃഷ്ടി 
ക്കുന്നതുമായി മദ്യവര്‍ജനപ്രശ്നം ഭാഗിക 
മായി ബനസ്ധപ്പെട്ടിരിക്കുന്നു. ഇടത്തരക്കാ 
രുടെ നേതൃത്വത്തിലുള്ള ട്രേഡ്‌ യൂണിയന്‍ 
പ്രവര്‍തനങ്ങളിലും മദ്യവര്‍ജനവുമായുള്ള 
പ്രത്യക്ഷബന്ധം കാണാന്‍കഴിയും. 


ദേശീയവാദവും 
മദ്യത്തോടുള്ള സമീപനങ്ങളും 


തുടക്കത്തില്‍ മലബാറിലെ കോണ്‍ 
ഗ്രസ്പ്രവര്‍തനം തീയരുടെ ശ്രീജ്ഞാനോ 
ദയയോഗംപോലുള്ള ജാതിപരിഷ്കരണപ്ര 
സ്ഥാനങ്ങളുടെ തൂടര്‍ചയായിരുന്നു. തീയ 
പരിഷ്‌കര്‍താക്കള്‍ തൊട്ടുകൂടാത്തവരായ 
ജാതിക്കാര്‍കുവേണ്ടിയല്ല, സ്വന്തം സമുദാ 
യക്ഷേമത്തിനുവേണ്ടിയാണ്‌ പ്രവര്‍തിച്ചിരു 
ന്നത്‌. ഈ വിടവ്‌ നികത്തിക്കൊണ്ടാണ്‌ 
കോണ്‍ഗ്രസ്സിലൂടെ നായര്‍പ്രമാണിവര്‍ഗം 
കര്‍മനിരതരായത്‌. തൊട്ടുകൂടായ്മയ്ക്കും 
മദൃത്തിനുമെതിരേയുള്ള രാഷ്ട്രീയപദ്ധതി 
യായിരുന്നു അവര്‍ മുന്നോട്ടുവെച്ചത്‌. 
തൊട്ടുകൂടായ്മയെ ശരീരശുചിത്വത്തിലെ 
ഭേദങ്ങളുടെ പ്രശ്‌നമായിക്കണ്ട ഗാന്ധി 
യുടെ നിര്‍വചനവും തോട്ടിപ്പണിക്കാരനെ 
തൊട്ടുകൂടായ്മയുടെ മാതൃകയാക്കിയതും 
ഈ സന്ദര്‍ഭത്തില്‍ പ്രത്യേകം ശ്രദ്ധിക്കപ്പെ 
ടു. തൊട്ടുകൂടാത്തവര്‍ വെടിപ്പുള്ളവരാകു 
കയും വൃത്തികെട്ട തൊഴിലില്‍നിന്ന്‌ വിട്ടു 
മാറുകയും ചെയ്താല്‍ ജാതി അസമത്വം 


ഇല്ലാതാവുമെന്നായിരുന്നു ന്യായം. അതാ 
യത്‌ തൊട്ടുകൂടായ്മ ശാരീരിക അവസ്ഥ 
യുടെയും ജീവിതരീതിയുടെയും പ്രശ്ന 
മായി മാറി. പതിവായി കുളിക്കുക, ശുചി 
യായ വസ്ത്രം ധരിക്കുക, 'ശുദ്ധ'മായ ചട 
ങ്ങുകളുള്ള ക്ഷേത്രങ്ങളില്‍ പോകുക, 
പൈശാചികമായ മദ്യം ഉപേക്ഷിക്കുക 
എന്നിവയായിരുന്നു ഉന്നതപദവിയിലെ 
ത്താന്‍വേണ്ടുന്ന കാര്യങ്ങള്‍. ഷാപ്പുകള്‍ 
പിക്കറ്റുചെയ്തുകൊണ്ടുള്ള നിയമലംഘന 
പ്രസ്ഥാനം ആരംഭിക്കുന്നതിനുമുമ്പു 
തന്നെ സ്വന്തംതറവാടുകളിലെ പണിക്കാ 
രൂടെയിടയില്‍ ശുചിത്വവും മദ്യവര്‍ജ 
നവും നടപ്പാക്കാനുള്ള സംഘടിതശ്രമം 
നായര്‍പ്രമാണിമാര്‍ നടത്തിയിരുന്നു. 


കോണ്‍ഗ്രസ്സിന്‍െറ നേതൃത്വത്തില്‍ 
മദ്യഷാപ്പുപിക്കറ്റിങ്ങ്‌ പ്രധാന പ്രവര്‍തന 
മായി മാറി. മദ്യത്തിനെതിരായ പ്രസ്ഥാന 
ത്തില്‍ അണിനിരന്നത്‌ വിഭിന്നലക്ഷ്യങ്ങ 
ളുള്ള വൃക്തികളുടെ വിചിത്രമായൊരു 
കൂട്ടമായിരുന്നു. കോണ്‍ഗ്രസ്സിനോട്‌ ആഭി 
മുഖ്യമുള്ളവര്‍, മദ്യപാനം സദ്രമാജ്യത്വ 
ഖജനാവിലേക്ക്‌ നേരിട്ട്‌ മുതല്‍ക്കൂട്ടു 
ന്നതും ജനങ്ങളുടെ ആരോഗ്യവും ധാര്‍മി 
കതയും നശിപ്പിക്കുന്നതുമാണെന്ന്‌ കരു 
തി. ഗാന്ധിയന്‍'മൂല്യങ്ങളുടെ കേവലസ്വാ 
ധീനത്തിലായിരുന്ന മറ്റുചിലര്‍ക്‌ മദ്യവര്‍ജ 
നമെന്നത്‌ ലളിതവും ശുദ്ധവും നിര്‍മലവു 
മായ ഒരു ജീവിതത്തിന്‍െറ ഭാഗമായിരു 
ന്നു. കാവുകളില്‍ മദ്യവും കുരുതിയും 
നിര്‍തല്‍ചെയ്യാന്‍ ശ്രമിച്ചുകൊണ്ട്‌ നായര്‍ 
തറവാടുകളിലെ ഇളംതലമുറ ദൈവാരാധ 
നയുടെ പൊതുവിടങ്ങളില്‍നിന്ന്‌ ഭാഗികമാ 
യെങ്കിലും പിന്‍വാങ്ങി. തീയപ്രമാണികളാ 
വട്ടെ ലാഭകരമെങ്കിലും 'തരംതാണ' ഈ 
വ്യാപാരത്തില്‍നിന്ന്‌ സ്വയം വിട്ടുമാറാന്‍ 
ശ്രമിച്ചു. കള്ളുവ്യാപാരത്തിലേക്ക്‌ മാപ്പിള 
മാര്‍ കൂടുതലായി കടന്നുവന്നതോടെ ഈ 


19 ഇ.ജെ, എഡോണം, ദി ഇക്കണോമിക്‌ കണ്ടീഷന്‍സ്‌ ഒഫ്‌ ഒപ്രാട്ടന്പ്റവീറ്‌ ക്ര?സ്മ്യീസ്പ്‌ ഒഫ്‌ 
മലബാര്‌ വിത്ത്‌ സ്പെഷത്‌ റെഫറല്‍സ്‌ ടു ബാസ്‌ മിഷ ചര്‍ച്‌ (കോഴിക്കോട്‌, 1940) 


രണ്ടു സമുദായങ്ങളുംതമ്മിലുള്ള സംഘര്‍ 
ഷത്തില്‍ മറ്റൊരു മാനംകൂടിയുണ്ടായി. 
ഗവണ്‍മെന്‍റുനികുതികളുടെ ഭാരം ദൂര്‍വ 
ഹമായതോടെ ചെത്തുകാര്‍ പലരും പിന്‍ 
മാറി. മറ്റുള്ളവര്‍ ക്ഷേത്രങ്ങളിലെയും തറ 
വാടുകളിലെയും കള്ളുവിതരണക്കാരെന്ന 
തങ്ങളുടെ “താണ്‌ അവസ്ഥയെ 
കൈയൊഴിഞ്ഞു. 


മദ്യഷാപ്പ്‌ പിക്കറ്റുചെയ്യുന്ന കോണ്‍ 
ഗ്രസ്പരിപാടി വളക്കൂറുള്ള മണ്ണിലാണ്‌ വ 
ന്നുവീണത്‌. അത്‌ നിലവിലുള്ള സംഘര്‍ 
ഷങ്ങളെ തീവ്രമാക്കി. തീരദേശപട്ടണങ്ങ 
ളിലെ തീയമുന്നേറ്റത്തെ എതിര്‍കുവാന്‍ 
തുടങ്ങിയിരുന്ന നായന്‍മാരുടെ കരങ്ങളെ 
ഇത്‌ ശക്തമാക്കി. ഉള്‍നാടുകളിലെ നാ 
യന്‍മാരുമായി ജാതിസാഹോദര്യത്തിന്‌ വ 
ഴിവെച്ചു. കെ. പി. സി. സി.യുടെ പരി 
പാടി കള്ളുല്‍പാദനത്തെയും വില്‍പന 
യെയും പൂര്‍ണമായും എതിര്‍കുന്ന ഒന്നാ 
യിരുന്നു. മദ്യവര്‍ജനത്തിന്‌ ആഹ്വാനം 
നല്‍കുന്ന പോസ്റ്ററുകള്‍ മദ്യത്തിന്‍െറ 
ദോഷഫലങ്ങളെ എതിര്‍ധ്രുവങ്ങളുടെ ചി 
ത്രീകരണത്തിലൂടെ എടുത്തുകാട്ടി. 
അവയിലൊന്ന്‌, സമ്പത്തും ദാരിദ്ര്യവു 
മായിരുന്നു - നാണ്യവിളയായി തെങ്ങുകൃ 
ഷിചെയ്യുന്നതും കള്ളുചെത്തി തെങ്ങ്‌ 
നശിപ്പിക്കുന്നതും (ഒരു കൊള്മത്തേക്ക്‌ 
ഒരു കുടുംബത്തെ തീറ്റിപ്പോറ്റാത്‌ ആറ്‌ 
തെങ്ങ്‌ മതിയഥകും!? മറ്റൊന്ന്‌, സ്വാത 
ന്ത്രയവും അടിമത്തവുമായിരുന്നു - തേങ്ങ 
യ്ക്കും ചകിരിക്കുമായി തെങ്ങ്‌ ഉപയോഗ 
പ്പെടുത്തുക, മുതലാളിയെ സമ്പന്നനാ 
ക്കുന്ന കള്ള്‌ ഉപേക്ഷിക്കുക. അവസാനമാ 
യി, ആരോഗ്യവും രോഗവും എന്ന രണ്ട്‌ 
എതിര്‍ധ്രുവങ്ങള്‍ - “സന്തുഷ്ടരും “മോടി 
യായി വസ്ത്രംധരിച്ചവരു'മായ കള്ളുവില്‍ 
പനക്കാര്‍, 'ദയനീയരാ'യ “മുഷിഞ്ഞ വേ 
ഷ'മിട്ട കുടിയന്‍മാര്‍. ചൂഷണംചെയ്യുന്ന 


20 മദ്യവര്‍ജന പോസ്റ്റര്‍പ്രദര്‍ശനം, ആള്‍ ഇന്ത്യാ കോണ്‍ഗ്രസ്‌ കമ്മിറ്റി ഫയല്‍ ജി. 132 (നെഹ്‌റു, 


മെമ്മോറിയല്‍ മ്യൂസിയം ആന്‍ഡ്‌ ലൈബ്രറി) 


കള്ളുവില്‍പനക്കാരും നിസ്സഹായരായ കൃ 
ഷിക്കാരും തമ്മിലുള്ള വ്യത്യാസം 
ഈന്നുകവഴി ബോധപൂര്‍വമല്ലെങ്കില്‍ക്കൂടി 
കെ. പി. സി. സി., തീയരായ കള്ളുഷാപ്പു 
കാര്‍കും കരാറുകാര്‍കും ചെത്തുകാര്‍കും 
കൃഷിക്കാര്‍കും ഇടയില്‍ ഭിന്നതസൃഷ്ടി 
ക്കുകയായിരുന്നു. 1920കളില്‍ തീയരു 
ടെയും തൊട്ടുകൂടാത്തവരുടെയുമിടയില്‍ 
നായര്‍കോണ്‍ഗ്രസുകാര്‍ നിഷ്പക്ഷരായ 
മദ്ധ്യസ്ഥന്‍മാരായി നിലകൊണ്ടു. ഒപ്പം 
നിയമലംഘനപ്രസ്ഥാനത്തിന്‍െറ ഭാഗ 
മായി മദ്യത്തിനെതിരായ ആക്രമണ 
ത്തോടെ തീയസമുദായത്തിനുള്ളില്‍ 
ത്തന്നെ ഒരുവിഭാഗത്തെ വേര്‍തിരിച്ചെടു 
ക്കാന്‍ ശ്രമിക്കുകയുംചെയ്തു. ഇത്‌ ഒരു 
തരം ഞാണിന്‍മേല്‍ക്കളിയായിരുന്നു. പ്ര 
ധാന തറവാട്ടുകാരെന്നനിലയില്‍ എ, 
ക്സൈസ്‌ കുറ്റങ്ങള്‍ തടയാന്‍ ചുമതല 
പ്പെട്ട നിയമപാലകരെന്ന സ്ഥാനവും തീ 
യസമുദായത്തെ സമുദായത്തിനുള്ളില്‍ത്ത 
ന്നെയുള്ള ശ്ര്രുക്കളില്‍നിന്ന്‌ രക്ഷിക്കുന്ന 
വരെന്ന പുതിയ സ്ഥാനവും തമ്മില്‍ 
കണ്ണി ചേര്‍കാന്‍ ഇവര്‍ ശ്രമിച്ചു, 


അമിതമായ നികുതിചുമത്തലോടെ 
തീരദേശത്തെ ഷാപ്പുകള്‍ മാപ്പിളമാരി 
ലേക്ക്‌ കൈമാറ്റംചെയ്യപ്പെട്ടുവെന്ന്‌ പറ 
ഞ്ഞുവല്ലോ. തുടര്‍ന്നുണ്ടായ ഷാപ്പുപിക്ക 
റ്ിങ്ങിന്‌ വമ്പിച്ച ബഹുജനപിന്തുണ കിട്ടി. 
1930 സെപ്തംബര്‍വരെ ജയിലിലുണ്ടായി 
രൂന്ന 350 സന്നദ്ധദടന്‍മാരില്‍ ബഹുഭൂരി 
പക്ഷവും ഷാപ്പുപിക്കറ്റുചെയ്ത്‌ അറസ്റ്റു 
വരിച്ചവരായിരുന്നു. തീയര്‍ തുടക്കംമു 
തലേ പ്രക്ഷോഭത്തില്‍ പങ്കെടുത്തിരുന്നു. 
കെ.മാധവമേനോന്‍െറ ഏകദേശക്കണക്കു 
പ്രകാരം പ്രക്ഷോഭകാരികളില്‍ 46 ശതമാ 
നംപേര്‍ തീയരായിരുന്നു. - ഉള്‍നാടുകളില്‍, 
ഉദാഹരണത്തിന്‌ മട്ടന്നൂര്‍, ഇരിട്ടി തുടങ്ങി 
യയിടങ്ങളില്‍, ഷാപ്പുകള്‍ തീയരുടെ കൈ 


എ. 


വശംതന്നെയായിരുന്നു. കോണ്‍ഗ്രസ്സിന്‍െറ 
ഉദ്ദേശ്യലക്ഷ്യങ്ങളെപ്പറ്റി സംശയമുണ്ടായി 
രൂന്നെങ്കില്‍ക്കൂടി തീയരുടെ ഷാപ്പുകള്‍ പി 
ക്കറ്റുചെയ്യുന്നതില്‍ മാപ്പിളമാര്‍ പങ്കെടു 
ത്തു. എന്നാല്‍ ഇരിക്കൂര്‍പോലെ, മാപ്പിള 
മാര്‍ ഭൂരിപക്ഷമുള്ള പ്രദേശങ്ങളില്‍ 
കോണ്‍ഗ്രസ്‌ സംഘടിപ്പിച്ച യോഗങ്ങളില്‍ 
സ്ഥിരം കുഴപ്പങ്ങളുണ്ടായി. 


മദൃഷാപ്പുപിക്കറ്റിങ്ങിന്‍െറ വിജയ 
ത്തിനു കാരണം നാട്ടുമ്പുറത്തെ പ്രമാണി 
മാരുടെ മനോഭാവവും പങ്കാളിത്തവുമാ 
യിരുന്നു. ഉള്‍നാടുകളില്‍ സന്നദ്ധഭടന്‍മാര്‍ 
പ്രധാനമായും അവിടങ്ങളിലെ പ്രധാന 
തറവാടുകളിലെ അംഗങ്ങളായിരുന്നു. 
അധികാരത്തിന്‍െറ ഭാഷയില്‍: സംസാരി 
ക്രാന്‍ അവര്‍ പഠിച്ചിരുന്നു. എ. കെ. ഗോ 
പാലന്‍െറ വാക്കുകളില്‍, അവര്‍ പണി 
' ക്കാതെ പണക്കാരായ? കണക്കാക്കി?" 
ഹോസ്ദൂര്‍ഗ്‌ താലൂക്കിലെ മടിക്കൈ, ആ 
ലായി, എരിക്കുളം എന്നിവിടങ്ങളിലെ ഷാ 
പുകള്‍ പെട്ടെന്നുതന്നെ അടച്ചുപൂട്ടിയത്‌ 
അവിടെ പിക്കറ്റുചെയ്തവര്‍ ശക്തരായ 
ഏച്ചിക്കാനം തറവാട്ടുകാര്‍ ആയിരുന്നതു 
കൊണ്ടാണ്‌. നാട്ടുമ്പുറങ്ങളിലെ ഷാപ്പുപി 
ക്കറ്റിങ്ങ്‌ വളരെ ചിട്ടയോടെയായിരുന്നു. 
എന്നാല്‍ പകലത്തെ സമാധാനപരമായ 
പ്രകടനങ്ങളുടെ തുടര്‍ച രാത്രികാലത്ത്‌ 
കയ്യൂക്കായിരുന്നുവെന്ന്‌ ആ പ്രദേശത്തെ 
വലിയ തറവാട്ടുകാരായിരുന്ന കെ. മാധ 
വനും കെ. പി. ആര്‍. ഗോപാലനും ഓര്‍ 
മിക്കുന്നു. ചില തറവാടുകളും കാവു 
കളും കോണ്‍ഗ്രസ്സ്വാധീനത്തിനും തീയ 
പിക്കറ്റിങ്ങുകാരുടെ സാഹ്സത്തിനുമതീത 
മായി നിലകൊണ്ടു. കാവുകള്‍ക്ക്‌ കള്ളി 
നുവേണ്ടി ഷാപ്പുകളെയോ കച്ചടവടക്കാ 
രെയോ ആശ്രയിക്കേണ്ടിയിരുന്നില്ല. പറശ്ശി 
നിക്കടവിലെ മുത്തപ്പന്‍കാവിലെ ഉല്‍സ 


വം കോണ്‍ഗ്രസിന്‍െറ എതിര്‍പ്‌ കാര്യമാ 
ക്കാതെ മദ്യത്തോടുകൂടിത്തന്നെയാണ്‌ ആ 
ഘോഷിച്ചത്‌. 


കോണ്‍ഗ്രസ്പ്രവര്‍തനം ഉത്തരവുക 
ളിലൂടെയാണ്‌ നടന്നിരുന്നത്‌. പയ്യന്നൂരില്‍ 
ഒരു റാക്കുഷാപ്പും മൂന്ന്‌ കള്ളുഷാപ്പു 
കളും ബഹിഷ്കരിക്കാന്‍ ജനങ്ങള്‍ക്ക്‌ 
ആഹ്വാനം ലഭിച്ചു. 1931തുടക്കത്തോടെ 
നായര്‍തറവാടുകളുടെ പൂര്‍ണമായ പിന്‍ 
ബലത്തില്‍ നടന്ന പിക്കറ്റിങ്ങുകള്‍ക്ക്‌ 
ഫലംകണ്ടുതുടങ്ങി. ചിറക്കല്‍മുഴുവനും 
മദ്യവിതീപനക്കാരി ദൈരാശ്യംപുങ്ടവത്ഥ 
യിത്മുടത്മിയതായി ഒരു രഹസ്യപ്പോലീസ്‌ 
റിപ്പോര്‍ടില്‍ കാണുന്നു. പട്ടണങ്ങളിലും 
മാപ്പിളമാരുടെ സ്വാധീനഫലമായി ഇത്തര 
മൊരു സാഹചര്യം ഉരുത്തിരിഞ്ഞുവന്നു. 
തലശ്ശേരിയിലെ കോണ്‍ഗ്രസ്പ്രവര്‍തന 
ത്തെപ്പറ്റിയുള്ള ഒരു റിപ്പോര്‍ടില്‍, പ്രാദേ 
ശിക കള്ളുഷാപ്പുകാരെ ടണ്‍ കോണ്‍ 
ഗ്രസ്‌ കമ്മിറ്റി വിളിച്ചുവരുത്തിയതായും 
കച്ചവടംനിര്‍താന്‍ “കല്‍പന'കൊടുത്ത 
തായും കാണുന്നു. 1930 ഓക്ടോ 
ബറിലെ ആണ്ടുലേലത്തില്‍ പങ്കെടുക്കുക 
യില്ലെന്ന്‌ ഉറപ്പുകൊടുക്കാത്ത ഷാപ്പുക 
ളെല്ലാം പിക്കറ്റുചെയ്തു. ഇതില്‍ പകുതി 
യോളംഷാപ്പുകള്‍ കുറഞ്ഞ തുകയ്ക്കാണ്‌ 
ലേലത്തില്‍പോയത്‌. ഗവണ്‍മെന്‍റിന്‍െറ 
എക്സൈസ്‌ വരുമാനം എഴുപതുശത 
മാനംകണ്ട്‌ കുറഞ്ഞു. 


ആകെക്കൂടെ നോക്കുമ്പോള്‍ റാക്കു 
ഷാപ്പുകള്‍ പിക്കറ്റുചെയ്തതിന്‍െറ ഫലം 
പ്രാദേശിക കോണ്‍ഗ്രസ്സിന്‍െറ ലക്ഷ്യങ്ങ 
ഭില്‍നിന്ന്‌ തികച്ചും വ്ൃത്യസ്തമായിരുന്നു. 
കോണ്‍ഗ്രസുകാരും മദ്യഷാപ്പ്‌ പിക്കറ്റുചെ 
യ്തവരും (നേരത്തേ, എക്‌സൈസ്‌ അധി 
കാരികളും) കള്ള്‌ സ്വതന്ത്രമായി ലഭ്യമാ 


21 എ.കെ.ഗോപാലന്‍, ഹര്‌ ദ മകാസ്പ്‌ ക്ഫ്‌ദ ചീപ്ിശീ (ദല്‍ഹി. 1976), പു.21. 


22 മലബാര്‍ ഡിസ്ട്രിക്റ്റ്‌ മജിസ്ട്രേറ്റിന്‌ അയച്ച സി.ഐ. ഡി.റിപ്പോര്‍ട്‌, 20 ഏപ്രില്‍ ക 
ഗവണ്‍മെന്‍റ്‌ സീക്രട്ട്‌ 718, 6 നവ. 1931 ത്രമിഴ്‌നാട്‌ ആര്‍ക്കൈവ്സ്‌) 
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ണെന്ന കാര്യം - ഏതു തെങ്ങ്‌ ചെത്തി 
യാലും കള്ളുകിട്ടുമെന്ന കാര്യം - പരിഗ 
ണിച്ചിരുന്നില്ല. ഗവണ്‍മെന്‍റ്‌ ചുമത്തിയ 
അമിതനികുതി കള്ളുകച്ചവടം ലാഭകരമ 
ല്ലാതാക്കുകയും അത്‌ ചെത്തുകാരെ പ്രതി 
കൂലമായി ബാധിക്കുകയും ചെയ്തിരുന്ന 
തായി നാം കണ്ടു. ദേശീയവാദത്തി 
ന്‍െറയും മദ്യവര്‍ജനത്തിന്‍െറയും അധി 
കാരത്തിന്‍െറയും പേരില്‍ നടന്ന പിക്കറ്റി 
ങ്ങുകള്‍ കള്ളുവ്യവസായത്തെ വീണ്ടും പ 
രിവര്‍തനവിധേയമാക്കി. വ്യാപാരം കൂടു 
തല്‍ ഉള്‍നാടുകളിലേക്ക്‌ മാറിപ്പോയി. കച്ച 
വടക്കാര്‍ സ്വന്തം വീടുകള്‍തന്നെ ഷാപ്പുക 
ാക്കി മാറ്റി. കള്ളവാറ്റ്‌ വര്‍ധിച്ചു. സ്വന്തം 
ആവശ്യത്തിനും പ്രാദേശിക വില്‍പന 
യ്ക്കുമായി ചെത്തുന്നത്‌ കൂടി.” 1937 
ആയപ്പോഴേക്കും എക്സൈസ്‌ കുറ്റങ്ങള്‍ 
ചില വിഭാഗങ്ങളുടെ സാമ്പത്തികജീവിത 
വുമായി ബന്ധപ്പെട്ടിരിക്കുന്നുവെന്ന നഗ്ന 
യാഥാര്‍ഥ്യം അബ്കാരിവകുപ്പിന്‌ നേരിടേ 
ണ്ടിവന്നു. കള്ളവാറ്റിന്‍െറ വ്യാപനവും 
നിരന്തരമായ പിക്കറ്റിങ്ങും ചെറുകിടകള്ളു 
കച്ചവടക്കാരെ തുടച്ചുനീക്കിയിരുന്നു. ഈ 
മേഖലയില്‍ മുതലാളിമാര്‍ കൂടുതലായി 
കടന്നുവരുകയും തീരപ്രദേശം കേന്ദ്രമാ 
ക്കിയ ഒരു സംഘം അനേകം ചെറുകിട 
ഷാപ്പുകളുടെ നിയന്ത്രണം ഏറ്റെടുക്കു 
കയും ചെയ്തു. 1935 മുതല്‍ ലേലംവിളി 
പഴങ്കഥയായി. മദ്യവില്‍പനയുടെ കുത്തക 
യ്ക്കുവേണ്ടി ശ്രമിക്കുന്ന മുതലാളിമാ 
രാണ്‌ പിക്കറ്റിങ്ങിനും നിയമവിധേയ മദ്യ 
വ്യാപാരത്തിന്‍െറ തകര്‍ചയ്ക്കും പിന്നി 
ലെന്ന്‌ മദിരാശി ഗവണ്‍മെന്‍റ്‌ സംശയി 
ക്കാന്‍ തുടങ്ങി. അവസാനമായി, നാനാജാ 
തിക്കാര്‍ ഒന്നിച്ചിരുന്ന്‌ കുടിക്കുന്ന ചെറിയ 
ഒരിടം എന്ന നിലയ്ക്കുള്ള കള്ളുഷാ 
പ്പിന്‍െറ അവസ്ഥയ്ക്ക്‌ പിക്കറ്റിങ്ങ്‌ നല്ല 
പ്രഹരംതന്നെ നല്‍കി. നായര്‍-തീയ സമു 
ദായങ്ങളിലെ പ്രമാണിമാര്‍ മദ്യം കസ 
വിട്ട ആരാധനാകൂട്ടായ്മയില്‍നിന്ന്‌ വിട്ടു 
മാറി. _ . കോണ്‍ഗ്രസുമായുള്ള ബന്ധം 
കൊണ്ട്‌ നായന്‍മാര്‍ക്‌ ഷാപ്പുകളില്‍നിന്ന്‌ 


മ 


കം ലി ടൻ 


കള്ളുകൊടുക്കാതിരുന്ന സംഭവങ്ങളും 
കൂടിവന്നു. 
എക്സൈസ്‌ നടപടികള്‍മൂലവും 


സംശുദ്ധമായ ഒരു സമുദായത്തിനുവേണ്ടി 
യുള്ള ചില വിഭാഗങ്ങളുടെ താല്‍പര്യവും 
കൊണ്ട്‌ കള്ളുകച്ചവടത്തിലുള്ള തീയരുടെ 
കുത്തക ഒരു പതിറ്റാണ്ടുകറാലമായി കുറ 
ഞ്ഞുവരികയായിരുന്നു. നിയമലംഘനപ്ര 
സ്ഥാനം ഈ പ്രവണതയെ വീണ്ടും 
മുന്നോട്ടുകൊണ്ടുപോയി. മാപ്പിളകച്ചവട 
ക്കാര്‍ കള്ളുകച്ചവടത്തിന്‍െറ നിയന്ത്രണം 
പിടിച്ചെടുത്തു. ഇവിടെയും കോണ്‍ഗ്രസ്‌ 
പ്രവര്‍തനം പ്രാദേശികരാഷ്ട്രീയത്തിന്‍െറ 
തെറ്റുകളിലൂടെതന്നെ മുന്നോട്ടുപോയി. 
തീരദേശത്ത്‌ മാപ്പിളമാരും തീയരും ത 
മ്മിലും ഉള്‍നാട്ടില്‍ നായന്‍മാരും തീയരും 
തമ്മിലുമുള്ള സംഘര്‍ഷം തീയര്‍ക്‌ പ്രതി 


കൂലമായിത്തീരുംവിധമാണ്‌ മിക്കവാറും 
പരിഹരിക്കപ്പെട്ടത്‌. 
മദ്യത്തിനെതിരായ പ്രവര്‍തനവും 


ഷാപ്പുപിക്കറ്റിങ്ങും മറ്റു സമുദായങ്ങള്‍ക്കു 
ള്ളിലും ചലനങ്ങളുണ്ടാക്കി. വടക്കേ മല 
ബാറിലെ ചാലിയരുടെയിടയില്‍ മദ്യ 
വര്‍ജനപ്രസ്ഥാനത്തിന്‌ കോണ്‍ഗ്രസ്‌ 


കേരളപഥനങ്ങള്‍ 


ഒരു 
പുതിയ പംക്തി 
തുടങ്ങുന്നു 


തിത്തിമ്ഥിമര്ശം 


പ്രവര്‍തനം താമസിച്ചാണെങ്കിലും പ്രപോ 
ദനമേകി. ഖാദിയുമായുള്ള കോണ്‍ഗ്ര 
സ്പിന്‍െറ ബന്ധമാണ്‌, വിചിത്രമെന്നു പറ 
യട്ടെ, അവരെ കോണ്‍ഗ്രസ്സിലേക്കും അതു 
വഴി മദ്യവര്‍ജനത്തിലേക്കും നയിച്ചത്‌. അ 
വര്‍ ഫാക്ടറികളില്‍നിന്നും മില്ലുകളില്‍ 
നിന്നും കുറഞ്ഞവിലയ്ക്കുള്ള വിദേശ ഇറ 
ക്കുമതിയില്‍നിന്നും തകര്‍ചനേരിട്ടുവരിക. 
യായിരുന്നു. ഖാദിയുടെ പ്രചാരം അവര്‍ക്‌ 
പ്രതീക്ഷനല്‍കി. കോണ്‍ഗ്രസ്പരിപാടിക്കു 
പിന്നില്‍ അണിചേരാന്‍ അവര്‍ ശ്രമിച്ചു. 
പയ്യന്നൂരിലെ ചാലിയത്തെരുവുകളിലൂടെ 
കോണ്‍ഗ്രസ്‌ സന്നദ്ധഭടര്‍ ജാഥനടത്തിയ 
അവസരത്തില്‍ത്തന്നെ ചാലിയസഭ മദ്യ 
പന്‍മാര്‍ക്‌ പിഴചുമത്തി. പുഴാതി, പുതിയ 
തെരു, അഴീക്കോട്‌, ചൊവ്വ എന്നിവിടങ്ങ 
ളിലെ ചാലിയത്തെരുവുകാര്‍ ഒന്നടങ്കം 


മദ്യം ഉപേക്ഷിച്ചു. ഈ പ്രദേശങ്ങളില്‍ 
കള്ളുവില്‍പന കാര്യമായി കുറഞ്ഞു. 
പ്രസ്ഥാനം മന്ദഗതിയി ലാവുന്നതില്‍ 


അവര്‍ അക്ഷമരായി. ഖാദിയുടെ പ്രചാരം 
കൊണ്ട്‌ തങ്ങളുടെ തൊഴിലിന്‌ നേട്ടമൊ 
ന്നുമുണ്ടാകുന്നില്ലെന്ന്‌ പുഴാതിയില്‍നിന്ന്‌ 
പരാതിയുണ്ടായി, ഇവിടെ ദേശീയവാദമല്ല 
ആകര്‍ഷണീയമായത്‌. മറിച്ച്‌, നെയ്ത്തുകാ 
രുടെ സാമ്പത്തികോന്നമനം നേടിയെടു 
ക്കാന്‍ കോണ്‍ഗ്രസ്സിന്‌ കഴിയുമെന്ന വിചാ 
രമായിരുന്നു. 


1931 മാര്‍ച്ചുമാസമായപ്പോഴേക്കും 
പ്രാദേശികവൈരുദ്ധ്യങ്ങളില്‍പെട്ട്‌ പിക്ക 
ദരിങ്ങ്‌ വഴിതെറ്റിപ്പോയിരുന്നു. ദേശീയ 
പ്രസ്ഥാനത്തിന്‍െറ മാതൃകയായി തുട 
ങ്ങിയ പ്രവര്‍തനം കൂടിപ്പകതീര്‍കാനും 
പ്രാദേശിക സ്വാധീനമുറപ്പിക്കാനുമുള്ള 
ശ്രമങ്ങളായി മാറി. ആദ്യഘട്ടങ്ങളില്‍ 
പ്രാദേശികപ്രമാണിമാര്‍ തങ്ങളുടെ അധി 
കാരമുപയോഗിച്ച്‌ ഷാപ്പുകള്‍ അടച്ചുപൂട്ടു 


കയായിരുന്നു പതിവ്‌. എന്നാല്‍ പിന്നീട്‌ 


പിക്കറ്റിങ്‌ ആര്‍കുമാകാമെന്നായി. 
പ്രലതരം താല്‍പര്യങ്ങള്‍ അതിലേക്ക്‌ 
കടന്നുവന്നു. കോണ്‍ഗ്രസ്സിന്‍െറപേരില്‍ പി 


ക്കറ്റുചെയ്യുന്നതിനുമുമ്പ്‌ കെ. പി. സി. 
സി.യില്‍ പേര്‌ രജിസ്‌റ്റര്‍ചെയ്തിരിക്കണ 
മെന്ന്‌ മമതൃഭുമിയില്‍ പരസ്യംചെയ്യാന്‍ 
ചിറക്കല്‍ താലൂക്ക്‌ കോണ്‍ഗ്രസ്‌ പ്രസി 
ഡന്‍റ്‌ നിര്‍ബന്ധിതനായി. പ്രാദേശിക 
കോണ്‍ഗ്രസ്‌ കമ്മിറ്റികള്‍ തോട്ടമുടമക 
ളോട്‌ തെങ്ങ്‌ ചെത്താന്‍കൊടുക്കരുതെന്ന്‌ 
ആവശ്യപ്പെട്ടു. തെങ്ങുങ്കുലകള്‍ അരിഞ്ഞു, 
ഷാപ്പുകള്‍ തീയിട്ടു. വ്യത്യസ്തജാതിക്കാ 
രുടെ അന്തസ്സുനേടാനുള്ള മല്‍സരങ്ങ 
ളിലും കള്ളുകച്ചവടത്തില്‍ കുത്തകനേടാ 
നുള്ള ചില വിഭാഗങ്ങളുടെ താല്‍പര്യ, 
ത്തിലും ചിലപ്പോള്‍ ദരിദ്രവിഭാഗങ്ങളുടെ 
അക്രമങ്ങളിലും ഷാപ്പുപിക്കറ്റിങ്ങ്‌ ഞെരി 
ഞ്ഞമര്‍ന്നു. 


മദ്യത്തിനെതിരായ ദേശീയപ്രസ്ഥാ 
നത്തിന്‍െറ ആക്രമണം ഐതിഹാസികമാ 
യിരുന്നു. ഗാന്ധിയില്‍നിന്നുതന്നെയാണ്‌ 
ഇതിന്‌ പ്രചോദനംകിട്ടിയത്‌. രോഷാകൂല 
രായ ഷാപ്പുകാര്‍ കോരിയൊഴിച്ച പുളിച്ചു 
നാറിയ കള്ളില്‍ നനഞ്ഞുകുതിര്‍ന്ന സവർ 
ണരായ സന്നദ്ധഭടന്‍മാരുടെ പ്രതിരൂപം 
നല്‍കിയ വൈകാരികതയ്ക്കും പോലീ 
സിന്‍െറ നിഷ്ഠൂരമായ മര്‍ദനത്തിനും മദ്യ 
വിരുദ്ധപ്രസ്ഥാനത്തിലൂടെ ശ്രദ്ധേയമായ 
ഫലമുണ്ടായി. ഒരുചിരട്ട കള്ളുപോലും 
ലഭ്യമാവാത്ത സ്ഥിതിയിലേക്ക്‌ പ്രസ്ഥാ 
നം വികസിച്ചു. പുരോഗമനരാഷ്ട്രീയ 
മെന്ന പേര്‌ ഇതിനു ലഭിച്ചു. മാത്രമല്ല, 
പിക്കറ്റിങ്ങില്‍ പ്രധാനമായും ഉയര്‍ന്നജാതി 
ക്കാര്‍ പങ്കെടുത്തതുമൂലം സാമൂഹ്യക്ക 
യറ്റം ആഗ്രഹിക്കുന്നവര്‍ക്‌ അനുകരണീയ 
മായ ഒരു മാതൃകയും കിട്ടി. കുടിക്കാതിരി 
ക്കുകയെന്നത്‌ രാഷ്ട്രീയവും വര്‍ഗപരവും 
ആയി. കള്ളുകച്ചവടം ലാഭകരമല്ലാതായി. 


സോഷ്യലിസം, കമ്യൂണിസം, 
മദ്യപാനം 


മദ്യത്തിന്‍െറ കാര്യത്തില്‍ സോഷ്യ 
ലിസ്റ്റുകള്‍ ദേശീയവാദപാരമ്പര്യം പിന്തു 


ടര്‍ന്നു, അത്രതന്നെ കടുംപിടുത്തത്തോടെ. 
പണികഴിഞ്ഞ്‌ തൊഴിലാളികള്‍ക്ക്‌ ഒത്തു 
കൂടാനുള്ള വായനശാലകള്‍ സ്ഥാപി 
ക്കുന്ന വളരെ പുതുമയുള്ളതും പുരമോഗമ 
നപരവുമായ ഒരു പദ്ധതി സോഷ്യലി 
സ്‌റ്റുകള്‍ നടപ്പാക്കി. പണിക്കുശേഷം 
വൈകുന്നേരങ്ങളില്‍ തൊഴിലാളികള്‍ വാ 
യനശാലകളില്‍ ഒത്തുകൂടി. അവിടെ ഒ 
രാള്‍ പത്രം ഉറക്കെ വായിക്കുകയും മറ്റു 
ളവര്‍ കേട്ടിരിക്കുകയും ചെയ്യും. എല്ലാ 
വരും ഒപ്പം ചായ കുടിക്കും. ചായയും 
കാപ്പിയും, വാര്‍തകളും രാഷ്ട്രീയപ്രശ്ന 
ങ്ങളും ചര്‍ചചെയ്യുന്നതിനുള്ള രാസത്വരക 
മായി. കള്ളുഷാപ്പിലെ ബോധംനശിക്കുന്ന 
കൂടിയരങ്ങുകള്‍ക്കു, പകരം അറി 
വിന്‍െറയും ചിന്തയുടെയും അരങ്ങുകളാ 
യിരുന്നു ഈ വായനശാലകള്‍. അവയെ 
കേന്ദ്രീകരിച്ച്‌ പുതിയൊരു സംസ്‌കാരം ഉട 
ലെടുത്തു. കാപ്പിയും ചായയും സമീപകാ 
ലത്തുവന്ന പാനീയങ്ങളായിരുന്നു. ജാതി 
വിലക്കുകളിലൊന്നും അവ പെട്ടിരുന്നില്ല. 
ജാതിഭേദമില്ലാതെ എല്ലാവർകും കണ്ടുമു 
ട്ടാനും ചായകുടിക്കാനും പറ്റിയ സ്ഥല 
മഠയി മലബാറിലെല്ലായിടത്തും ചായക്കട 
കളും വായനശാലകളും മാറി, ആഗോള 
സാമ്പത്തികമാന്ദ്യത്തോടെ ദാനധര്‍മ 
ങ്ങളും ഓഈദാര്യവും കുറഞ്ഞുവന്നു. പാവ 
പ്പെട്ട വഴിപോക്കന്‌ കഞ്ഞിയും വെള്ളവും 
കിട്ടിയിരുന്ന വഴിയമ്പലങ്ങളും തണ്ണീര്‍പന്ത 
ലുകളും അതോടെ അപ്രത്യക്ഷമായി. ഈ 
സാഹചര്യത്തില്‍ പൂതിയ സംവിധാനം 
പ്രത്യേകിച്ചു ശ്രദ്ധേയമായി. 


മദ്യവര്‍ജനത്തിന്‌ രാഷീട്രീയനിറം 
നല്‍കപ്പെട്ടു. ചായകുടിയും രാഷ്ട്രീയ 
ച്ചര്‍ചയും പൂതിയ സോഷ്യലിസ്റ്റുവ ൃയക്തി 
യൂടെ സൃഷ്ടിക്ക്‌ സഹായകമായാണ്‌ 
കണ്ടിരുന്നത്‌. വായനശാലകളിലൂടെയും 
പ്രതങ്ങളിലൂടെയും ചായക്കടകളിലൂടെയും 
ഒരു പുതിയ ലോകം വിഭാവനംചെയ്യപ്പെ 
ട്ടു. ചര്‍ചകള്‍ .സംഘടനാബോധമുളവാ 
ക്കുന്നതിനും" ജന്‍മിമാര്‍കെതിരായ സമര 


ങ്ങളുടെ വീരഗാഥകള്‍ അയവിറക്കുന്ന 
തിനും സഹായിച്ചു. സമന്‍മാരുടെ ഒരു 
സമൂഹം കെട്ടിപ്പടുക്കാനുള്ള ആദ്യകാല 
ശ്രമങ്ങള്‍ പരിമിതമായ ഐക്യമാണുണ്ടാ 
ക്കിയത്‌. പ്രരതരങ്ങളിലൂടെയായിരുന്നു അത്‌. 
മിതവാദി പ്രത്രം തീയരുടെ പ്രശ്നങ്ങ 
ളെയും നേട്ടങ്ങളെയുംകുറിച്ച്‌ സംസാരിച്ചു. 
ശാഥത്ൃഭുമ? ലക്ഷ്യം വിശാലമാക്കാന്‍ ശ്രമി 
ച്ചുവെങ്കിലും അത്‌ ഒരു കോണ്‍ഗ്രസ്പത്ര 
മായിരുന്നു. പതിറ്റാണ്ടിന്‍െറ അവസാന 
ത്തോടെ അത്‌ കെ.പി.സി.സി.യിലെ വല 
തൂപക്ഷത്തിന്‍െറ വക്താവായി മാറി. 
തൊഴിലാളികള്‍ക്കും കര്‍ഷകര്‍കുംവേണ്ടി 
മാത്രം സംസാരിച്ചുകൊണ്ട്‌ ഒരു പരിധി 
വരെ പ്രഭാതം ഈ വിഭാഗീയ പ്രവണത 
തുടര്‍ന്നു. എന്നാല്‍ ഇവിടെ ഒരു പ്രധാന 
വ്യത്യാസമുണ്ടായിരുന്നു. എഴുത്തും വായ 
നയും പുതുതായി പഠിച്ചവര്‍കുവേണ്ടി 
യുള്ള ആദ്യത്തെ പ്രതമായിരുന്നു അത്‌. 
കൂട്ടായ പ്രവര്‍തനമായിരുന്നു അതിന്‍െറ 
ലക്ഷ്യം. മാത്രമല്ല, സാക്ഷരതയും രാ 
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10006 30 ഥ്ഥ 
സ്്്ധഥചനസാാവി 


ഷ്ട്രീയബോധവും പരസ്പരം ബന്ധപ്പെട്ട 
തോടെ ഇതിന്‌ ഒരു പ്രത്യേക പങ്കുനിര്‍വ 
ഹിക്കാനുമായി. 


സോഷ്യലിസ്റ്റുസാഹിത്യകൃതികളി 
ല്‍ സുപ്രധാനമായ കെ. ദാമോദരന്‍െറ 
പഥബ്വോക്ക? അന്നത്തെ സാമൂഹികാവ 
സ്ഥ വിവരിക്കുന്നുണ്ട്‌. തൊഴിലാളിയും 
കര്‍ഷകനും അനുഭവിക്കുന്ന പ്രശ്നങ്ങ 
ളുടെ - തൊഴിലില്ലായ്മ, കടഭാരം, പ 
ട്ടിണി, മുതലാളിയുടെയും പോലീ 
സിന്‍െറയും മര്‍ദനം - ചര്‍ചയാണിതിലു 
ള്ളത്‌. ആദ്യകാല ട്രേഡ്‌ യൂണിയന്‍പ്രവര്‍ 
തകരുടെ ശ്രദ്ധയാകര്‍ഷിച്ചിരുന്ന പ്രശ്നമാ 
യിരുന്നെങ്കില്‍ക്കൂടി മദ്യപാനം ഇതില്‍ 
പെടുന്നില്ല. സമരംപൊളിക്കുന്നതിന്‌ മുത 
ലാളിയും പോലീസുംകൂടി കള്ളുകുടിച്ച്‌ 
ചര്‍ചനടത്തുന്ന ഒരുരംഗത്തുമാത്രമാണ്‌ 
മദ്യത്തിന്‍െറ കാര്യം വരുന്നത്‌. മദ്യപഠനം 
അഴിമതിയുടെ ഒരു സൂചനയായി ചൂഷ 
കെറ ജീവിതശൈലിയുമായി ബന്ധപ്പെ 
ടുത്തിയാണ്‌ കാണുന്നത്‌. മദ്യപാനപ്രശ്ന 
ത്തെ പ്രതീകാത്മകമായി വിമര്‍ശിക്കുന്നു, 
നിങ്ങളുടെ ശത്രുക്കള്‍ ചെയ്യുന്നത്‌ നിങ്ങള്‍ 
ചെയ്യുമോ എന്ന രീതിയില്‍. 


1947 ഒക്ടോബര്‍ 11ന്‌ മലബാറില്‍ 
മദ്യനിരോധനം ഏര്‍പെടുത്തി. 28,000 
ചെത്തുതൊഴിലാളികള്‍ക്ക്‌ തൊഴില്‍ ന 
ഷ്ടപ്പെട്ടു. എന്നാല്‍ ആശ്വാസനടപടിഒ 
യന്ന നിലയില്‍ മധുരക്കള്ളുചെത്താന്‍ 
ഗവണ്‍മെന്‍റ്‌ അനുവദിച്ചു. ചക്കരയുണ്ടാ 
ക്കാനായി 19 സൊസൈറ്റികള്‍ രൂപീകരി 
ച്ചു. അപ്പോള്‍മാത്രമാണ്‌ തങ്ങളുടെ കടും 
പിടൂുത്തംകൊണ്ട്‌ വലിയൊരുവിഭാഗം 
തൊഴിലാളികളുടെ പിന്തുണ തങ്ങള്‍ക്ക്‌ 
കിട്ടാതെപോയതിനെക്കുറിച്ച്‌ കമ്യൂണിസ്റ്റു 
കാര്‍ ബോധവാന്‍മാരായത്‌. എന്നാല്‍ 
അപ്പോഴേക്കും തൊഴിലില്ലാത്ത ചെത്തു 


കാരുടെ യൂണിയനുകള്‍ പൊട്ടിമുളച്ചിരു 
ന്നു. തങ്ങളുടെ അവസ്ഥ വിശദീകരിക്കു 
ന്നതിന്‌ മാര്‍ക്സിസ്റ്റ്‌ പദാവലികള്‍ 
അവര്‍ ഉപയോഗിച്ചു. ഉദാഹരണത്തിന്‌, 
മണപ്പുറത്തെ ചെത്തുതൊഴിലാളിയൂണിയ 
നുകള്‍ ഷിധച്ഛിര്റെ വിളി പഴ്ിഞിശ്ാഥ 
എന്നീ ലഘുലേഖകള്‍ പ്രസിദ്ധീകരിച്ചു. 
വിശ്ഷ്ൃിരീറ വിജി കള്ളുചെത്താന്‍ അനു 
മതിനിഷേധിച്ച “മുതലാളിത്തഗവണ്‍ 
മെന്‍റ്‌' നയത്തിനെതിരായ പ്രതിഷേധമാ 
യിരുന്നു. നിയമങ്ങള്‍ ലംഘിക്കണമെന്ന്‌ 
അത്‌ ആഹ്വാനം ചെയ്തു. ന്വഖ്മക്കുമുള 
ത്നാക്കു, നാഴ്ടുന്മുറത്തെ തെങ്ങുകശീ 
മ്മെ വിളിക്കുന്മു. നമുക്കു കയറാം, 
അവ ചെത്മമം. രണ്ടാമത്തെ ലഘുലേഖ 
രക്തരൂഷിതവിപ്പവത്തിനുള്ള ആഹ്വഠനമാ 
യിരുന്നു, ഷിച്ഛവത്മിരീറെ ഐകൃകാഹുള്ം 
മരീദകതുക്കെ കരങ്ങശീ താഴ്ത്തട്ടെ;: മ്ചഠമ 
ച്ലുയിലുടെ രമുക്കു ധീരമായി 
മുത്ത്ാറമം. 1949ല്‍ കമ്യൂണിസ്‌റ്റ്‌ പാര്‍ടി 
യോടൊപ്പം പല ചെത്തുതൊഴിലാളിയൂ 
ണിയനുകളെയും നി രോധിച്ചു. എന്നാല്‍ 
കഥ വിജയത്തിലാണ്‌ കലാശിച്ചത്‌. 
1951ല്‍ ചെത്തുതൊഴിലാളി യൂണിയനുക 
ളുടെ പല പ്രധാനനേതാക്കളും നിയമസഭ 
യിലേക്ക്‌ തിരഞ്ഞെടുക്കപ്പെട്ടു. 1967ല്‍ 
ഐക്യമുന്നണിസര്‍കാര്‍ മദ്യനിരോധനം 
എടുത്തുകളഞ്ഞു. അതിനു മുന്‍കൈയെടു 
ത്തത്‌ ഇടതുപക്ഷപാര്‍ടികളായിരുന്നു. എ 
ന്നാല്‍ ഇപ്പോള്‍പോലും ഇടതുപക്ഷം 
ഒരുവശത്ത്‌ മദ്യത്തെ പരസ്യമായി എതിര്‍ 
കുന്നതിനും മറുവശത്ത്‌ ഗവണ്‍മെന്‍റിന്‌ 
നല്ല വരുമാനമുണ്ടാക്കുന്ന ലാഭകരമായ 
ഈ വ്യവസായത്തെ സ്വകാര്യമായി ആ 
ശ്രയിക്കുന്നതിനുമിടയില്‍ അസ്വസ്ഥമായി 
ആടിക്കളിക്കുന്നു. [ 
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അമ്മമാരുടെ സങ്കടങ്ങള്‍ : 
ലളിതാംബിക അന്തര്‍ജനത്തിന്‍െറയും 
മാധവിക്കുട്ടിയുടെയും കഥകളിലൂടെ 


എനീ. കെ. 
മാതൃത്വം സ്ത്രീയുടെ പരമോന്നത 
ജീവിതലക്ഷ്യവും ജീവിതസാഫല്യവു 


മായി വാഴ്ത്തുന്നതില്‍ നമ്മുടെ സാഹി 
ത്യം, സംസ്കാരം, രാഷ്ട്രീയം, ഭരണകൂടം 
എന്നിവയെല്ലാം നിതാന്തം ജാഗരൂകമാണ്‌. 
പെണ്ണിനു പ്രകൃതിയേകിയ സ്വാഭാവിക 
ധര്‍മവും പ്രാഥമിക കടമയും മാതൃത്വം 
മാത്രമാണെന്ന്‌ നാനാവിധങ്ങളില്‍ അവ 


യെല്ലാം ആവര്‍തിച്ചുകൊണ്ടിരിക്കുന്നു. 
കുഞ്ഞുങ്ങള്‍ക്കുള്ള നഴ്‌സറിഗഠനങ്ങള്‍ 


മുതല്‍ മുതലാളിത്തത്തിന്‍െറ പരസ്യപ്പല 
കകള്‍വരെ സമൃദ്ധമാണ്‌ സംതൃപ്തമാത്ൃ 
ബിംബങ്ങള്‍. മാതൃസംഗമങ്ങള്‍ രാഷ്ര്രീയ 
പദ്ധതിയായിരിക്കുന്നു. 


സൃഷ്ടിസ്ഥിതിസംഹാരരൂപിണിയാ 
യും വരദയായും ചാരിത്രദേവതയായും 
കാമരൂപിണിയായും അഭയദയായും അനേ 
കുഭാവങ്ങളില്‍ മാതൃസങ്കീര്‍തനംചെയ്യുന്ന 
'പൈതൃക'വും നമുക്കുണ്ട്‌. ഭദ്രകാളി, 
ദുര്‍ഗ, ഭഗവതി, കാവിലമ്മ, ചാമുണ്‍ഡി, 
"തമ്പുരാട്ടി, കടലമ്മ, ഭരദേവത, പരമേ 
ശ്വരി, അന്നപൂര്‍ണേശ്വരി, അമ്മതിരുവടി 
എന്നിങ്ങനെയും “അമ്മേ നാരായണ'നാ 
യും മാത്ൃബിംബങ്ങള്‍ നിരവധി. ഭൂമിയും 
സാഗരവും “പ്രകൃതിയും രാജ്യവും 


പ്പാട്‌” ച 


രദ്(്രരീ 


ഭാഷയും നമുക്കു പെറ്റമ്മതന്നെ. മാതൃത്വ 
ത്തിന്‍െറ പ്രസാദമൂറുന്ന ഒരപൂര്‍വലോ 
കമാണ്‌ ഇവയെല്ലാം നമുക്കുമുമ്പില്‍ തുറ 
ന്നിടുന്നത്‌. സൃഷ്ടികര്‍ത്രിയായ സ്ത്രീ 
യുടെ സര്‍ഗശക്തിയെ അനുസ്മരി 
പ്പിക്കുന്ന ഒരു ഗതകാല ലോകവീക്ഷണ 
ത്തിന്‍െറ പ്രകാശനങ്ങളെന്നതിലൂപരി ഈ 
ആദര്‍ശങ്ങള്‍ക്ക്‌ സമകാലിക യാഥാര്‍ഥ്യ 
ങ്ങളുമായുള്ള ബന്ധമെന്താണ്‌? മാതൃത്വ 
ത്തിന്‍െറ സ്ത്രൈണാര്‍ഥങ്ങള്‍ എന്തെല്ലാ 
മാവാം? 


മിത്തുകള്‍ക്കും കേവലമായ ആരാ 
ധനകള്‍ക്കും അപ്പുറം യുക്തരുപവും 
സമഗ്രവുമായ ഒരു പ്രത്യയശാസ്ത്രവ്യവ 
സ്ഥയായി മാതൃത്വം കേരളീയസമൂ 
ഹത്തില്‍ രൂഡഃമൂലമാവുന്നത്‌ കഴിഞ്ഞ 
നൂറ്റാണ്ടിന്‍െറ അവസാനഘട്ടത്തിലാണ്‌. 
കേരളത്തിലെ മാതൃകേന്ദ്രീകൃത 
ഗ്രാര്‍ഹികഘടനയെ തകര്‍തുകൊണ്ട്‌ പുരു, 
ഷമൂല്യങ്ങള്‍ക്ക്‌ ആധിപത്യമുള്ള സമൂഹ 
ഘടനയും, ഫ്യൂഡല്‍വ്യവസ്ഥയ്ക്ക്‌ 
കനത്ത ആഘാതങ്ങളേല്‍പിച്ചുകൊണ്ട്‌ 
മുതലാളിത്തബന്ധങ്ങളും രൂപംകൊള്ളുന്ന 
കാലഘട്ടമാണത്‌. ഈ രണ്ടു വ്യവസ്ഥ 
കളും സ്ത്രീയെ ഗാര്‍ഹികസംവിധാന 


ത്തിന്‍െറ അടിമകളാക്കി മാറ്റുകയായി 
രുന്നു. മാതൃത്വം, പാതിവ്രത്യം, ഭാര്യാ 
ധര്‍മം , എന്നിവ സംബന്ധിച്ച പയരുഷ 
ത്തിന്‍െറ ആദര്‍ശങ്ങള്‍ ഈ കാലഘട്ടം 
മുതല്‍ക്കാണ്‌ കേരളീയസമൂഹത്തില്‍ പ്രച 
രിക്കപ്പെടുന്നത്‌. ഇന്ത്യന്‍ ജനതയില്‍ ദേശീ 
യബോധത്തിന്‍െറ ആശയങ്ങള്‍ ഉണര്‍ത 
പ്പെട്ട കാലവും ഇതുതന്നെ. മാതാവ്‌ -- 
മാതൃഭൂമി എന്ന സമവാക്യം സൃഷ്ടിക്ക 
പ്പെട്ടു. മാതൃഭൂമിയെ വഞ്ചിക്കുന്നത്‌ മാതൃ 
വഞ്ചനപോലെ നിന്ദ്യമായി. മാതൃ 
ത്വത്തില്‍ ദേശഭക്തിയുടെ ഭാരംകൂടി 
വന്നുചേര്‍ന്നു (വള്ളത്തോളിന്‍െറ കവിത 


കള്‍). അമ്മയാവാതെവയ്യെന്ന്‌ സ്ത്രീയെ 
ബോദ്ധ്യപ്പെടുത്തുകയായിരുന്നു അവ 
യെല്ലാം. 4 


ഈ പ്രത്യയശാസ്ത്രപ്രചാരണ 
ത്തിന്‍െറ ശക്തമായ ഉപകരണമായിരുന്നു 
മലയാളസാഹിത്യം. മലയാളത്തില്‍ മാതൃ 
ത്വമെന്ന സ്ത്രൈണകര്‍മത്തെ വഠനോളമു 
യര്‍തുകയും മാതൃത്വമഹിമയുടെ സങ്കീര്‍ 
തനങ്ങളും മൃദുലവൈകാരികതയും 
ബിംബങ്ങളും കല്‍പനചെയ്യുകയും ചെയ്‌ 
തവർ പുരുഷന്‍മാരായിരുന്നു. താങ്ങാവു 
ന്നതിലേറെ ആദര്‍ശഭാരം അവര്‍ മാതൃ 
ത്വത്തില്‍ നിക്ഷേപിച്ചു. മാതൃത്വമെന്തെന്ന്‌ 
പുരുഷാധിപത്യത്തിന്‍െറ കണ്ണാടിയിലൂടെ 
കണ്ടറിഞ്ഞ്‌ മാതൃത്വത്തില്‍ അര്‍പിതമായ 
ആദര്‍ശദായത്യം പൂര്‍തീകരിക്കുവാന്‍ വിഫ 
ലമായി യത്നിച്ചുപോന്ന ഓരോ തലമുറ 
യിലെയും സ്ത്രീക്ക്‌ നിതാന്തമായ കുറ്റ 
ബോധവും ഉല്‍ക്കണ്‍ഠയും നിരാശയും 
മാത്രം ബാക്കിയായി. പ്രസവിക്കുക, മുല 
യൂട്ടുക എന്നീ ജൈവധര്‍മങ്ങള്‍ സ്ത്രീയെ 
കീഴടക്കുക എന്ന അസ്വാഭാവികതയ്ക്ക്‌ 
സ്വാഭാവികതയുടെ പരിവേഷം നല്‍കു 
ന്നതിന്‌ ഉപയുക്തമഠയിമാറ്റുകയായിരുന്നു. 
മാതൃത്വം പ്രകൃതിസിദ്ധമാണെന്ന്‌ ഉറപ്പി 
ക്കുന്നതിലൂടെ, സ്ത്രീയുടെ 'അമ്മയാകല്‍!' 


എന്ന കര്‍മത്തിന്‌ മുതലാളിത്തത്തിന്‍െറ 
കുടുംബഘടനയെ നിലനിര്‍തുന്നതിലുള്ള 
നിര്‍ണായക പ്രാധാന്യവും, തൊഴില്‍വിഭ 
ജനം, സ്ത്രീയുടെ ലൈംഗികതാനിഷേധം, 
സമൂഹത്തിലെ കീഴാളപദവി എന്നി 
വയിലെ അസമത്വങ്ങളും അനീതികളും, 
സ്ത്രീയുടെ അദ്ധ്വാനവും സമ്പദ്ഘടനയു 
മായുള്ള ബന്ധവുമെല്ലാം നിഗൂഡ്മമാക്ക 
പ്പെടുന്നു. 


മലയാള സാഹിത്യത്തിലെ മുഖ്യ, 
ധാരയായ പൌരുഷത്തിന്‍െറ സാഹിത്യം 
ഉല്‍പാദിപ്പിക്കുന്ന മാതൃത്വാദര്‍ശങ്ങള്‍ക്കു 
പ്രചോദനമായി മറ്റൊരു പശ്ചാത്ത 
ലംകൂടി കാണാനാവും. ഒരമ്മയുടെ നിര്‍മ 
ലസ്നേഹോപാസനകളുടെയും ത്യാഗശീല 
ത്തിന്‍െറയും ആര്‍ദ്രസാമീപ്യത്തിന്‍െറയും 
മുലപ്പാല്‍ ആവോളം നുകര്‍ന്ന്‌ മാതൃസാ 
ത്വനത്തിന്‍െറ സ്നിഗ്ദ്ധഗൃഹാതുരസ്മര 
ണകളില്‍ അഭിരമിക്കുന്ന പുത്രന്‍മാരെന്ന 
നിലയിലാണ്‌ സാഹിത്യകാരന്‍മാര്‍ മാതൃ 
ത്വമഹിമയെ ഉദ്ഘോഷിച്ചുപോരുന്നത്‌. 
ഏറ്റവും ക്രൂരഹൃദയനും സ്ത്രീവിരോധി 
യുമായ പുരുഷന്‍പോലും മാതൃസ്മര 
ണയാല്‍ തരളചിത്തനാവുന്നു. മാതൃത്വം 
(ആണ്‍സന്തതികളെ പ്രസവിക്കല്‍) സ്ത്രീ 
യൂടെ നിര്‍ബന്ധ ചുമതലയായി അനു 
ശാസിച്ച ഫാസിസ്റ്റ്മേധാവി ഹിറ്റ്‌ലര്‍ 
ജീവിതത്തില്‍ ഒരൊറ്റ തവണയേ വിലപി 
ചചിട്ടുള്ളുവെന്നും അത്‌ മാതൃവിയോഗവേള 
യിലായിരുന്നുവെന്നും വില്‍ഹെം റീഹ്‌ 
രേഖപ്പെടുത്തിയിട്ടുണ്ട്‌. 


മാതൃത്വത്തെ സംബന്ധിച്ച്‌ നിര്‍ബാ 
ധം ഉല്‍പാദിപ്പിക്കപ്പെട്ടുപോന്ന പ്രത്യയശാ 
സ്ത്രങ്ങളുടെ ഏകപക്ഷീയതയെ ഉപരോ 
ധിക്കുവാന്‍ സ്ത്രീകള്‍ നിസ്സഹായരായി 
രുന്നു. അവമതിക്കപ്പെട്ട അവരുടെ ജീവി 
തത്തിന്‌ സ്വാതന്ത്ര്യത്തിന്‍െറയോ ആവി 
ഷ്കാരത്തിന്‍െറയോ ഒഴിവുവേളക. 
ളുടെയോ സ്വകാര്യതകളുടെയോ ആനുകൂ. 

റ 


വില്‍ഫൊം റീഫ്‌, ദ മമ്പ്‌ സ്പൈമക്കാളജ? ഒഫ്‌ ഫാസിസം (ഹാര്‍മണ്ടസ്വര്‍ത്ത്‌, 1983) ചു. 7 


ല്യങ്ങളുണ്ടായിരുന്നില്ല. അതിനാല്‍, 
യാഥാര്‍ഥ്യങ്ങളുടെ സത്യവചനങ്ങള്‍ 
അവര്‍ക്‌ ചങ്കുകളിലുറഞ്ഞുകിടന്നു. 
സാഹിത്യവ്യവഹാരത്തില്‍ ഗൌരവമര്‍ 
ഹിക്കുന്ന പ്രമേയമായി മാതൃത്വത്തെ 
എഴുത്തുകാരികള്‍ അത്ര പരിഗണിച്ചി 
രുന്നില്ല എന്നതും മറ്റൊരു കാരണമാവാം. 
ആദര്‍ശസഭഭാഗ്യത്തിന്‍െറ മഹാപ്രാകാര 
്ങള്‍ക്കുമുമ്പില്‍ ൬൨൧൨൨൪ പൃത്തിന്‍െറ ഇത 
ണ്ടമുഖങ്ങള്‍ വെളിപ്പെടുത്താന്‍ ഇവര്‍ 
അധീരകളായിരുന്നു. 


ഗര്‍ഭധാരണം, പ്രസവം, മുലയൂട്ടല്‍ 


എന്നീ ജൈവധര്‍മങ്ങളും മനുഷ്യശിശു 
വിനേറതുമാത്രമായ ദീര്‍ഘകാലാശ്രി 
തത്വവും ചേര്‍ന്നു സൃഷ്ടിക്കുന്ന 


സങ്കീര്‍ണത, ശിശുപരിപാലനം സ്ത്രീയുടേ 
തുമാത്രമായ “പ്രകൃതിധര്‍മ'മാണെന്നു 
സ്ഥാപിച്ചുവയ്ക്കുന്നതില്‍ ഒരു പ്രധാന 
പങ്കുവഹിക്കുന്നുവെന്നതു ശരിതന്നെ. 
പക്ഷേ, ശിശുവിന്‍െറ ഈ ദീര്‍ഘകാലാ 
ശ്രിതത്വം അമ്മയ്ക്കും കുഞ്ഞിനുമിടയില്‍ 
സൃഷ്ടീക്കുന്ന ഗാഡ്വും അതിതീരവ 
വുമായ വൈകാരികബന്ധം ഒരു യാഥാര്‍ 
ഥ്യമാണ്‌. മനുഷ്യര്‍കിടയിലെ അത്യന്തം 
നിര്‍മലവും കളങ്കരഹിതവും നിസ്വാര്‍ഥ 
വുമായ ബന്ധം മാതൃശിശു 
ബന്ധമാവുന്നത്‌ ഇക്കാരണത്താലാണ്‌. 
അസാമാന്യമായ വികാരക്ഷമതയും മന 


ക്കരുത്തും ത്യാഗസന്നദ്ധധധും സ്‌നേപ) 
വഠല്‍സല്യഭാവങ്ങളും അമ്മയാകുന്ന 
തിലൂടെ സ്ത്രീ അനുഭവിക്കുന്നു. 


മാതൃത്വം ഒരനുഭവമെന്നനിലയില്‍ സ്ത്രീ 
യുടേതുമാത്രമാണെന്നുവരുന്നത്‌ അതു 
“കൊണ്ടാണ്‌. കുഞ്ഞിന്‍െറ ചെഞ്ചുണ്ടില്‍നി 

ുമ്രുന്ന ധര്‍മസംഗീതം അമ്മയ്ക്കു 
കേള്‍ക്കുവാനുള്ളതാണെന്നും ലോക. 


ത്തിലെ ഒരു ചൃബുദ്ധിമാനും അതിന്‍െറ 


ഭാഷ അറിയില്ലെന്നും ബാലാമണിയമ്മ 
എഴുതിയത്‌ ഈയര്‍ഥത്തിലാണ്‌.” പക്ഷേ 
അനുഭവസായുൂജ്യത്തിന്‍െറ ഈ സ്ൃച്ഛന്ദ 
ലോകം കേവലം ഹ്രസ്വമായ ഒരു കാല 
ത്തിനുള്ളില്‍ സ്ത്രീയില്‍നിന്നും കവര്‍ന്നെ 
ടുക്കപ്പെടുന്നു. 


അനുഭവം, സ്ഥാപനം എന്നിങ്ങനെ 
മാതൃത്വത്തിന്‌ രണ്ടുതരം അസ്തിത്വ 
മുണ്ടെന്ന്‌ ആഡ്രിയന്‍ റിച്ച്‌ തന്‍െറ പ്രശ 
സ്തമായ ഗ്രന്ഥത്തില്‍ വിശദീകരിക്കു 
ന്നുണ്ട്‌.” ഈ രണ്ട്‌ അര്‍ഥതലങ്ങള്‍ ഒന്നു 
മറ്റൊന്നിനുമേല്‍ കൂട്ടിച്ചേര്‍തുവച്ചെ 
ന്നപോലെ നിലകൊള്ളുന്നു. ഏതൊരു 
സ്ത്രീക്കും തന്‍െറ പ്രത്യുല്‍പാദനശേ 
ഷിയോടും കുഞ്ഞുങ്ങളോടുമുള്ള തീവ്രബ 
ന്ധമാണ്‌ ആദ്യത്തേത്‌. രണ്ടാമത്തേ 
താകട്ടെ പ്രസ്തുത ബന്ധത്തെയും സ്ത്രീ 
കളെയാകെയും പുരുഷാധികാരത്തിന്‌ 
അധീനപ്പെടുത്തുന്ന സ്ഥാപനവ്യവസ്‌ 
ഥയാണ്‌. പ്രത്യുല്‍പാദനശേഷിയിലും 
ജന്‍മംനല്‍കുന്ന കുഞ്ഞുങ്ങളിലും സ്ത്രീ 
ക്കുള്ള അവകാശങ്ങള്‍ പിടിച്ചെടു 
ക്കുകയും സ്ത്രീയുടെ സ്വതന്ത്രമായ തീരു 
മഠനങ്ങള്‍ക്കോ അഭിലാഷങ്ങള്‍ക്കോ 
സങ്കല്‍പങ്ങള്‍ക്കോ ഇടംനല്‍കാതെ അമ്മ 
യാകല്‍ അവളുടെ നിര്‍ബന്ധ 
ചുമതലയും പീഡനവുമാക്കിത്തീര്‍കു 
യാണ്‌ മാതൃത്വം എന്ന സ്ഥാപനവ്യ 
വസ്ഥ ചെയ്യുന്നത്‌. മാതൃത്വത്തിന്‍െറ 
പ്രത്യയശാസ്ത്രങ്ങളോടുള്ള സ്ത്രൈണ 
പ്രതികരണങ്ങള്‍ മലയാളത്തിലെ പ്രമുഖ 
കഥാകാരികളായ ലളിതാംബിക അന്തര്‍ജ 
നത്തിന്‍െറയും മാധവിക്കുട്ടിയുടെയും 
ചെറുകഥകളെ അടിസ്ഥാനമാക്കി പരി 
ശോധിക്കുവാനാണ്‌ ഇവിടെ ഉദ്ദേശിച്ചിരി 
ക്കുന്നത്‌. 


(്ആയോിക്‌ വ്ധങ്ജു. ഡ്യു. നോട്ടന്‍, 79.79), പു. 2 റ 


ലി 


മാതൃത്വത്തിന്‍െറ അനുഭവങ്ങളും 
പീഡനങ്ങളും ശക്തമായുന്നയിച്ച മലയാ 
ഉത്തിലെ ആദ്യ എഴുത്തുകാരി അന്തര്‍ജ 
നമാണ്‌. മാതൃത്വം അഗാധമായനുഭ 
വിക്കുന്ന ഒരമ്മയുടെ നിരീക്ഷണപടുതയും 
കുഞ്ഞുമായുള്ള ആത്മബന്ധവും വിളം 
ബരംചെയ്യുന്ന ഒരപൂര്‍വ രചനയാണ്‌ 
അന്തര്‍ജനത്തിന്‍െറ പഞ്ചധരയുക്മ (19.47) 
എന്ന കഥ. ഉറക്കമുണര്‍ന്ന ഒരാണ്‍ 
കുഞ്ഞിന്‍െറ ചേഷ്ടകളും ചുറട്റുപാടുക 
ളോടുള്ള പ്രതികരണങ്ങളും സ്വയം മാറു. 
ന്നതിനുവേണ്ടി അവന്‍ നടത്തുന്ന പരിശ്ര 
മങ്ങളും ഒരമ്മയുടെ കണ്ണുകളിലൂടെ 
ആവിഷ്കരിക്കുന്ന ഈ കഥ, ഭാഷ 
യുടെയും ദൃശ്യബിംബങ്ങളുടെയും ഭാവ 
നൈര്‍മല്യത്താല്‍ പ്രസന്നമാണ്‌. തന്‍െറ 
പരിശ്രമങ്ങളുടെ അന്ത്യരംഗത്തില്‍ അവന്‍, 
പേടിച്ച്‌മപടിച്ച്‌ നിഖരന്ന്‌ ആടിയാടി പു 
ക്കു ചഥഞ്ഞു്‌ പൃഷ്ാടാഗം നിലത്തുത്ി 
കുങ്ടരിമഗ്രകിയെമചെ ഒരുതരം ഇരു 
പ്പിന്‍െറ പ്രാരംഭരൂപത്തിലെത്തുന്നത്‌ 
അമ്മ കാണുന്നു. വിജയോന്‍മാദവും 
തൊട്ടുപിറകെ വീഴ്ചയും അവന്‍ അനുഭ 
വിക്കുന്നു. അപ്പോഴേക്കും തന്‍െറ “സർവാ 


ശ്രയമായ പ്രിയരൂപം' അവനുമുമ്പില്‍ 
അവതരിച്ചു. വിഷഥദവും സ്പത്തോഷവും 
ചരാത്തിയും പരിഭവവും മ്ലാകത്മുക്കക 


സമസ്ധ്ത വികഠരങ്ങളും അടങ്ങിയ ലാകി 
കശബ്ദം . മ്മ്മാ - അവന്‍െറ ചെഞ്ചു 
ണ്ടില്‍നിന്നും ധര്‍മസംഗീതമായുയരു 
മ്പോള്‍, സ്‌നേഹമയിയായ ഒരു മാതൃത്വം 
ഈ കഥയിലും കഥയ്ക്കു പിന്നിലും 
സര്‍വവാല്‍സല്യങ്ങളോടുംകൂടി പുഞ്ചി 


രിതൂകി നില്‍ക്കുന്നതായി അനുഭവിപ്പി 
ക്കുവാന്‍ കഥാകാരിക്കു കഴിയുന്നു. 


മാതൃത്വത്തിന്‍െറ ഈ വിലോലാ 
നുഭവം ശിശുപരിചരണത്തില്‍ വ്യാമുഗ്ദ്ധ 
രാകുന്നതിലൂടെ, ശിശുവുമായി ആത്മ 
ബന്ധം പുലര്‍തുന്നതിലൂടെ, പുരുഷന്‍ 
മാര്‍കും ലഭ്യമാവുമെങ്കിലും പ്രസവാ 
നുഭവം സ്ത്രീയുടേതുമാത്രമഠണ്‌. പക്ഷേ, 
പ്രസവം, ഗര്‍ഭകാല-ആര്‍തവകാലസംഘര്‍ 
ഷങ്ങള്‍, ആര്‍തവവിരാമകാല ഉല്‍ക്കണ്‍ഠ 
കള്‍, മുലയൂട്ടല്‍ എന്നിങ്ങനെയുള്ള പെണ്‍ 
ധര്‍മങ്ങളുടെ മൂര്‍തമായ പ്രകാശനം 
പയരുഷപ്രാമുഖ്യത്തിനേറതായ ഒരു ഭാഷ 
യിലൂടെ . അസ്ാദ്ധ്യമഠവാം. കണ്‍റഠാ 
ധരജിഹ്വതാലുക്കളെയെല്ലാം വിഷലിപ്ത 
മാക്കുന്ന പക്ഷപാതപരമായ ഒന്നാണ്‌ 
സ്ത്രീക്കുപയോഗിക്കേണ്ടിവരുന്ന ഭാഷ 
യെന്ന്‌ മോണിക്ക്‌ വിറ്റിഗ്‌ വിമര്‍ശിച്ചി 


ട്ടുണ്ട്‌.” ശിശുജനനത്തിന്‍െറ ശാരീ 
രികവും വൈകാരികവുമായ അനുഭൂ 
തികള്‍ വര്‍ണിക്കുവാന്‍ ഭാഷയ്ക്കാ 


വില്ലെന്ന്‌ പെണ്‍ലൈംഗികാനുഭവങ്ങളെ 
ക്കുറിച്ചുള്ള പഠനത്തില്‍ ഷെയ്ലാ കിറ്റ്‌ 
സിംഗറും" പറയുന്നു. പുതുജീവനെ ഭൂമി 
യിലേക്കാനയിക്കുന്ന പ്രസവമെന്ന മഹല്‍ 
കര്‍മത്തിന്‍െറ സമകാലിക ദുരന്തമോ? 
ഇയറ്റില്ലത്തില്‍ പ്രിയജനങ്ങളായ സ്ത്രീ 
കളുടെ സ്‌നേഹസാന്നിദ്ധ്യവും ആര്‍ദ്രപരി 
ചരണങ്ങളും അനുഭവിച്ചുകൊണ്ട്‌ പ്രസവ 
കര്‍മം ലളിതവും ആഹ്ളാദകരവുമായനു 
ഭവിക്കുവഠാന്‍ ഗര്‍ഭിണിക്കു കഴിഞ്ഞിരുന്ന 
ഒരു കാലമുണ്ടായിരുന്നു. പ്രസവത്തെ 
വിപണിയിലെത്തിച്ച ആധുനിക മുത 
ലാളിത്ത പാ്രിയാര്‍കല്‍ വൈദ്യശാസ്ത്ര 


4 തിരഞ്ഞെടുത്ത കഥകള്‍ (1966) 


5 സേവ്യറെ ഗോത്തിയറുടെ, 'ഈസ്‌ ദേര്‍ സച്ച്‌ എ തിംഗ്‌ എസ്‌ വിമന്‍സ്‌ റൈറ്റിംഗ്‌ എന്ന പഠനത്തില്‍ 


ഉദ്ധരിച്ച്‌ ചേര്‍ത്തത്‌, എലെയിന്‍ മാര്‍ക്‌സ്‌ & ഇസബെല്ല ഡി.കോര്‍ടിവ്റന്‍ (എഡി?) നു ഒ്ഫെങ്ച്‌ 
ഫെമിനിസം (സസ്ററെക്‌സ്‌; ഹാര്‍വെസ്റ്റര്‍ പ്രസ്സ്‌, 1981) പു. 163 


ത 


6 ഷെയ്ലാ കിറ്റ്സിംഗര്‍, വിമന്‍സ്‌ എക്‌ഡ്ധീരിയന്സ്‌ ഫ്‌ സെക്‌ (്യൂയോര്‍ക്‌; ജി. പി. പൂത്നംസ്‌ 


സണ്‍സ്‌; 1983) ് ഗം 
(കേരളപഠനങ്ങള്‍ 3 9 ക്കം പില്‍ 
നം ററ ന റി! 


ത്തില്‍ ഗര്‍ഭിണി രോഗിണിയും ഗര്‍ഭം 
രോഗവുമാണ്‌. പ്രസവ മുറിയിലെ ഭീതി 
ദമഠായ മൂകാന്തരീക്ഷത്തില്‍ നിസ്സംഗരായ 
അപരിചിതര്‍കിടയില്‍ *പ്രസവവിദ 
ഗ്ദ്ധന്‍െറ" തൊഴില്‍സഈകര്യാര്‍ഥമുള്ള 
ഇടുങ്ങിയ പ്രസവമേശയുടെ കടുത്ത പ്രത 
ലത്തില്‍ ഉല്‍ക്കണ്‍റഠാകുലങ്ങളായ നിമിഷ 
ങ്ങളെണ്ണി കാലുകള്‍ മടക്കിയുയര്‍തിവച്ച്‌ 
വികൃതരൂപത്തില്‍ അപമാനിതയാകുന്ന 
ഇന്നത്തെ ഗര്‍ഭിണിക്ക്‌ പ്രസവം നിര്‍വൃതി 
ദായകമായ ഒരനുഭവമാവില്ല. സ്ത്രീയുടെ 
ജൈവധര്‍മങ്ങളുടെ മൂര്‍തമായ പ്രകാശന 
ത്തിനുതകാത്ത ഭാഷയുടെ നിരോധ 
നങ്ങളെ മുറിച്ചുകടന്ന്‌, ജന്‍മംനല്‍കുന്ന 
സ്ത്രീയുടെ സ്ത്രൈണവിഭ്രമങ്ങള്‍ക്കു 
ശബ്ദംനല്‍കുവാനുള്ള സാഹസ്മോദ്യമവും 
പ്രസവത്തെ പീഡാനുഭവമാക്കിയ വിപ 
ണിസംസ്കാരത്തോടുള്ള നിശബ്ദവിമര്‍ശ 
നവും വായിച്ചെടുക്കാവുന്ന കഥയാണ്‌ 
അന്തര്‍ജനത്തിന്‍െറ വയത്വക്കിരീ " എന്ന 
കഥ. 


ഈ കഥയിലെ തേവയ്ക്ക്‌ ഗര്‍ഭം 
രോഗമോ ആലസ്യമോ അല്ല. പത്തും 
തികഞ്ഞ വയരി തുക്കിയിഴ്‌ പത്തു നമഴിക. 
ചകതിവരതെ കൊയ്തമശഥഷം മാത്രമേ 
അവള്‍ പരവശയായുള്ളു. അവള്‍ ഇറ്റു 
നോവനുഭവിക്കുമ്പോള്‍ വയറ്റില്‍ കിട 
ക്കുന്ന 'കുസൃതി' കൈകാലിട്ടടിക്കുകയാ 
യിരുന്നു. വയല്‍വക്കത്തെ വള്ളിക്കു 
ടിലാണ്‌ അവള്‍ക്കു പ്രസവമുറി. പരു, 
പരുത്ത പഠറക്കല്ലാണ്‌ പ്രസവമേശ. കൂടെ 
പണിയെടുക്കുന്ന കൂട്ടുകാരി പ്രസവവിദ 
ഗ്ദ്ധയും. തേവ പ്രസവിക്കുന്ന രംഗം 
ക്രഥാകാരി വിവരിക്കുന്നു, 


7 കിിവാതിലിലൂടെ (1950) 


കീവിയത്മിനും മരണത്തിനുമി 
കയ്ക്ക്‌ മാതനയുടെ ക്രു ന്വപ്ന 
മടല്‌. അവശിക്കു തനെല്ചറ്റിയും 


ക്ത്തിനെപ്പഴ്റിയും ക്രദിഷില്ല. അടുത്ത പടട 
ത്തിതീനിന്മുക്കു കുക്കുവിജികള്‍ശി അതിദു 
തമായ എമ്താ സ്ഥചത്മു മറ്റൊ 
ചലിക്കുന്ന ഭീകതശബദങ്ങമഥായ? മതാഗന്നി 
തിഴ്ലുകശീ അനക്കുന്നു. അതു രാക്ഷസ 
കൃതിത്ാണ്‌ പ്രജ്ഞഠമ്ക(ത്ങളകെ മത 
ിച്ിക്കുത്ന പരമമായ അന്മുഭവമു 
ഫുരിയം. എന്താണു സ്വംഭവിക്കുന്നതെത്മും 
അതെങ്ങാനെകയെന്നും അധവശീക്കാറിയില്ല 
എമന്തോ സ്വംഭധിക്കുന്നു/ അതുസ്ംഭവിച്ചു 
കഴിഞ്ഞു. 


ഭാഷയുമായുള്ള ഒരദൃശ്യസമരം 
തീര്‍ചയായും ഈ വരികള്‍ക്കുപി 
ന്നിലുണ്ട്‌. ഇയറ്റുനോവിനെറ സ്ത്രൈണവി 
ഹ്വലതകള്‍ ചിത്രീകരിക്കുന്ന ഇത്ത 
രമൊരു ദൃശ്യം മലയാളത്തില്‍ തീര്‍തും 
അപൂര്‍വമാണ്‌." 


അതിര്‍തികളോ വിവേചനങ്ങളോ 
ഇല്ലാത്ത ഉദാത്തമായ മനുഷ്യസാഹോദ 
ര്യത്തിന്‍െറ സ്നേഹാമൃതം പകര്‍ന്നു 
നല്‍കുന്ന മാതൃത്വത്തിന്‍െറ കഥയാണ്‌ 
മുലപ്ഛമലിദ്റെ മണം. ചേരിതിരിഞ്ഞ്‌ 
തമ്മില്‍ത്തല്ലുന്ന പുതിയ തലമുറയെ 
വൈരംമറന്ന്‌ ഒന്നിപ്പിക്കുന്ന സ്ത്രൈണ 
ശക്തിയുടെ പ്രതീകമാണ്‌ ഈ കഥയില്‍ 
മൂലപ്പാല്‍ (എഴുത്തുകാരിയുടെ ഉള്ളില്‍ 
നന്‍മനിറഞ്ഞ ഒരു മാതാവിന്‍െറ 
മുലപ്പാല്‍ സദാ കുടികൊള്ളുന്നുവെന്നും 
ആ വെളുത്ത മഷികൊണ്ടാണ്‌ അവശ 
എഴുതുന്നതെന്നും ഹെലന്‍ സിക്സസ്‌.” 


ര സാറാ ജോസഫിന്റെറ പാപത്തറ എന്ന കഥയില്‍ സദ്യശമായൊരുദ്യമം കാണുക. 


ടും 


19 അഗ്ധിപുഷ്ലങ്ങള്‍ (1980) 


10 ഫെലന്‍ “ദ ലഫ്‌ ഒഫ്‌ ദ മെഡുസ്‌, എലെയില്‍ മാര്‍ക്‌സ്‌ & ഇസബെല്ല 
ഷ്‌; ടിവ്ററു 1), അതേ പുസ്തകം, പൂ. 251. 


ഈ കഥയിലെ, കടിഞ്ഞുത്പെ;െ ക്പയത്തി 
നെമ്ലഥലെ' കരുത്മുക്ക എന്ന നിരീക്ഷണം 
സ്ത്രീക്കുമാത്രം വിഭാവനം ചെയ്യാ 
നാവുന്ന സ്ത്രൈണബിംബത്തിന്‍െറ 
നല്ലൊരു ദൃഷ്ടാന്തമാണ്‌, 


പുരുഷന്‍െറ ലാവണ്യനിയമ 
ങ്ങള്‍ക്കു പുറത്തുനില്‍ക്കുന്ന സ്ത്രീ “വി 
രൂപ'യാകുന്നു. ശാരീരികവൈരുപ്യത്താല്‍ 
സകലരാലും അപമാനിക്കപ്പെടുന്ന 
കാര്‍തു എന്ന അടുക്കളക്കാരി തനിക്കു 
നിഷേധിക്കപ്പെട്ട മാതൃത്വാവകാശം 
സദാചാരവിരുദ്ധമായ 'അവിഹിതബന്ധ' 
ത്തിലൂടെ സ്വയം പിടിച്ചുപറ്റുന്നതാണ്‌ 
കരദുത്മവഗവിരീറ നദുചച്യ്രിക.'" അവമ 
തിക്കപ്പെട്ട തന്‍െറ സ്ത്രീശരീരത്തെ ഒരു 
ഖനിയാക്കിമാറ്റി മാതൃത്വാനുഭവം 
സാക്ഷാത്ക്കരിക്കുകയും, തന്നെ അധ 
മ്കമിച്ച്‌ പുരുഷവര്ഗമ്ത്മാടാകെയും 
പകവീട്ടുകയും ചെയ്യുന്ന ഈ കഥയിലെ 
സ്ത്രീ പുരുഷന്‍െറ സദാചാരാനുശാസ 
നങ്ങളെ മാനിക്കുന്നതേയില്ല. 


മാതൃത്വസാഫല്യത്തിനുവേണ്ടിമാ 
ത്രം ഒരു സ്ത്രീക്ക്‌ നാല്‍പത്തിയ 
ഞ്ചാമത്തെ വയസ്സില്‍ വിവാഹത്തിന്‌ (പു 
രുഷന്‍) വിധേയയാവേണ്ടിവരുന്നു 
എന്നതും സംസ്കാരത്തിന്‍െറ മറ്റൊരു 
ക്രൂരതയാണ്‌. അമ്മനഷ്ടപ്പെട്ട ഒരന്യശിശു 
വിനോടുള്ള ആത്മബന്ധത്തില്‍ അകപ്പെ 
ട്ടുപോയ മിസ്സിയമ്മ എന്ന ലേഡിഡോ 
ക്ടര്‍ക്‌ ക്ഞാന്‍ കൂട? ഇവിടെ താമന്ധിക്കട 
മ... മബബിയെക്കുടാതെ എനിക്കു ഷീ? 
ക്കുവഥരീവയ്ക്ക എന്നു കേണപേക്ഷി 
ച്ചുകൊണ്ട്‌ ആ കുഞ്ഞിന്‍െറ “യഥാര്‍ഥാവ 
കാശി'യായ പിതാവിന്‍െറ ഭാര്യാപദം 
സ്വീകരിക്കേണ്ടിവരുന്നത്‌ അന്തര്‍ജനം 
കാണിച്ചുതരുന്നു അലിലാഫിയു.'? മാത്യ 


ത്വവും വിവാഹവും തമ്മിലുള്ള അഭേദ്യ 
ബന്ധത്തെയാണ്‌ ഇത്‌ ഓര്‍മിപ്പിക്കുന്നത്‌. 


മാതൃത്വം സ്ത്രീയുടെ ജീവിതസാഫ 
ല്യമായി വാഴ്ത്തുമ്പോഴും അതു നിയമാ 
നുസൃതമായിരിക്കണമെന്ന്‌ സമൂഹത്തിനു, 
നിര്‍ബന്ധമുണ്ട്‌. വിവാഹിതയല്ലാത്ത 
മാതാവ്‌ നികൃഷ്ടയാണ്‌. അവിഹിത 
മാതൃത്വം" അവിശുദ്ധവുമാണ്‌. സ്ത്രീവര്‍ഗ 
ത്തിന്‍െറ അഭിമാനത്തിനുവേണ്ടി ജീവിതം 
ഉഴിഞ്ഞുവച്ച തിരികെ വരു"? എന്ന കഥ 
യിലെ ഭാനുമതിയുടേത്‌ അവിഹിത 
മാതൃത്വ'മാണ്‌, വിദൂരദേശത്തെങ്ങോ 
ഏതോ ആശുപത്രിവരാന്തയില്‍, 
*തൂണുംചാരി ഒരു നരുന്തുകുഞ്ഞിനെയും 
മാറത്തടുക്കിപ്പിടിച്ചുകൊണ്ട്‌ മെലിഞ്ഞു 
ണങ്ങിയ' ആ മാതൃരൂപം നിഷ്കാസിതയാ 
യിരിക്കുന്നു. ദുര്‍ബലസ്വരത്തിലാ 
ണെങ്കിലും ആ മാതാവിനോടു തിരികെ 
വരാന്‍ കഥാകാരി ആവശ്യപ്പെടുമ്പോള്‍ 
നിയമവിരുദ്ധമായ മാതൃത്വം സ്ത്രീക്ക്‌ 
അഭിമതമായിത്തീരുകയാണ്‌. 


പക്ഷേ, ഇത്തരം “അവിഹിത 
മാതൃത്വ'ങ്ങള്‍ ചില പ്രതിസന്ധിഘട്ട 
ങ്ങളില്‍ സമൂഹത്തിനാകെ സ്വീകാര്യമാ 
യെന്നുംവരും. പ്രത്യയശാസ്ത്രസാധൂകര 
ണംനല്‍കി അത്തരം മാതാക്കളെയും “അ 
വിഹിതസന്തതി'കളെയും സമൂഹം 
അപ്പോള്‍ സ്വാഗതംചെയ്യും. മാതൃ 
ത്വത്തിന്‌ താല്‍കാലികമായെങ്കിലും ചില 
പുതിയ അര്‍ഥവിവക്ഷകള്‍ സമ്മാനിതമാ 
വൂന്നു. ബലാല്‍സംഗത്തിനു വിധേയ 
കളായ സ്ത്രീകള്‍ അപവിത്രകളോ സദാ 
ചാരവിരുദ്ധരോ അല്ലെന്നും അവരുടെ 


സന്തതികള്‍ സ്വതന്ത്രഭാരതത്തിലെ | എ 


പയരന്‍മാര്‍പോലും ആയിരിക്കുമെന്നും 


1942-48 കാലങ്ങളില്‍ ഗാന്ധി അവതി യു 


11 തിരഞ്ഞെടുത്ത കഥകള്‍ (1966) 
12 അതേ പുസ്തകം 
13 അശ്നിചുഷ്ലങ്ങള്‍ (1960) 


റ. 


നന അം...” 
ല്‍ പ്‌ 


ടു 
ലം. 
ട്‌ 


ദ്ബോശീപ്പിക്കുന്നത്‌  വിഭജനകാലത്തെ 
സംഘര്‍ഷങ്ങള്‍ ഉള്‍ക്കൊണ്ടുകൊണ്ടാ 
യിരുന്നു (വിപ്ലവാനന്തര റഷ്യയില്‍ 
ലെനിനും സദൃശമായ ആഹ്വാനങ്ങള്‍ നട 
ത്തിയിരുന്നതായി കാണാം). അന്തര്‍ജനം 
1948-ല്‍ എഴുതിയ, കൊട്ടുങ്കറ്റിതിപെട 
ഒ്ഞില്‌* എന്ന കഥയിലെ ജ്യോതി എന്ന 
സിക്കുയുവതിയുടെ, “അവിഹിത 
മാതൃത്വം" സ്വീകാര്യമാവുന്നത്‌ ഈ പശ്‌ 
ചാത്തലത്തിലാണ്‌. 


അന്തര്‍ജനത്തെ മലയാളസാഹി 
ത്ൃത്തിലെ അമ്മയായി നിരൂപകര്‍ പലരും 
ആദരിച്ചിട്ടുണ്ട്‌. പക്ഷേ, അന്തര്‍ജന 
ത്തിന്‍െറ കഥകളില്‍ വിതുമ്പി 
നില്‍ക്കുന്നത്‌ ജീവിതത്തിന്‍െറ സര്‍ഗാത്മ 
കതയും മുഴുവനദ്ധ്വാനശേഷിയും പുത്ര 
ന്‍മാര്‍കുവേണ്ടി ബലിയര്‍പിച്ചിട്ടും, പരി 
ത്യക്തകളും നിരാലബകളുമാക്കപ്പെട്ട 
മാതാക്കളുടെ അമര്‍തിപ്പിടിച്ച തേങ്ങലു 
കളാണ്‌. പുരുഷാധിപത്യ-മുതലാളിത്ത 
മൂല്യങ്ങളുടെ സമൂഹത്തില്‍ മാതൃത്വം 
പരിഹാസ്യമെന്നോണം അര്‍ഥരഹിതവും 
ദയനീയവുമായിത്തീര്‍ന്നുവെന്നും, അമ്മ 
മാരുടെ ജീവിതത്തിന്‌ ഏകാന്തതയുടെയും 
വിഷാദമൂകതയുടെയും തീരാഭാരമേല്‍പി 
ക്കുന്നത്‌, അക്ഷന്തവ്യമായ അനീതിയും 
അധാര്‍മികതയുമാണെന്നും, സമൂഹത്തെ 
ഓര്‍മിപ്പിക്കുകയാണ്‌ ഈ കഥാകാരി. 
'യഹോവയായ ദൈവം സ്ത്രീക്കുനല്‍കിയ 
ശാപവചനത്തെ അമ്മമാരുടെ ജീവിതസ 
്കടങ്ങളുമായി ചേര്‍തുവച്ചുകൊണ്ട്‌ 
അന്തര്‍ജനം ഇങ്ങനെ തിരുത്തിയെഴുതി, 
്ധതതീമ്യ/ തീ" “മനൊത്തുപ്രന്ധവിച്ച മക്കശീ 


ത്തിമ്നെ വിട്ടുപോകും. അന്യന്ധ്തീകക്ഷ 
പ്രാപിക്കും. അവരും തീയുമായി 
തെരു ബന്ഥധുമില്ല! (ആദി മമതാ 
ചിന കിട്ടിയ ശ്മാചമ* ഈ കഥയിലെ 
അമ്മയുടെ ഏക മകന്‍ ഭാര്യാസമേതം 
വിദേശത്തു കഴിയുന്നു. മകന്‍െറ ആറുവ 
യസ്സുതികയാത്ത കൊച്ചു മകള്‍ മാത്ര 
മാണ്‌ അമ്മയുടെ ഏകാന്തതയ്ക്കു സാന്ത്വ 
നം. പക്ഷേ, പേരക്കുട്ടിയെ ഒരു സൂക്ഷി 
പ്ലുമുതലെന്നോണം കുറച്ചുസമയം സംര 
ക്ഷിച്ച്‌ തിരിച്ചേല്‍പിക്കേണ്ട ചുമതല 
മാത്രമേ അമ്മയ്ക്കു വിധിച്ചിട്ടുള്ളു. 
അവള്‍കൂടി തിരിച്ചുപോകുന്നതോടെ 
ജീവിതം തകര്‍ന്നുവീഴാറായെന്നു ബോധ്യ 
മാവുന്ന ആ വൃദ്ധമാതാവ്‌ ബൈബിള്‍ 
എടുത്ത്‌ ആദിമാതാവിനു കിട്ടിയ 'ദൈ 
വിക'മായ ശാപവചനം ഉരുവിട്ടുകൊണ്ട്‌ 
തന്‍െറ നിരാലംബതയുമഠയി പൊരുത്ത 
പ്പെടാന്‍ ശ്രമിക്കുകയാണ്‌. ദുഃഖപഠരവശ്യ 
ത്തിലേക്കെടുത്തെറിയപ്പെടുന്ന സ്ത്രീകളെ 
ക്കുറിച്ച്‌ അടുത്തകാലത്ത്‌ പ്രസിദ്ധപ്പെ 
ടത്തിയ ഒരു പഠനത്തില്‍" വൃദ്ധമാതാ 
ക്കളുടെ മനോഘടനയെ വിശകലനംചെ 
യ്തുകൊണ്ട്‌ നല്‍കുന്ന ഒരു നിരീക്ഷണം 
ഇങ്ങനെയാണ്‌, കുഞ്ഞുങ്ങശി വിട്ടുമ്പഠദു 
നഅമ്താടെ ഷീവിതത്മിരീറ ന്ധുപ്രധാനവും 
ഉപയോഗഗപ്രവുമായ ഘം അധഖസ്ധാനിച്ചു 
കഴിഞ്ഞതായി അമ്മയ്ക്കു ബേഗ്യമഗ 
ചത്തു. ആ ശുദ്യത അമ്മയ്ക്കു സ്സഹിക്കാഥ 
നാവില്ല. പേരക്കുടികശിമമത്രമമണ്‌ പിന്നീ 
ഭുക്കൂ പ്രതീക്ഷ; അവരുമില്ലെങ്കിര്‌ പിന്നെ 
അഗാധമായ നിരാശതയിതി ആ മമതാവ്‌ 
ആണ്ടുമ്പകുന്നു. ഈ നിരീക്ഷണവും 


ലു. ടു ഗാന്ധി, വിമരീ ആനീഡ്‌ മസ്ധാഷ്യത്‌ ൧രീജസ്ററിസ്‌ ( അഹമ്മദബാദ്‌ , നവജീവന്‍ 


4 പബ്ലിഷിംഗ്‌ ഹസ്‌ 1998) പു, 272281. 


ഞ്ഞു കഥകശി 
൫ പവിത ന്ത 


ടിടി 
17 പമേല അസറ്‌; സെയിഭ ഹാള്‍, ജഞ്ീസ്റാ്റിം്‌ വിമല്‍ ഇ പും ം 


യ 


അന്തര്‍ജനത്തിന്‍റെറ ഈ കഥയും പര 
സ്പരം। സാധൂകരിക്കുന്നു. 


ഈ കഥയുടെ തുടര്‍ചയെന്നോണം 
വായിക്കാവുന്നതാണ്‌ ഭാശ്യം"* എന്ന കഥ. 
വിദേശത്തുനിന്നെത്തുന്ന മകനും കുടും 
ബത്തിനും വേണ്ടി മകന്‍െറ ഇഷ്ടവിഭവ 
്ങളെല്ലാമൊരുക്കി അമ്മ കാത്തിരി 
ക്കുന്നു. മകനുവേണ്ടിമാത്രം ജീവിച്ച ഈ 
അമ്മ, അവന്‍ ഒരു രാത്രിപോലും തന്നോ 
ടൊപ്പം കഴിയാന്‍ കൂട്ടാക്കാതെ പൊയ്ക്ക 
ഉഞ്ഞിട്ടും, അന്യര്‍കുമുമ്പില്‍ സംത്ൃ 
പ്തിയുടെ മുഖാവരണമണിയാന്‍ ശ്രമി 
ക്കുന്നത്‌ നിസ്സഹായത ഒന്നുകൊണ്ടുമാ 
ത്രമാണ്‌. മകനുവേണ്ടി ഒരുക്കിയ വിഭവ 


ങ്ങളെല്ലാം അഗതികള്‍ക്കു കൊടു 
ത്തേക്കാന്‍ ആവശ്യപ്പെടുന്ന അമ്മ 
യില്‍നിന്നും തുളുമ്പിവീണ, അവമീക്കു 


ശുഛികാങ്ടും എന്ന വാക്കുകളില്‍ മകന്‍െറ 


നീതികേടോര്‍തുള്ള ആത്മനൊമ്പരമാണ്‌ 


നിശബ്ദമായി ഉണര്‍ന്നിരിക്കുന്നത്‌. 


പൌരുഷത്തിന്‍െറ പരിഷ്കൃതമായ 
പൂറംലോകത്തേക്കുള്ള പുത്രന്‍മാരുടെ 
പ്രയാണത്തിലെ ആദ്യചുവടുകള്‍ അമ്മയു 
മായുള്ള ബന്ധനത്തില്‍നിന്നും വിമുക്തി 
നേടുകയും അമ്മയുമായുള്ള താദാത്മ്യ 
ത്തിന്‍െറ അവശിഷ്ടങ്ങള്‍ സ്വയംതൂടച്ചു 
മാറ്റുകയും ചെയ്യുക എന്നതായിരിക്കുന്നു. 
പുറംലോകത്തിന്‍െറ മൂല്യസംഹിത 
സ്ത്രൈണതയുടെ 
അധിഷ്ഠിതമായിരിക്കുന്നത്‌ അതിനാല്‍ 
പുത്രന്‍മാരുടെ സാമൂഹിക കര്‍തൃത്വ 
ത്തിന്‍െറ രൂപീകരണം മാതാവിന്‍െറ 
കര്‍മമല്ല. അമ്മയ്ക്ക്‌ അതസാദ്ധ്യവുമാണ്‌. 


18 ചിശ്ചരുപം (1971) 
19 ശീമ്തതുമജുംദാരുടെ അമ്മ (1973) 
20 ചതയം 

20 പഷധിതരമമമ്തിരം (1979) 


പ നഃ ടം 


നിഷേധത്തിലാണ്‌ 


അന്തര്‍ജനത്തിനന്‍െറ വരം,'* വ്വിമ്ഖേതുപഥി 
എന്നീ കഥകളിലെ അമ്മമാരുടെ പരാജയ 
ത്തിന്‍െറ അടിസ്ഥാനപരിസരം ഇതാണ്‌. 
പക്ഷേ, രണ്ടു മാതാക്കളും ആത്മപീഡനം 
ഏറ്റുവാങ്ങുന്നു. 


അമ്മമാരെ സംരക്ഷിക്കാന്‍ പുത്രന്‍ 
മാര്‍കോ, പുത്രന്‍മാരില്‍ വിശ്വാസമര്‍പി 
ക്കുവഠന്‍ അമ്മമാര്‍കോ സാദദ്ധ്യമാവാത്ത 
വൈപരീത്യത്തിന്‍െറ കഥകളാണ്‌ ദ്യ്യാകു 


ചസമ്പമ്കേതം' മാല്മ്യോഗാ എന്നിവ. 
ച്യാകുചസ്ധമ്മേത്ത്തിലെ അമ്മയുടെ, 
“ആറ്റുനോറ്റു പെറ്റുകിട്ടിയ' ഒരേയൊരു 


മകന്‍, കൂടെ താമസിപ്പിക്കാന്‍ അമ്മയെ 


നഗരത്തിലേക്കു കൊണ്ടുപോകുന്നത്‌ 
മാതാവിനോടുള്ള വൈകാരികബന്ധ 
ത്തിന്‍െറയോ മാതൃത്വത്തോടുള്ള 


ഭയഭക്തിബഹുമാനത്തിന്‍െറയോ സമ്മര്‍ദ 
ത്താലല്ല. തറവാടു വിറ്റ്‌ പണംവാങ്ങുക 
എന്നൊരു താല്‍പര്യം മാത്രമേ 
അയാള്‍ക്കുണ്ടായിരുന്നുള്ളു. മകനോടും 
പേരക്കുട്ടികളോടുമൊപ്പംകഴിയാന്‍ കൊതി 
പൂണ്ടവളെങ്കിലും അമ്മയ്ക്ക്‌ സ്വപു 


ത്രനില്‍ പൂര്‍ണവിശ്വാസം പുലര്‍ 
തുവഠനോ സംശയാലുവാകാതിരി 
ക്കുവഠനേോ കഴിയുന്നില്ല. മകനോടെഠ 


പമുള്ള സഹവാസത്തിന്‍െറ തിക്തഫ 
ലങ്ങള്‍ അനുഭവിച്ചറിഞ്ഞ്‌ മകന്‍െറ കുടും 
ബത്തില്‍ താനൊരു അധികബാധ്യത 
യാണെന്ന തിരിച്ചറിവോടെ ആ വിഫല 


മാതൃത്വം തിരികെപ്പോരുകയാണ്‌; 
ആരെയും പഴിക്കാതെ, മകനുവേണ്ടി 
പ്രാര്‍ഥിച്ചുകൊണ്ട്‌. പക്ഷേ മാല/ 


മ്മോശ്ത്തിലെ അമ്മ ഇതുപോലെടരു പരീ 


നി 


ആണ്‍മക്കള്‍ എട്ടുപേരുണ്ടായിട്ടും, മാധവി 
വാരസ്യാര്‍ തകര്‍ന്നുകൊണ്ടിരിക്കുന്ന ഒരു 
ക്ഷേത്രത്തില്‍ കഴകവ്ൃത്തിയെടുത്ത്‌ കഴി 
ഞ്ഞുകൂടുന്നു. ആ ക്ഷേത്രമാണ്‌ തന്‍െറ 
കര്‍മമണ്‍ഡലമെന്ന്‌ ആ മാതാവ്‌ വിശ്വ 
സിക്കുന്നു. മക്കളില്‍ ആശ്രയംതേടാനാ 
വാത്ത ആ അമ്മയെ ഭരിക്കുന്നത്‌ ക്ഷേത്ര 
വിശ്വാസത്തെക്കാളുപരി മക്കളിലുള്ള 
വിശ്വാസരാഹിത്യമെന്ന യാഥാര്‍ഥ്യമാണ്‌. 


111 


മാതൃത്വത്തിന്‍െറ സൌഭാഗ്യങ്ങള്‍ 
ഒന്നുപോലും അനുഭവിക്കാനാവാത്ത 
ഭാഗ്യഹീനകളാണ്‌ മാധവിക്കുട്ടിയുടെ 
അമ്മമാര്‍. പുരുഷന്‍െറ അടിമയായിക്ക 
ഴിയാന്‍ വിസമ്മതിക്കുന്ന, കല്യണം കഴി 
ച്ചി അയാടെ ചവിട്ടും കുത്തും അനുഭ 
ചഥിമക്കുണ്ടിവതിമള്ലഗ എന്ന്‌ ആശങ്കയോടെ 
ചോദിക്കുന്ന, വെറുമൊരു വീട്ടുവേലക്കാ 
രിമാത്രമായ ജാനുവമ്മയുടെ സാഫല്യ, 
മില്ലാത്ത മാതൃദാഹം നോക്കുക. (ജാദ്മുല 
മ്മക്ക്‌ ഒരു ചീട). 


കൃമ്ല്ലോകെ 
ചാങ്ങാനിക്‌ിഖെക്ക? ഞാരീ അപ്പത്തന്നെ 
ച്രാ്ങും. കറ്ത്മ്‌ ഉരുക്ട്‌ ചുരുണ്ട മുടീമ്ള 
്രാണ്കുട്ടി; കക്കകൃഷണെര്റ ശാമ്മച്‌ 
എത്തിഴ്‌ ഞാന്‍ അതിനെ കൃഷ്ണന്‍ 
കു്ീനാഥ വിജിയക്ക്യമ. അമ്മല്‌ സ്പൊര്ണം 
കൊണ്ട്‌ കിങ്ങിണി കെട്ടിയക്കും. 
കല്യാണംകഴിക്കാതെ പ്രസവിക്കുന്ന 'പൊ 
ല്യാടിച്ച്യോള്‌' അശ്രീകരങ്ങളാണെന്നു കരു 
തുന്ന ജാനുവമ്മയ്ക്കു പക്ഷേ, അവര്‍പോ 
ടം കളാ അഭിപ്രാ 
എണം, ഒരു മട കിട്ടീലാ, 


കാശ്കൊഴുത്ത്‌ 


മദമുഷ്യരി പാവമാണ്‌ * കാം 
നമ്മരീ മുറിയിലെ മോഗിണി* എന്നീ കഥ 
കളില്‍ പൂത്രസാമീപ്ൃത്തിനായി തുടി 
ക്കുന്ന രോഗാതുരരായ രണ്ടു യുവമാതാ 
ക്കളുടെ ഹൃദയവിഭൂരമങ്ങള്‍ ചിത്രീകരിച്ചിരി 
ക്കുന്നു. മരണത്തെ മുഖാമുഖം അനുഭവി 
ക്കുമ്പോഴും മക്കളെക്കുറിച്ചുള്ള വ്യഥകളി 


ലാണവര്‍. രണ്ടാമത്തെ കഥയിലെ 
മാതാവ്‌ മകനെ കാണാനുള്ള 'വല്ലാത്ത 
ഒരാര്‍തി" ഭര്‍താവിന്‍െറ നിരോധനാ 


ജ്ഞയ്ക്കുമുമ്പില്‍ ഉപേക്ഷിക്കുന്നു. മാതൃ 
ഹൃദയത്തിന്‍െറ വരണ്ട നിസ്സഹായതയു 
ടെയും, വാതില്‍ക്കല്‍ കാത്തുനില്‍ക്കുന്ന 
മരണത്തിന്‍െറയും ദൃശ്യങ്ങള്‍ക്കൊപ്പം, 
ധാരാളം നഗ്നചിത്രങ്ങളുള്ള അമേരിക്കന്‍ 
വാരികയില്‍ വ്യാമുഗ്ദ്ധമായിരിക്കുന്ന ഭര്‍ 
തൃപയരുഷത്തിന്‍െറ ചിത്രംകൂടി ചേര്‍തുവ 
ച്ചുകൊണ്ട്‌ ക്രൂരമായൊരു പരിഹാസധ്വനി 
യോടെയാണ്‌ ഈ കഥ അവസാനി 
ക്കുന്നത്‌. 


ഉപയോഗശൂന്യരും അമിതബാധ്യത 
കളുമായിത്തീര്‍ന്ന്‌, പുത്രന്‍മാരാല്‍ 
നിഷ്കരുണം വഞ്ചിക്കപ്പെടുന്ന വൃദ്ധമാ 
താക്കളുടെ ദയനീയരൂപങ്ങള്‍ കാണി 
ച്ചുതന്ന്‌ മാതൃത്വാദര്‍ശങ്ങളുടെയും മാതൃ 
പൂജയുടെയുമെല്ലാം അസംബന്ധതയെ 
തുറന്നുകാട്ടുകയാണ്‌ മാധധവിക്കുട്ടിയുടെ 
കഥകള്‍. അന്തര്‍ജനത്തിന്‍െറ കഥകളിലെ 
അമ്മമാര്‍ പൂത്രന്‍മാരുൂടെ കാപട്യങ്ങള്‍ 
തിരിച്ചറിയുന്നവരാണ്‌. ഇവിടെയവര്‍, 
പൂത്രകാപട്യം കൂടുതല്‍ ഉച്ചത്തിലായിട്ടും 
അറിയാന്‍ കഴിയാത്ത ശുദ്ധഗതിക്കാരാണ്‌. 
കീറിപ്പൊളിഞ്ഞ ചകലാന്ധ്‌ * മാധവിക്കു 
ട്ടിയുടെ ഒരു കഥയുടെ ശീര്‍ഷകമാണ്‌. 
തിരസ്്‌കൃതമാതൃത്വത്തിന്‍െറ നഗ്നസൂച 
കവും. അധ്വാനശക്തികളുടെ പ്രത്യൂല്‍പാ 


ദനത്തിനും പരിരക്ഷയ്ക്കുംവേണ്ടി 
ആവോളം ഉപയോഗപ്പെടുത്തപ്പെട്ടവരും 
അതിനാല്‍ ഉപേക്ഷിക്കപ്പെടേണ്ടവരുമായ 
മാതാക്കളുടെ വൈരൂപ്യമാണത്‌. ജരാ 
ജന്യമായ മതിദ്രമങ്ങള്‍ക്കിടയിലും മകനെ 
ക്കുറിച്ചുള്ള ഉല്‍ക്കണ്‍ഠകളുമായി കഴി 
യുന്ന അമ്മയുടെ ചിത്രം അസ്വസ്ഥക 
രമായ അനുഭവമായി പിന്തുടരും. വിധ 
വയായ മൂത്തമകള്‍ മാത്രമാണ്‌ ഇതിലെ 
അമ്മയ്ക്ക്‌ ആശ്രയം. ഉയര്‍ന്ന ഉദ്യോഗ 
സ്ഥനായ മകന്‍ വര്‍ഷങ്ങളുടെ ഇടവേള 
യ്ക്കുശേഷം വതനെത്തുന്നത്‌ മാതൃസ്മര 
ണയാലല്ല. “കുറച്ചൊരു അന്തസ്സില്‍ ജീവി 
ക്കാന്‍' അയാള്‍ക്ക്‌ സ്വത്തവകാശംവേണം. 
തന്‍െറ മുന്നിലിരിക്കുന്നത്‌ താന്‍ കാണാന്‍ 
കൊതിച്ചുകൊണ്ടിരുന്ന സ്വപൂത്രനാ 
ണെന്നു തിരിച്ചറിയാനാവാത്ത അമ്മ, 
ഏതോ അപരിചിതനോടെന്നപോലെ 'മ 
കന്‍െറ' ക്ഷേമമന്വേഷിക്കുന്നു. മകന്‍െറ 
ശമ്പളത്തുകപോലും ഓര്‍തുവച്ചിരിക്കുന്ന 
ആ അമ്മയ്ക്ക്‌ അയാള്‍ ഒരു കത്തു 
പോലും അയയ്ക്കാറില്ല. തന്‍െറ കീറി 
പ്പോയ ചകലഠസിനന്‍െറ കാര്യം ഓര്‍മി 
പ്പിച്ച്‌ പുതിയൊരെണ്ണം കൊടുത്തയ്ക്കാന്‍ 
മകനോടു പറയണമെന്ന്‌ ചട്ടം കെട്ടി 
അമ്മ അവശതയോടെ പിന്‍വാങ്ങു 
കയാണ്‌. യാഥാര്‍ഥ്യത്തിന്‍െറ നിര്‍ദയത്വം 
അറിയാതിരിക്കാന്‍ മതിഭ്രമം ഇവിടെ 
അമ്മയ്ക്ക്‌ ഒരനുഗ്രഹമായിരിക്കുന്നു. 


മാധവിക്കുട്ടിയുടെ തിമിത” എന്ന 
സമീപകാലരചനയിലും (1990) സമഠന 
വ്യക്തിത്വമുള്ള പുത്രനാണ്‌. രാഷ്ട്രീയാധി 
കാരത്തിന്‍െറ പ്രതീകമെന്നോണം ഈ 
കഥയിലെ മകന്‍ ഒരു കേന്ദ്രമന്ത്രിയാണ്‌. 
പുറമേ സ്‌നേഹപ്രകടനവും ഉള്ളില്‍ 


മാതാവിനോട്‌ അവജ്ഞയും പുലര്‍തുന്ന 


അയാള്‍ക്ക്‌ മാതൃശിരസ്സില്‍ കൈവയ്ക്കു 
മ്പോള്‍, താന്‍ 'ഛര്‍ദിക്കുവാന്‍ പോവുക 
യാണെന്ന' ഭയമാണുണ്ടാവുന്നത്‌. അമ്മ 
മകനോടാവശ്യപ്പെടുന്നത്‌ ഒരു ടെലി 
വിഷന്‍ സ്റ്റാണ്‌. അമ്മയുടെ നേത്രരോഗ 
ത്തെക്കുറിച്ച്‌ ഓര്‍മിപ്പിച്ചുകൊണ്ട്‌ ആ 
ആവശ്യം അയാള്‍ നിരാകരിക്കുന്നു. 
പക്ഷേ, അത്തരമൊരാവശ്യത്തിനു പ്രേരി 
പ്പിക്കുന്ന തന്‍െറ ഹൃദയനൊമ്പരം അമ്മ 
മകനെ ഓര്‍മിപ്പിക്കുകയാണ്‌. എനിക്കു 
കാണാരീ മ്മഥഹഫല്യ/ കുടാ. പമകമ; ക്മു 
ടി ചി കഇുവിടെ കൊണ്ടുവന്ന്‌ വെച്ചാ 
ശ്വന്ധ്യധാമന്വഗ അതു കാണ്ഥരീ കുമമ്യമുമും 
അവ്ടെ തമക്കാരും ക്ഷാ വരുമ്യെ7 
അമ്ല എതിക്ക്‌ ഇവിടെ ആക്ഥതി ആരു 
ച്യാങ്ടെ കുത്തിയിതിക്കുമ്വാ എന്തിക്ക്‌ 
മപേടിതാവാണ്‌ കുഴ്ട.. മാതാവിന്‍െറ 
നിവേദനം തിരസ്കരിച്ച്‌ അപരാധചിന്തക 
ളൊന്നുമില്ലാതെ മകന്‍ യാത്രയാവുന്നു. 


പ്രണച്ചെലവൊന്നുമില്ലാഞ്ഞിട്ടും 
നിര്‍ദോഷമായൊരു കര്‍മംപോലും മാതൃ 
സ്മരണയ്ക്കുവേണ്ടി നിവര്‍തിക്കാന്‍ കൂട്ടാ 
ക്കാത്ത മകനാണ്‌ മരാമക്കുപ്പഠായ* എന്നു 
കഥയിലേത്‌. ജോലിസ്ഥലത്തേക്കു 
പോകുന്ന മകന്‍ ഏതാനും മാസ 
ങ്ങള്‍ക്കുശേഷം തിരിച്ചെത്തുമ്പോള്‍ കൂടെ 
പ്പോകാമെന്ന നിറഞ്ഞ പ്രതീക്ഷയോ 
ടെയാണ്‌ അമ്മ അവനെ യാത്രയയ 
ക്കുന്നത്‌. യാത്രയ്ക്കിടയില്‍ അവനു ധരി 
ക്കാന്‍ അമ്മ സ്വന്തമായി തുന്നിത്തീര്‍ത 
രോമക്കുപ്പായം, അമ്മ അവനിലര്‍പി 
ക്കുന്ന പ്രതീക്ഷകളുടെയും അമ്മയുടെ 
ആലംബത്തിന്‍െറയും സ്‌നേഹവഠല്‍സല്യ 
ങ്ങളുടെയുമെല്ലാം ചിഹ്നമാണ്‌. പക്ഷ, 
മാതൃത്വ നിഷേധം തന്‍െറ 'ജീവിതസൌഭാ 
ഗ്യത്തിന്‌ അനിഡ്ിയിിക് 


26 തേ പുസ്തകം 
മമ കുനത്യമ ജുമ (ക്ടടോബര്‍ 8:22,1990). 
28 യി റു 
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റ്‌ 


പരസ്യ പ്രഖ്യാപനമെന്നപോലെ. 


അമ്മ" എന്ന പേരില്‍ മാധവിക്കു 
ട്ടിയുടെ ഒരു കഥയുണ്ട്‌. മറ്റു കഥകളില്‍ 
നിന്നും വ്ൃത്യസ്തമാഠയി ഇതിലെ അമ്മ, 
തന്‍െറ മാതൃത്വത്തിന്‍െറയും മക്കള്‍ക്കു 
വേണ്ടി അനുഷ്ഠിച്ച അദ്ധ്വാനഭാര 
ത്തിന്‍െറയും ജീവിതത്തിന്‍െറയാകെയും 
വ്യർഥത അറിയുന്നുണ്ട്‌. മക്കളെല്ലാം വിട്ടു 
പോയ ആലംബമില്ലാത്ത അമ്മയാണ്‌. 
പച്ചക്കറിവാങ്ങി വീട്ടിലേക്കുമടങ്ങുന്ന 
അമ്മയെ റോഡില്‍ ഇടിച്ചുവീഴ്ത്തി ഒരു 
കറുത്തകാര്‍ ധൃതിയില്‍ കടന്നുപോയി. 


കതിഞ്ഞ മരങ്ങളുടെ മ്വരുകശി, 
മൃ്ണിത്തിന്നു പിടിചിടുചിച്ചു മമത്മച്ട്ടു 
കയരുന്ായുമചഥകെ; കൈശ്ിരചുകശ്‌ 
“ ്മര്മ്ചമ്ട്‌ നിശ്ചലമായി വച്ചുവച്ച്‌ 
റോഡില്‍ _ കിടന്നുകൊണ്ട്‌ അമ്മ 
ഓര്‍കുന്നു, 


എത്ര തുണ്മികശി അലക്കിക്കാരിഞ്ഞും; 
എത്ര എയണുകശീ കണ്ടാക്കി? കടട. എത്ര 

തവണ കൂരക്കമൊഴിഞ്ഞിരുന്നു കുടികക്ള 
 കുശ്രുഷിച്ചു/ കുമപ്ലാശി അവരെല്ലാം 


വ്ൂരിന്ന്‌ . അച്‌ഛരിമാമഥത? കുമ്പി 
. തത്തൊക്കൊങ്ട്‌ ആര്‍കും ആവശ്യമില്ലാ 
: തായി കരുത്ത കാറിന്‌ 


അതവിരഥമായി 


കഥകളെഴുതിയതിന്‌ അധിക്ഷേ 
പങ്ങളും ഭീഷണികളും അഭിമുഖീകരിക്കേ 
ണ്ടിവന്ന എഴുത്തുകാരിയാണ്‌ അന്തര്‍ജന 
ത്തെപ്പോലെ മാധവിക്കുട്ടിയും. സ്വരം 
ചരം എന്ന കഥയുടെ പേരില്‍ ഏറ്റുവാ 
ഞ്ജേണ്ടിവന്ന അറപ്പിക്കുന്ന ഭീഷണികളെ 
ക്കുറിച്ച്‌ ഒരഭിമുഖസംഭാഷണത്തില്‍ കഥാ 
കാരി സൂചിപ്പിച്ചിട്ടുണ്ട്‌.?" ബോംബെയില്‍ 
ബേക്ക്‌്ബേ റിക്ളമേഷനില്‍ റിസര്‍വ്‌ 
ബേങ്ക്‌ ക്വാര്‍ടേഴ്‌സിനു സമീപമുള്ള ഒരു 
പഠാര്‍കില്‍വച്ചുനടന്ന സംഭവമാണ്‌ കഥ 
യ്ക്കാധാരമെന്ന്‌ കഥാകാരി പറയുന്നു. 
സംസ്കാരത്തിന്‍െറ ഹിംസ്രപരുഷങ്ങള്‍ 
ബീഭല്‍സവും ജുഗുപ്സാവഹവുമഠയ 
ക്രൂരതയോടെ മാതൃത്വത്തെ കടന്നാക്രമി 
ക്കുന്നതാണ്‌ കഥ. നരച്ച മൂടിയും മൊളി 
വന്ന്‌ ശുഷ്കിച്ച കാലുകളും, ചുക്കി 
ച്ചുളിഞ്ഞ മുലകളുമുള്ള ഒരു മനോരോ 
ഗിണിയെ കേരളമടക്കമുള്ള മൂന്നു ദേശ 
്ങളില്‍നിന്നെത്തിയ പുരുഷന്‍മാര്‍ 
ബലാല്‍സംഗംചെയ്ത്‌ കൊന്നുകളയുന്നു. 
ബലാല്‍സംഗത്തെ സംബന്ധിച്ച ശാസ്ത്രീ 
യവിശകലനങ്ങള്‍ക്ക്‌ പിന്തുണയേകുന്ന 
ഈ കഥ സ്ത്രീയുടേതല്ലാത്ത ഒരു സംസ്‌ 
കാരത്തിന്‍െറ ഭീകരതയും വൈകൃതവും 
വെളിപ്പെടുത്തുന്നുണ്ട്‌. സ്ത്രീയോടുള്ള 
വിദ്വേഷം, പുരുഷന്‍െറ ആത്മാഭിമഠനമി 
ല്ലായ്മ, പൌാരുഷമോ പുരുഷാധികാരമേോ 


പ്രകടിപ്പിക്കുവഠനുള്ള അഭിനിവേശം, 
സ്ത്രീയെ 'അവളുടെ സ്ഥാന'ത്തുതന്നെ 
നിലനിര്‍തുക എന്ന വര്‍ഗതാല്‍പര്യം 


എന്നിങ്ങനെയാണ്‌ ബലാല്‍സംഗത്തിന്‍െറ 
കാരണങ്ങളെന്ന്‌ ആണ്‍ലൈംഗികതയെ 
ക്കുറിച്ചുള്ള ഷെറിഹൈറ്റിന്‍െറയ പ്രശസ്ത 


മഠയ പഠനത്തില്‍? പറയുന്നു. മുന്‍കൂട്ടി 
ആസൂത്രണംചെയ്യപ്പെടുന്ന ഒന്നാണത്‌, 
പെട്ടെന്നുള്ള ലൈംഗികാവേശമല്ല 
അതിനു പ്രേരകം. സ്ത്രീയുടെ അവ 
യവസൌഈഷ്ഠവമോ, “പ്രകോപനപരമായ” 
വേഷവിധാനമേോ ബലാല്‍സംഗകാരണങ്ങ 
ളല്ല. കൊച്ചുബാലികമാര്‍മുതല്‍ മുത്ത 
ശ്ശിമഠര്‍വരെ ബലാല്‍സംഗവിധേയരാ 
കുന്നു. ഈ നിഗമനങ്ങളെയെല്ലാം സാധൂ 
കരിക്കുന്നുവെന്നതാണ്‌ ന്ധം 
ചത്ത്തിന്‍െറ പ്രാധാന്യം. ചില അസാ 
ധാരണ സാഹചര്യങ്ങളില്‍ ഏതെങ്കിലും 
ചില സ്ത്രീകള്‍ക്കുമാത്രം നേരിടേണ്ടി 
വരുന്ന ഒറ്റപ്പെട്ട സംഭവമായി ബലാല്‍ 
സംഗത്തെ കാണുവാനാണ്‌ സാമാ 
ന്യബോധം ജനങ്ങളെ അനുശീലിപ്പി 
ക്കുന്നത്‌. സ്ത്രീയെ ചൂഷണംചെയ്യുന്ന 
സംസ്കാരവും ബലാല്‍സംഗവും തമ്മി 
ലുള്ള ബന്ധമെന്തെന്നു കാണാന്‍ അനുവ 
ദിക്കാതിരിക്കലാണത്‌. പ്രസ്തുത ബന്ധ 
ത്തെ, സാമാന്യബോധത്തിന്‍െറ വിഭ്രമങ്ങ 
ളില്‍നിന്നും പുറത്തേക്കെടുക്കുകയാണ്‌ 
ഈ കഥ ചെയ്യുന്നത്‌. മാത്രവുമല്ല, ഇവി 
ടെയത്‌ സാധാരണബലാല്‍സംഗത്തിന 
പ്പുറം, അമ്മയ്ക്കുനേരേയുള്ള ലൈംഗികാ 
ക്രമണവും മാതൃഹത്യയുമായി ഭീകര 
രൂപം പ്രാപിച്ചിരിക്കുന്നുവെന്നത്‌, ആ 
സംസ്‌കാരത്തെ അത്യന്തം നിന്ദ്യമാക്കി 
ത്തീര്‍കുകയാണു ചെയ്യുന്നത്‌. 


മാതൃ.-പുത്രബന്ധത്തിന്‍െറ കഥക 
ള്‍ക്ക്‌ ഗ്രീക്ക്‌ മിഥോളജിയിലെ ഈഡിപ്പസ്‌, 
ഒറെസ്റ്റസ്‌ എന്നിവരുടെ കഥകളോള 
മെങ്കിലും പ്രാചീനതയുണ്ട്‌. പക്ഷേ, 
അമ്മ-മകള്‍ ബന്ധത്തിന്‍െറ ചിത്രങ്ങള്‍ 
തീര, പരിമിതമാണ്‌. മലയാളത്തിലെ 
എഴുത്തുകാരികള്‍ക്കിടയിലും ഈ 
പ്രമു പയ്യ പരിഗണിക്കപ്പെട്ടിട്ടില്ല. 


റം ര 


ടൂ മാധധിക്കുട്ിയുടെ ചരുത്മുകശീ 5 എന്ന 


കഥയില്‍ (1965) സകല സങ്കീര്‍ണതക 
ളോടുംകൂടി ഈ പ്രമേയം ആവിഷ്കരിക്ക 
പ്പേട്ടിട്ടുണ്ട്‌. ഏതാണ്ട്‌ കാല്‍നൂറ്റാണ്ടിനു 
ശേഷമാണ്‌ സാമ്യതയുള്ള മറ്റെഠരു കഥ 
ഈ എഴുത്തുകാരി എഴുതുന്നത്‌. പ്രജകള്‍ 
തമ്മില്‍ വൈരുദ്ധ്യങ്ങള്‍ സൃഷ്ടിക്കുകയും 
അവയെ വിവിധരൂപങ്ങളില്‍ പുനരുല്‍പാഠ 
ദിപ്പിക്കുകയും ചെയ്യുക ഏതൊരു അധീശ 
ത്വവ്യവസ്ഥയുടെയും സുഗമമായ അതി 
ജീവനത്തിന്‌ ആവശ്യമാണ്‌. അതുപോലെ 


പാട്രിയാര്‍കിയുടെ പ്രത്യയശാസ്ത്രം 
സ്ത്രീകള്‍ക്കിടയില്‍ പരസ്പരശത്രുതയും 
വൈരുദ്ധ്യങ്ങളും നിലനിര്‍തിക്കൊണ്ടിരി 


ക്കുന്നു. പുരുഷനുവേണ്ടി മല്‍സരിക്കാന്‍ 
തയ്യാറാക്കപ്പെട്ട കര്‍തൃത്വങ്ങളായി ഓരോ 
സ്ത്രീയുടെയും വ്യക്തിസത്തയെ അത്‌ 
പരിണാമവിധേയമാക്കുകയാണ്‌. പാട്ടി 
യാര്‍കിയില്‍ സ്ത്രീയുടെ അസ്തിത്വം 
പുരുഷനുമായി ചേര്‍തുവച്ചാണല്ലോ 
നിര്‍വചിക്കപ്പെടുന്നത്‌. അങ്ങിനെ സ്ത്രീ 
കള്‍ അവരുടെ ശക്തിസ്രോതസ്സാകെയും 
തങ്ങള്‍ക്കുതന്നെ എതിരായി ഉപയോഗി 
ക്കുകയും പുരുഷന്‍െറ ആവശ്യങ്ങള്‍ നിറ 
വേറ്റുന്നവരായി ജീവിതാര്‍ഥം കണ്ടെ 
ത്തുകയും ചെയ്യുന്നു. 


യുവതിയായ ഒരമ്മയും പതിനാറു, 
കാരിയായ മകളും തമ്മിലുള്ള അനിഷ്ടക 
രമായ മാതൃ.പുത്രീബന്ധം പരസ്പരം, 
മുറിവേല്‍പിക്കുന്ന രുദ്രവൈരമഠയി പരി 
ണമിച്ച്‌ വിനാശകരമായ അന്ത്യത്തിലെ 
ത്തുകയാണ്‌ പരുന്തുക്ളില്‍, പുരുഷനുവേ 
ണ്ടിയുള്ള ഒടുങ്ങാത്ത മല്‍സരത്തില്‍ 
ഭാര്യാധര്‍മവും ചാരിത്ര്യ റില്‍ 
അപ്രസക്തങ്ങളായിത്തീരു, 
ന്ത്യത്തെക്കുറിച്ചുള്ള ഉല്‍ക്കണ്‍ഠകളാല്‍ 


ഹൃദ്രോഗവും [ 


യി ജം 


വാങ്ങേണ്ടിവന്ന ഭര്‍തൃമതിയായ ഇന്ദി 
രയാണ്‌ അമ്മ. ഒരു ഹ്രസ്വകാല സന്ദര്‍ശ 
നത്തിനെത്തിയ ഗുല്‍ട്ടിയാനേം എന്ന 
വിദേശിയുമായുള്ള ബന്ധം അവള്‍ക്ക്‌ 
സ്വസ്ഥതയേകുന്നു. മകള്‍ ലീല, അമ്മ 
യുടെ കാമുകബന്ധത്തിനെതിരേ കലഹി 
ക്കുന്നവളെങ്കിലും അതേ കാമുകനെ 
സ്വന്തമാക്കാന്‍ ശ്രമിക്കുന്നവളാണ്‌. അവ 
ള്‍ക്കത്‌ അമ്മയോടുള്ള സമരംകൂടിയാണ്‌. 
പുരുഷനെ ആകര്‍ഷിക്കുന്ന അമ്മയുടെ 
ശരീരസയഷ്ഠവത്തില്‍ അസൂയാലുവാണ 
വള്‍. ബന്ധങ്ങളെ സംബന്ധിച്ച സകല 
ധാരണകളും ഈ കഥയില്‍ തകിടംമറിയു 
കയാണ്‌. അമ്മയെ ഭ്രാന്തമായാഗ്രഹിക്കുന്ന 


ഗുല്‍ട്ടിയാനേം മകള്‍ക്കൊപ്പവും ശയി 
ക്കുന്നു, കാമുകപ്രാപ്തിക്കു തടസ്സ 
മാവുന്ന മകള്‍ അമ്മയുടെ ശത്രു 


വാകുന്നു, അമ്മയെ നിഷ്കരുണം തകര്‍ 
തുകളയാന്‍ മകള്‍ കൊതിക്കുന്നു; അമ്മ 
യുടെ ദയനീയമായ അന്ത്യം മകള്‍ സംതൃ 
പ്തിയോടെ അനുഭവിക്കുന്നു. അമ്മ മരി 
'ച്ചിട്ടും കാമുകനെ സ്വന്തമാക്കാന്‍ കഴി 
യാതെ ഹതാശയഠയ മകള്‍, തന്‍േറതെന്നു 
കരുതാവുന്ന ഒരിടം ലോകത്തെവിടെ 
യെങ്കിലും കണ്ടെത്തിയേക്കാമെന്ന പ്രതീ 
ക്ഷയില്‍ നടന്നകലുമ്പോള്‍ രണ്ടു സ്ത്രീക 
ളുടെയും പരാജയവും തകര്‍ചയും പൂര്‍തി 
യാവുകയായിരുന്നു. 


ചരുന്മുകമില്‍ അമ്മയും മകളും 
പരസ്പരവൈരികളാണല്ലോ. ്ധത്്യ 
ത്തിര്റെ ണം നി ഏകപ 


ക്രൂരതയ്ക്കു 
ത്രീബന്ധത്തെപോലും 


ശ്ര്ൂുതയാല്‍ ലന്ത, ഒരു 
വ്യവസ്ഥയും അതിന്‍െറ മൂല്യങ്ങളുമാ 
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_ണുള്ളതെന്ന്‌ കഥയുടെ ആഖ്യാന ഘട 


നയില്‍ അന്തര്‍ഗതമായിരിപ്പുണ്ട്‌. വിവാഹി 
താത മകശീ തന്നിതീനിന്നും ക്രമേണ 
അകന്തുതുടത്കിയപ്പേഗശീ അമ്മ കീവ്‌ 
തത്തിതി ആദ്യമായി ഏഎകാത്തതയമുക്െ 
കന്മ്ചുക്ളു ഫചതങ്ങശി തിന്നുതുടത്തി എന്ന 
ആദ്യ വാചകത്തില്‍തന്നെ അമ്മയ്ക്കും 
മകള്‍ക്കുമിടയില്‍ രൂപപ്പെട്ട വൈരുദ്ധ്യ 
ത്തിന്‍െറ അടിസ്ഥാനപരിസരം നിര്‍ണയി 
ക്കപ്പെട്ടിരിക്കുന്നു.'വിവഠഹിതയായ മകശ്‌' 
അര്‍ഥഗര്‍ഭമായൊരു സൂചകമാണ്‌. ഭര്‍താ 
വായ പുരുഷനോട്ട്‌ ചേര്‍ന്നുമാത്രം 
അസ്തിത്വം നിര്‍ണയിക്കപ്പെടുന്ന വിവാ 
ഹിതയുടെ കടമകള്‍ ഭര്‍താവിനോടുമാ 
ത്രമാണ്‌, മാതാവിനോടല്ല. വ്യവസ്ഥയുടെ 
മൂല്യാനുശാസനങ്ങള്‍ ശിരസ്സിലേറ്റി “ഭാ 
ര്യാധര്‍മം" പുലര്‍താന്‍ അവള്‍ ചുമതല 
പ്പേട്ടിരിക്കുന്നു. കഥ നല്‍കുന്ന മറ്റൊരു 
സൂചന പാട്രിയാര്‍കല്‍ സദാചാരവ്യവ 
സ്ഥയ്ക്കുനിരക്കാത്ത രഹസ്യമായൊരു 
വിവാഹപൂര്‍വചരിത്രംകൂടി ഉള്ളവളാണ്‌ 
ആ മകള്‍ എന്നതാണ്‌. മാതൃകാ കുടും 
ബിനിയാവാന്‍ സ്ത്രീക്കുണ്ടായിരിക്കേണ്ട 
സംശുദ്ധി അവള്‍ കളഞ്ഞുകുളിച്ചിരി 
ക്കുന്നു. എങ്കിലും, ഈ അപരാധ” 
ത്തിന്‍െറ ഗോപനം കുടുംബത്തിന്‍െറ 
സ്വാച്ഛന്ദ്യത്തിന്‌ ആവശ്യവുമായിരി 
ക്കുന്നു. ഈ രഹസ്യം അമ്മയിലൂടെ 
തന്‍െറ രക്ഷകനായ പുരുഷന്‍ അറി 
ഞ്ഞേക്കുമോ എന്ന ഭയാശങ്ക 
അസ്തിത്വത്തെ സംബന്ധിച്ച ഉല്‍ക്കണ്‍ഠ - 
അമ്മയെ ശത്രുവായി അകറ്റി നിര്‍തുക 
എന്ന പ്രതിരോധ തതന്ത്രത്തിലേക്ക്‌ മകളെ 
നയിച്ചതാണ്‌. മകളുടെ വിവാഹപൂര്‍വ 
ചരിത്രം മൂല്യലംഘനമാവുന്നില്ലെങ്കില്‍ 
ഇങ്ങനെയൊരു ശത്രുത പ്രസക്തമല്ലല്ലോ. 
മറുവശത്ത്‌ മകളുടെ തിരസ്ക്രേ. അമ്മ 
യിലേല്‍പിക്കുന്ന തീവ്രമായ ഹൃദയവ്യഥ 
മറ്റൊരു യഥാകലുമാന് തുമെ 
ത്തിന്‍െറ ല്‍ക്കണ്ഠകളുമ 


ശയായി പിന്‍വാങ്ങുക 
അപ്പേഠള്‍ അമ്മയ്ക്കുള്ള ഏക പോംവഴി. 


പാഠട്രിയാര്‍കല്‍ സംസ്കാരവും 
സാഹിത്യവും ഉല്‍പാദദിപ്പിച്ചുകൊണ്ടി 
രിക്കുന്ന മാതൃത്വത്തിന്‍െറ ആദര്‍ശ 
ലോകവും സ്ത്രീയുടെ ഭാതികയാഥാര്‍ഥ്യ 
ങ്ങളും തമ്മിലുള്ള വൈരുദ്ധ്യങ്ങളാണ്‌ 
ഈ എഴുത്തുകാരികള്‍ ഉന്നയിക്കുന്നത്‌. 
സ്ത്രീയുടെ ജീവിത സാക്ഷാല്‍ക്കാരമോ 
ജീവിതലക്ഷ്യമോ ആയി മാതൃത്വത്തെ 
ഈ എഴുത്തുകാരികള്‍ ആഘോഷിക്കു, 
ന്നേയില്ല. മാതൃത്വത്തിന്‍െറ ദൈവീകരണം 
സ്ത്രീയുടെ ജീവിതയാഥാര്‍ഥ്യത്തെയോ 
സാമൂഹികപദവിയെയോ പ്രതിഫലി 
പ്പിക്കുന്ന ഒന്നല്ലെന്നും അവമമിക്കപ്പെട്ട 
ജീവിതവും ഭാതികമായ അധികാരമില്ലാ 
യ്മയും നിരാലംബത്വവുമാണ്‌ മാതൃത്വ 
ത്തിന്‍െറ ആകത്തുകയെന്നും ഈ കഥ 
കള്‍ ഓര്‍മിപ്പിക്കും. “പുത്രോ രക്ഷതി 
വാര്‍ധക്യേ' എന്നെല്ലാമുള്ള ആപ്തവച 


മാത്രമാണ്‌ 


നങ്ങള്‍ പ്രത്യയശാസ്ത്രപരമായ മിഥ്യഠാസ 
കല്‍പങ്ങളുടെ പഴങ്കഥകള്‍മാത്രമാണെന്ന്‌ 
ഈ എഴുത്തുകാരികള്‍ പറഞ്ഞുതരുന്നു. 
അധീശമൂല്യങ്ങളുടെ ഈ നിരാകരണം 
വിധ്വംസകമായൊരു സ്ത്രൈണഭാവുകത്വ 
ത്തിന്‍േറതാണ്‌. മാതൃത്വത്തിന്‍െറ സ്വത 
ന്ത്രാനുഭവങ്ങള്‍ സ്ത്രീയില്‍നിന്നും കവര്‍ 
ന്നെടുക്കുക, സ്വച്ഛന്ദമാതൃത്വം നിഷേധി 
ക്കുക, നിര്‍ബന്ധിതമാതൃത്വവും പീഡ 
നങ്ങളും നല്‍കുക, മാതാക്കളെ നിരാലം 
ബരാക്കുക, തിരസ്കരിക്കുക, വഞ്ചിക്കുക, 
ആക്രമിക്കുക, മാതൃ.പുത്രീബന്ധത്തെ 
ശ്രരുതാപരമാക്കുകം മുതലാളിത്ത-പുരു 
ഷാധിപത്യ സമൂഹത്തിലെ മാതൃത്വ 
ത്തിന്‍െറ വിവക്ഷകള്‍ ഇതെല്ലാമാണെന്ന 
അറിവാണ്‌ ഈ കഥകള്‍ നല്‍കുക. മാതൃ 
ത്വത്തെ ചൂഴ്ന്നുനില്‍ക്കുന്ന ആദര്‍ശ 
ങ്ങളെയും മിത്തുകളെയും പുനര്‍നിര്‍വചി 
ക്കുവാനും വെല്ലുവിളിക്കുവാനും അവ 
ആവശ്യപ്പെടുന്നുണ്ട്‌. ി 
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മാവിലന്‍മാര്‍ 


കെ. മോഹനന്‌ 


കേരളത്തിലെ ആദിമനിവാസികളില്‍ 
വളരെ കുറച്ചുമാത്രം പഠിക്കപ്പെട്ടിട്ടുള്ള 
വിഭാഗമാണ്‌ കാസറഗോഡ്‌, ഹോസ്ദുര്‍ഗ്‌ 
താലൂക്കുകളിലെ മഠവിലന്‍മാര്‍, മാവി 
ലന്‍ എന്ന പേരിന്‍െറ ഉല്‍പത്തിയെ 
ക്കുറിച്ച്‌ അഭിപ്രായൈക്യമില്ല. മാവിന്‍െറ 
ഇല ഉടുത്തിരുന്നവരാകയാല്‍ മാവിലന്‍ 
_ എന്ന്‌ ഒരഭിപ്രായം. മഠവിലവ്‌ എന്ന ഓഷ 
ധസസ്യവുമായും മാവിലന്‍മാരെ ബന്ധ 
പ്പെടുത്താറുണ്ട്‌. നേരത്തേ മാവിലന്‍മാര്‍ 
ചെറോമര്‍ എന്ന പേരിലാണ്‌ അറിയപ്പെട്ടി 
_ രുന്നത്‌. മാവിലന്‍മാരുടെ ഐതിഹ്യമനു 
. സരിച്ച്‌ അവര്‍ തുളുനാട്‌ ഭരിച്ചിരുന്ന ദേവ 
രായര്‍ എന്ന രാജാവിന്‍െറ സൈനികരാ 
യിരുന്ന്‌ പിന്നീട്‌ കൂട്ടംതെറ്റിയവരാണ്‌. 


ഭാഷ 


കീഴ്ജാതിക്കാര്‍കിടയിലെ ഏറ്റവും 
മേല്‍ജാതിക്കാരാണ്‌ തങ്ങളെന്ന്‌ മാവി 
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ലന്‍മാര്‍ വിശ്വസിക്കുന്നു. അന്യജാതിക്കാ 
രുമായി വിവാഹബന്ധമില്ല. മറ്റു ജാതി 
ക്കാരുടെ വീട്ടില്‍നിന്ന്‌ പച്ചവെള്ളംകൂടി 
ക്കാന്‍പോലും കൂട്ടാക്കിയിരുന്നില്ല. മാവി 
ലന്‍മാര്‍ ചത്തമൃഗങ്ങളുടെ മാംസം ഭക്ഷി 
ച്ിരുന്നെങ്കിലും ഗോമഠംസം ഉപയോഗിച്ചി 
രുന്നില്ല എന്നത്‌ ശ്രദ്ധേയമാണ്‌. 


ഭൂമി 


മാവിലന്‍മാര്‍ക്‌ സ്വന്തമായി ഭൂമി 
ഉണ്ടായിരുന്നില്ല. എന്നാല്‍ ഉടയോരുടെ 
(ജന്‍മി) കൃഷിസ്ഥലങ്ങളോടുചേര്‍ന്ന്‌ 
കുടിലുകെട്ടി താമസിക്കുന്നതിനും 
സ്വന്തംനിലയില്‍ അല്‍പം കൃഷിചെയ്യു 


ന്നതിനും കഴിഞ്ഞിരുന്നു. പക്ഷേ ഒരേസ്‌ 
ഥലത്ത്‌ സ്ഥിരമായി താമസിക്കാന്‍ ഉട 
യോര്‍ അനുവദിച്ചിരുന്നില്ല. ഇങ്ങനെ പറി 
ച്ചുനടപ്പെടുമ്പോള്‍ പഴയസ്ഥലവും കൃ 
ഷിയും ഉടയോര്‍ക്‌ വിട്ടുകൊടുക്കേണ്ടിയി 
രുന്നു. കിട്ടുന്നകൂലി ഭക്ഷണത്തിന്‌ തിക 
യാത്തതിനാല്‍ മാവിലന്‍മാര്‍ പലതരം 


കൂടുംബഘടന 


മരുമക്കത്തായമാതൃകയി ലായി 
രൂന്നു മാവിലന്‍മാരുടെ ടുംബസംവി 
ടി ്? 


ധാനം. നിരവധി തറവാടുകള്‍ ചേര്‍ന്ന 
താണ്‌ മാവിലന്‍മാരുടെ കുടുംബം ഭക്ഷ്യ 
വിഭവങ്ങള്‍ തേടുന്നതിലും കൂലിക്കായി 
ഇന്‍മിക്കു പണിയെടുക്കുന്നതിലും കൂട്ടി 
കള്‍ പ്രായപൂര്‍തിയായവരോടൊപ്പംനിന്നു. 
അതിനാല്‍ ഓരോ കുടുംബവും ധാരാളം 
കുട്ടികളെ സ്വാഗതംചെയ്തിരുന്നു. മാത്ര 
മല്ല, ദൈവംതരുന്ന കൂട്ടികളെ രണ്ടു 
കൈയുംനീട്ടി ഏറ്റുവാങ്ങണമെന്ന്‌ മാവി 
ലന്‍മാര്‍ വിശ്വസിച്ചുപോന്നു. 


മാവിലന്‍മാരുടെയിടയില്‍ മൂപ്പന്‍ 
സ്ഥാനം വളരെ പ്രധാനമാണ്‌. അഞ്ചോ 
പത്തോ കുടുംബങ്ങളടങ്ങുന്ന ഓരോ കൂട്ട്‌ 
ത്തിനുമുണ്ട്‌ മൂപ്പനായി ഒരാള്‍ (കിരാന്‍ 
എന്നും പറയും). പ്രായംകൊണ്ടുമാത്രമല്ല, 
ആരോഗ്യംകൊണ്ടും തനേറടംകൊണ്ടും 
കൂടി മൂപ്പുള്ള ആളാണ്‌ മൂപ്പന്‍. മൂപ്പന്‌ 
ഭൂമിയുടെമേല്‍ പ്രത്യേകിച്ച്‌ അധികാരമൊ 
ന്നുമില്ല. എന്നാല്‍ കൂട്ടത്തെ സംബന്ധിച്ച 
എല്ലാ കാര്യങ്ങളിലും തീര്‍പുകല്‍പി 
ക്കൂന്നത്‌ മൂപ്പനാണ്‌. ഉടയോന്‍ നല്‍കുന്ന 
പട്ടുംവളയും മൂപ്പസ്ഥാനത്തിനെറ പ്രത്യയ 
കതയായിരുന്നു. 


വിവാഹം 


മാവിലന്‍മാര്‍കിടയില്‍ ശൈശവ 
വിവാഹം നിലനിന്നിരുന്നു. കുടുംബകാര 
ണവന്‍മാരാണ്‌ വിവാഹം നിശ്ചയി 
ക്കുന്നത്‌, എന്നാല്‍ വിവാഹത്തിന്‌ ജന്‍മി 
യുടെ സമ്മതം അത്യന്താപേക്ഷിതമായി 
രുന്നു. കല്യാണച്ചടങ്ങുകള്‍ മൂന്നു 
ദിവസം നീണ്ടുനില്‍ക്കും. മൂപ്പന്‍െറ തുടി 
കൊട്ടോടെയാണ്‌ അതിനു തുടക്കം. പാട്ടി 
നൊത്ത്‌ പെണ്ണുങ്ങള്‍ നൃത്തംചെയ്യുന്നു. 
അതേദിവസംതന്നെ ഇന്‍മിമാരുടെയും 
ഉയര്‍ന്നജാതിക്കാരുടെയും വീടുകളില്‍ 
താളമേളങ്ങളോടെ പാട്ടുപാടി . നൃത്തംചെ 
യ്യണമെന്ന ആചാരകല്‍പനയുണ്ടായി 
രുന്നു. വിവാഹവേളയില്‍ മരംകൊണ്ടു. 


ത്തിനൊത്തു നൃത്തംചവിട്ടുന്ന പതി 
വുമുണ്ട്‌. വധൂവരന്‍മാര്‍കും കളിയാടുന്ന 
മറ്റു പെണ്ണുങ്ങള്‍ക്കും ദൃഷ്ടിദോഷം സംഭ 
വിക്കാതിരിക്കാനാണ്‌ ഇത്‌. എന്നാലിപ്പോം 
ള്‍ മാവിലന്‍മാര്‍കിടയില്‍ ഇ 
നിലനില്‍ക്കുന്നില്ല. 


ദൈവങ്ങള്‍ 


പഞ്ചുര്‍ളി, കല്ലൂര്‍ട്ടി, കാപ്പാളത്തി 
എന്നിവരാണ്‌ മഠവിലന്‍മാരുടെ പ്രധാന 
ദേവതകള്‍. ദൈവങ്ങളെ തൃപ്തിപ്പെടു 
ത്തുന്നത്‌ വാറ്റുചാരായവും കോഴിയും 
നല്‍കിയാണ്‌. 


ചികില്‍സാസ്മ്പദായം 


മരുന്നും മന്ത്രവാദവും ചേര്‍ന്ന 
താണ്‌ മാവിലന്‍മാരുടെ ചികില്‍സാസ്്ര 
ദായം. മാരകരോഗങ്ങള്‍പോലും മന്ത്രവാ 
ദത്തിനുശേഷം പച്ചമരുന്ന്‌ ഉപയോഗിച്ച്‌ 
ഭേദപ്പെടുത്തിയിരുന്നു. അഥവാ രോഗി 
മരണപ്പെടുകയാണെങ്കില്‍ അത്‌ കുടും 
ബത്തിന്‌ ദൈവശാപമുള്ളതുകൊ 
ഞ്ടാണെന്ന്‌ ആശ്വസിച്ചു. 


മരണാനന്തരചടങ്ങുകള്‍ 


ഒരാള്‍ 


ബന്ധുക്കളെയും ് 
എല്ലാവരുമെത്തുംവരെ 


മരിച്ചാല്‍ മൂപ്പനെയും 
വിവരമറിയിക്കുന്നു. 
മരിച്ചയാളിന്‍െറ 


ഉറ്റബന്ധുക്കള്‍ മൃതദേഹത്തിനു ചുറ്റുമിരി 
ക്കുന്നു. ു 


ശവം ദഹിപ്പിക്കയാണ്‌. 


കിടത്തി ചൂടലക്കാട്ടിലേക്ക്‌ കൊണ്ടുപോ 
കുന്നു. കൈയില്‍ കത്തിയും ഒരുതരം 
വള്ളിയുമായി മന്ത്രവാദി മുമ്പേ നട 
ക്കുന്നു. പിറകേ, പൊളിഞ്ഞ മണ്‍പാ 
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തരത്തില്‍ തീയും ഒരുകൂടം വെള്ളവും മരി 
ച്ലയാള്‍ ഉപയോഗിച്ച സാധനങ്ങളുമായി 
മറ്റുള്ളവരും. ശവം ദഹിപ്പിച്ചശേഷം കുളി 
കഴിഞ്ഞ്‌  _, ബലിയെടുക്കുന്നും 
മദ്യംവിളമ്പുന്നു. . 

മൂന്നാംനാളില്‍ മരിച്ച ആള്‍ എഴു. 
നനേറ്റിരിക്കുമെന്നാണ്‌ വിശ്വാസം. അന്ന്‌ 
ഒരു മണ്‍കൂനതീര്‍ത്‌ മരണപ്പെട്ട ആളിന്‌ 
ചോറ്‌, മദ്യം, മുറുക്കാന്‍, മറ്റ്‌ ഇഷ്ടവിഭ 
വങ്ങള്‍ ഇവ വിളമ്പുന്നു. തുടര്‍ന്ന്‌ നെല്ല്‌, 
മുത്താറി തുടങ്ങിയ ധാന്യങ്ങള്‍ മണ്‍കൂ 
നയില്‍ വിതയ്ക്കുന്നു. ഇതുകഴിഞ്ഞ്‌ 
കുളിയും ബലിയും സദ്യയും. 


പ്ര്ത്രണ്ടാംനാളില്‍ അടിയന്തരവും 
ചില ചടങ്ങുകളുമുണ്ട്‌ (പ്രായംകുറഞ്ഞ 
കൂട്ടിയാണ്‌ മരിച്ചതെങ്കില്‍ തളിക്കലും 
അടിയന്തരവും ഒരുമിച്ച്‌ ഏഴാംനാളിലോ 
പ്രതിനൊന്നാംനാളിലോ നടത്തും). “ശാപ” 
? മേറ്റാണ്‌ ആള്‍ മരിച്ചതെങ്കില്‍ പ്ന്ത്രണ്ടുദി 
വസത്തിനുശേഷം പല രൂപത്തില്‍, പല 
തരം ശബ്ദങ്ങളുണ്ടാക്കിക്കൊണ്ട്‌ അയാള്‍ 
ചൂറ്റിക്കറങ്ങുമെന്ന്‌ മാവിലർ വിശ്വസി 
ക്കുന്നു. അതൊഴിവാക്കഠനായി പ്രേതത്തെ 
മന്ത്രശക്തികൊണ്ട്‌ പിടിച്ച്‌ ഇളനീര്‍കുട 
ത്തിലാക്കി വെള്ളത്തിലൊഴുക്കിക്കള 
യുന്നു. 


സമുദായത്തിന്‍െറ 
__ ഇന്നത്തെ സ്ഥിതി 


ങ്ങളോട്‌ 
സംയോജിക്കപ്പെട്ടുകഴിഞ്ഞു. 
ചികില്‍സാസ്മ്പ്രദായം തളര്‍ന്നു. മാവില 


മാവിലന്‍മഠര്‍ കുറേയൊക്കെ 
പാരമ്പര്യ 
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പ്പാട്ടുകള്‍ സിനിമാഗാനങ്ങള്‍ക്ക്‌ വഴിമാറി 
യിരിക്കുന്നു. സമുദായ ആചറരകല്‍പ 
നകളെ പുതിയ തലമുറ എതിര്‍കുന്നു. 
എന്നാല്‍ മാവിലന്‍മാരുടെ ഭാതികജീവിത 
സ്ഥിതിയില്‍ ഇന്നും കാര്യമായ അഭിവ്യ 
ദ്ധിയൊന്നും കാണാനില്ല സാമ്പത്തി 
കമായി ഉയര്‍ന്ന തലത്തിലെത്തിയ ഒറ്റ 
പ്പെട്ട ചിലരെ മാറ്റിനിര്‍തിയാല്‍. മാവിലന്‍ 
മാരില്‍ ബഹുഭൂരിപക്ഷവും കൂലിപ്പണി 
ക്കാരാണ്‌. വളരെ ചുരുങ്ങിയതോതില്‍ 
കൃഷിയുമുണ്ട്‌. ഇവരില്‍നിന്ന്‌ തട്ടിപ്പുവി 
ലയ്ക്ക്‌ വാഴക്കുല, പാക്ക്‌, കുരുമുളക്‌, 
പശു എന്നിവയെ പരിഷ്കൃതരായ നാട്ടു 
കാര്‍ കൈക്കലാക്കുന്നു. 


മാവിലന്‍മാരുടെ പാട്ടുകള്‍ 


1. അടിമമചാരം 


കഇ്കാമഗമജഗ...മജഗചെ ചെ ലെ ലെ മല 
മോമായില' കിക്കായി കക്കതിടെച്ചുകയാ.../ 
കു്ാമാമ്മോ...മജോലെ ചെ ലെ ലെ മലേ 
മ്ജാമഗയില' കിക്കായ? ദാണെ മ്ലേക്ള 
മകണ്ടോണ്ട്ബ്രക്കാ.... 
കുനുഗമാമ്ജഥ മാകെ ലെ ലെ മലെ മല 
മോമഠഗയില ജിക്കായി കെമകാത്മുടങ്കുള 
ഗുയ്ഠാമാമമേഗ..ജോചെ ചെ ലെ ലെ മല 
ജോമധയില കകിക്കായി കൊങ്ങണമത്തില 
ഭദെമത്മാണ്ട്ബ്രക്കുഗ 
മോമായില കിക്കായി ചെര്മക്ക്‌ ചുടുണ്ഞ 
മുമ്ടോമ്മല/ ദെമത്താണ്ട്ബ്ക്കാ 
ഹുയ്ാമാമ്ജ്ഥ മജോകെ ലെ ലെ ലെ മല 
ന്പൂചന . കല്യാണദിവസം താളമേ 
ഉങ്ങളോടുകൂടി പാട്ടുപാടി ന്ൃത്തംചെയു 
ണമെന്ന ആചാരകല്‍പന നേരത്തേ നില 
വിലുണ്ടായിരുന്നു. മൂപ്പന്‍ തുടികൊട്ടി 
അടിമാചാരംപാട്ട്‌ പാടുന്നു. ബാക്കിയു 
ളവര്‍ ഏറ്റുപാടി ന്ൃത്തംചെയ്യുന്നു. 


അല്ലയോ മായിലചെറുക്കാ, 
യോര്‍ വിളിക്കുന്നുണ്ട്‌. 


ഉട 
നീ എന്തുപ 


കേരളപഠനങ്ങള്‍ 3 


ണിയാണ്‌ ചെയ്യേണ്ടതെന്ന്‌ ചോദിച്ചറിഞ്ഞു 
വരിക. പണിസാമഗ്രികളായ കൊളുത്ത്‌, 
കത്തി, തലയില്‍വെയ്ക്കുന്ന പാള 


എന്നിവ എടുത്തുകൊണ്ട്‌ വേഗം പോക 


ണം. നേരം ഉച്ചയാകുമ്പോള്‍ത്തന്നെ 
പോത്തിന്‌ വെള്ളംകൊടുക്കണം. ഉച്ച 
ക്കഞ്ഞിക്ക്‌ പഠള നിര്‍ബന്ധമാണ്‌. 


2. ഛിങ്കിതി 


ഛിങ്കിമി ചിങ്കിതിമ്മാ ചിങ്കിതി 
രാമഥടുമ്നോത്‌ 
ഒനാം മച/യതിമേഗ ചിങ്കിമി ചിങ്കിതി 
നാഥയാടുമ്നത്‌ 
ത്ഥം മചയതിമയാ ചിങ്കിര? ചിങ്കിതി 
നാഥമഥടുമ്നാതീ 
ഛിങ്കിതി ചിങ്കിതിമയാ ചിങ്കിതി 
നഠരഥാഴുമ്നാത്‌ 
ശമുന്നഥം മചയതിമയാ ചിങ്കിരി ചിങ്കിി 
നാത്ഥാടുമന്നാതീ 
മലം മചയതിമയാ ഛിങ്കിതി ചിങ്കിതി 
നായഠടുമനാത്‌ 
ചിങ്കിതി ചിങ്കമിമമഗ ഛിജക?മി 
നധത്ാടുമ്നോതീ 
ന്ധൂചന്തം മൃഗനായാട്ടില്‍ മിടു 
ക്കനായ ചിങ്കിരിയെന്നു പേരുള്ള ആളി 
നോട്‌ അനുയായികള്‍ അഭിപ്രായം ചോദി 
ക്കുന്നതും ചിങ്കിരി അതിന്‌ മറുപടിപറയു 
ന്നതുമാണ്‌ ഈ പാട്ടില്‍. നായാട്ടില്‍ 
ഏതെങ്കിലും മൃഗത്തിനെ കിട്ടിയാല്‍ 
അതിനെ ഏത്‌ തോലില്‍ (മരത്തിന്‍െറ) 
വെച്ചാണ്‌ മാംസം മുറിച്ച്‌ ഓഹരിവെയ്‌ 
ക്കുന്നത്‌. നമ്മള്‍ ഏതു മലയില്‍ക്കൂ 
ടിയാണ്‌ പോകേണ്ടത്‌... (മഠന്‍, മലയാന്‍, 
പന്നി തുടങ്ങിയ മൃഗങ്ങള്‍ക്കും ചെറുമൃഗ 
ങ്ങള്‍ക്കും ഓരോ തരത്തിലുള്ള മര 
ത്തിന്‍െറ ഇലയില്‍വെച്ച്‌ മഠംസം മുറിക്ക 
ണമെന്ന്‌ നിര്‍ബന്ധമുണ്ട്‌). 


3. ഏമവോമ്മിമദട്ട്‌ 


എമ്ലോമ്മ?മറടണ്ടികെ കറ്‌ കുഴുച്ഛമുള്‌ 
എമേോങ്ചിമദട്ടണ്ടികെ റ്‌ കുഴുച്ഛുള്‌ 
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കുക്കുത്മ മറട്ട്ണ്ടികെ കറ്‌ കുഴുപ്ഛമുള്‌ 
കക്ക 
ഏഎമ്ലങ്മ?മരടണ്ടികെ കത്‌ കുഴുച്ഛമ്ുള്‌ 
ബ്കണത്തമദട്ടണ്ടികെ കയറ്‌ കുഴുപ്ചമുള്‌ 
്‌ ങ്ുക്ക 
എമ്വഞ്ച?മരടണ്ടികെ കാറ്‌ കുളുപ്പമുള്‌ 
മരുത്ത്ത മദടണ്ടികെ കയറ്‌ കുഴുപ്ഛമ്ള്‌ 
ബ്ുകാ 
ചഎമധങ്മ/മറുടട്ണ്ടികെ കറ്‌ കുഴുപ്ഛമുള്‌ 
എച്ചറിലത്തമറുട്ണ്ടികെ റ്‌ കുഴുച്ഛമുള്‌ 
ലുക്കു 
എമവങ്മിമദട്ടണ്ടികെ ഉയറ്‌ കുഴപ്പ 
ക്കെക്ക്‌ കാഠറ്ക്‌ ഛിച്ചുണ്ടെ ഉയറ്‌ 
കുഴുപ്പമുള്‌ ബുക്ക 
എമ്മ? മരടണ്ടികെ ൧റ്‌ കുഴുച്ഛ്ള്‌ 
കന്ത കഠറഥ പുജഥമ്കാമണ്ടെ ൧നറ്‌ 
കടുപ്പ്‌ 
എമമവഗങ്ചി മറട്ടണ്ടികെ റ്‌ കുടുപ്പമുള്‌ 
സുചന അടിമപ്പണിക്ക്‌ പോകാ 
ത്തവരെ കാളകളെ തല്ലുന്ന കുണ്ടത്തിന്‌ 
കെട്ടി ദേഹമാകെ ഉറുമ്പിന്‍പൊതി 


ക്രേളപഥഠനങ്ങള്‍ 
4ല്‍ 


സംസ്കൃതനാടകത്തിന്‍െറ 


കേരളപാഠങ്ങള്‍ 
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കുടഞ്ഞ്‌ തല്ലുകയെന്നത്‌ ജന്‍മിമാരുടെ 
വിനോദമായിരുന്നു. മാവ്‌, ബങ്കണ, 
ഇരുള്‍, ഏച്ചില്‍ എന്നീ മരങ്ങളില്‍ വലിപ്പ 
ത്തിലുള്ള ഉറുമ്പിന്‍െറ പൊതിയുണ്ടാകും. 
അതാണ്‌ ഇതിനായി കൊണ്ടുവരുന്നത്‌. 
ഏതൊക്കെ മരത്തിലാണ്‌ ഉറുമ്പിന്‍ 
പൊതിയുണ്ടാകുന്നതെന്നമ്പേഷിക്കുക 
യാണ്‌ ഈ പാട്ടില്‍. 


4. ഫുദുകി 


പുരൂമി പുവൂകിമഠമമാ പുദയളി 
കോലട്കൊച്ചുവുള? 
മ്മുടെ തമ്മുതാമ്നാ പുദൂകി 
എനയരക്കാലിയുമണ്ട 
ഏയ്ര കമചിമഠാമേ പുരുളി ചാണം 
കൊത്തി? കൊത്തി 
ചണം കൊത്തു? കൊത്തി പുരി മണ്ണി 
കൊത്തി കൊത്ത്‌ 
എങ്ങനെ തമ്മുതാമ്നാ ചുരുളി മക്കള 
മപഠമ്റുണ്ടത്‌ 
അതായ കടചപ്ഛുറമ്ത്ത പുവൂളി 
പുഞ്ചവിജഞ്ഞിഭുകണ്ടെ 
മുന്നമ്പം മുരീസമമലെ പുവൂകി മുന്നായി 
രെല്ലുകിട്ടും 
മുന്നായി? നെല്ലുകെഠമണ്ട പുരി മകാ 
പോഠമ്റുണ്ടത്‌ 
ഉപ്പും മവണമമല്ല പുരു? ചച്ലും 
മവണമമല്ലോ 
എത്ഭരെ തമ്മുതാമ്മ പുരൂളി മക്കളെ 
പോമ്റണ്ടത്‌ 
_ സ്മുചന൩. ജീവിതം മുന്നോട്ടുകൊണ്ടു 
പോകാന്‍കഴിയാത്ത അവസ്ഥയില്‍ ഒരു 
പുഞ്ചയിലെ നെല്ലെൊക്കെ കൊയ്തുക 
ഴിഞ്ഞാന്‍ വേറൊരു പുഞ്ചയിലെ നെല്ലി 
നായി നോട്ടം. അത്തരത്തിലുള്ള ദുഃഖങ്ങ 
ഒെക്കുറിച്ച്‌ ഒരുതരം ചെറുപക്ഷികളോട്‌ 
പറയുന്നു. 


5. മാണിനങ്കക്ത 


ൽ 


എള്ളുമ്ജര്‍ എള്കുമ്ത്‌ മാണിനങ്കരെ 
കുത്‌ കപട്ടെടുക്ടുമകേ മാണിനങ്കുക്ത 
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മാഞ്ിനങ്കരെ തങ്കി! മതുമ്മക്ാത്തുണ്ടികെ 
ഏണ്ണം മങ്ചകാകെഠണ്ടെറടുകെ 
ചുക്കുക്ിനങ്കകെ 
ചരക്ക്‌ ഒങ്മ? പുവുള ചുട്മ്‌ 
മാണിനങ്കതെ 
കെബ്ബിക്ക്‌ രങ്ട്‌ കുണ്ഡഥലചചുട്ത്‌ 
മാണിനാങ്കക്ത 
ക്സ്റ്ക്‌ ങ്ങ്‌ മയെഠമ്മ? പഠട്ത്‌ 
മഠണ്ിനക്കക്െ 
മുക്ക്ക്‌ ഒഞ്ചി മുക്കുത്തി പഠടിത്‌ 
മാണിനമ്കരെ 


എക്മുമുത്‌ എക്കുമ്മത്‌ മാണ്റക്കുകെ 
കുളുത്ത്‌ രൌലിച്ഛടുകേ മാണിരമ്കരതെ 
മമഞ്ിനങ്കക്ത തങ്കട്ട മതുമ്മക്റത്മുണ്ടികെ 
അറുണ്ണപ്പഗ അറകള്്ു കീക്കിതിക്ള്ണിത്തറണെ 
കീക്കിമി ക്ഷ്്്ത്തറണമ്ജ മണം ഫീച്ചല്‌ 
ചീമച്ഛാണ്ടാറമ്ണ 
തിരീരിത്മ്‌ രെഥിച്ചടുമേ മഥണിനമ്കരെക്‌ 
കൊക്ക്‌ രണ്ട്‌ ഇന്പപാട്ത്‌ മമ്ിനാങ്കക്ത 
കഠറ്ക്‌ രണ്ട്‌ കാച്ഛട പഠട്ത്‌ മാണിനമ്കരതെ 
മഥണിനങ്കക്ത തങ്കക്ടി മതുമ്മക്ഗത്തുണ്ടുമ്ക 
ആവ ഈയവറ വത്മുടാ നെലുകുക്കഥടും 
എനാ ഭാവെ വത്തടു എന്‌ രെഥിച്ചാടു 
ചള 
എന്ന ഭവെ വത്തുട എത്‌ രെഷിച്ചാടു 
കി 
സ്പൂചത്ത കല്യാണപ്പെണ്ണിന്‍െറ ചമ 
യത്തെക്കുറിച്ചാണ്‌ വിവരിക്കുന്നത്‌. 
എണ്ണയും മഞ്ഞളും തേച്ച്‌ കുളിപ്പിച്ച്‌ കണ്‍ 
മഷിയും മൂക്കുത്തിയും കമ്മലും 
മാലയും വളയും പാദസരവും ഇട്ട്‌ അണി 
ഞ്ഞൊരുക്കി മുറച്ചെറുക്കനെ സ്വാഗതം 
ചെയ്യുന്നു. നം 
6. മച്ചുന്നിയരീ പട്ട്‌ ി 
ച്ഛുനനും മച്ുതിച്ചിയും ഒരു മം 
ലമ... 
ഞാരി മുമന്ന വളന്നെങ്കിത്‌ 
ത്തിന്തെക്കെറള്ളുമ്മ/ 
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തീ മുമ്നാ വക്ൂന്നെങ്കില്‍ി അയചുക്ത 

ല്‍ പ്രകടം 
.ആ.....ആ.... (27 
മൃ്ണുമടി? മണലാടിക്കുളിക്കും പുമള്ളറ്‌ 
കഠഞ്ഞിരത്തിരീ തൊക്ട്കൊണ്ട്‌ 
കുടമമഥക്കിക്കുളിമ്ല(വീ 
ഫിലാദ്ഥിലകെമ്ങെ്നെ 


ശ്‌ തളുപ്പാക്കിക്കുമിമ്ലര്‌ 
കുണ്ണു്മ/7ല്കെമമ്മെ കലമമക്കിക്കളിമൃത്‌ 
മച്ചും മച്ചുനിച്ചിയും ക്രു മുറ്റം 
മനാ 
അനിുക്ള്മാര്ച/രീമഥത്‌ പലത്മജുമുമ്ടേ 


കേരളപഠഥനങ്ങള്‍ 3 


അറിയാത്തെ കമ്‌ 
സ്മുതിച്ചുപഠടുമ്നാ 


 ഞാരീപഠട്ടം പാട്ടിന്‌ പിക്ക്‌ ചന്തെങ്കിമ്‌ 


തമധിരീ സ്രന്ധതി ഏഎമ്നയും അമ്ത്‌ 
ഗങ്പതി ഭഗവഠമ്നാ വലഞ്ഞുവതമ്മെ.... 


ആ.................ആ.........................(27 
ന്മൂുചത (മരുമക്കത്തായ സമ്പ്രദാ 
യത്തില്‍) ആങ്ങളയുടേയും പെങ്ങ 


ളുടേയും മക്കള്‍ തമ്മില്‍ കളിയാടുമ്പോള്‍ 
കല്യാണക്കാര്യങ്ങള്‍ ഭാവനയില്‍ പറ 
യുന്നത്‌. ] 
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പക്ഷിപഠനം : 
കേരളപരിസരത്തില്‍ 


ദ്ഥി ശശികുമാര്‍ 


മ പിക്കില്‍സാവിധിയുടെ പ്രചാ 
രംമൂലം “ സസ്യശാസ്ത്രത്തില്‍ കേരളീ 
യര്‍ക്‌ | സാമാന്യം നല്ല അറിവുണ്ടായിരു 
ന്നു. എന്നാല്‍ ജന്തുശാസ്ത്രശാഖ അത്ര 
തന്നെ പുഷ്ടിപ്പെട്ടിരുന്നില്ല. ഗുണ്ടര്‍ടിന്‍െറ 
നിഘണ്‍ഡുവില്‍ മ്ൃഗചതിതം എന്നൊരു 


 കൃതിയെക്കുറിച്ച്‌ പരാമര്‍ശമുണ്ട്‌. പക്ഷേ 


ആ കൃതിയെക്കുറിച്ച്‌ കൂടുതല്‍ വിവരം 
അറിവായിട്ടില്ല. ഗജലക്ഷണവും പരിപാല 
നവും വിവരിക്കുന്ന മമതംഗഛ്്ലയാണ്‌ 
ജന്തുശാസ്ത്രശാഖയില്‍ നമുക്ക്‌ എടുത്തു 
പറ ഒരു, കൃതിയെന്നുതോന്നുന്നു. 


ു കേരളത്തില്‍ | ഇന്നുവരെ കണ്ടെത്തി 
യിട്ടുള്ള 478തരം പക്ഷിജാതികളില്‍ 
30-ഓളം എണ്ണത്തിനുമാത്രമേ മലയാളപ്പേ 


 തുകള്‍ ഉണ്ടായിരുന്നുള്ളു. എന്നാല്‍ 


കാട്ടിലെ എല്ലാ പക്ഷികള്‍ക്കും ആദിമനി 
വാസികള്‍നല്‍കിയ പേരുകളുണ്ട്‌ എന്നത്‌ 
ശ്രദ്ധേയമാണ്‌ - കാട്ടില്‍നിന്നു നാട്ടി 
ലേക്കും നഗരത്തിലേക്കുമുള്ള 'വികസന' 
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ത്തില്‍ പ്രകൃതിയെക്കുറിച്ചുള്ള പല അറി 
വുകളും കൈമോശംവരുന്നു. 


പശ്ചാത്തലം 


പക്ഷിപഠനം ഒരു ജീവശാസ്ത്രമെ 
ന്നനിലയില്‍ ഇന്ത്യയില്‍ (കേരളത്തിലും) 
ആവിര്‍ഭവിക്കുന്നത്‌ ബ്രിട്ടീഷുകാരുടെ വര 
വോടെയാണ്‌. ഇവിടത്തെ ജനങ്ങളുടെ 
എണ്ണം (സെന്‍സസ്‌, തരം, ജാതികള്‍, 
വര്‍ഗങ്ങള്‍, വിശ്വാസങ്ങള്‍, ജീവിതരീതി, 
സംസ്‌കാരം, ഭതികവിഭവങ്ങള്‍, സസ്യ, 
ങ്ങള്‍, ജീവജാലങ്ങള്‍, ഇവജെല്ലഠം വിശദ 
മായി മനസ്സിലാക്കുന്നതിനുള്ള ക്രമമായ 
ശ്രമങ്ങള്‍ ബ്രിട്ടീഷ്ഭരണകാലത്ത്‌_ ആരംഭി 
ച്ചു. കൊളോണിയല്‍ ഭരണനിര്‍വഹണ 
ത്തിന്‌ അത്യന്താപേക്ഷിതമായിരുന്നു ഇ” 
ത്തരം വിവരശേഖരണം. ഒപ്പം അന്വേഷ 
ണത്തിനു മുന്‍കൈയെടുത്ത, ആളുടെ സൂ 
ഷ്മനിരീക്ഷണവും വിശകലനപാടവവും 
അവയില്‍ പലതിലും തെളിഞ്ഞുനിന്നു. 


കേരളപഠനങ്ങള്‍ 3 


സര്‍കാര്‍ നേരിട്ടും, മിഷണറിമാര്‍, പ്പാന്‍റ സംരംഭത്തിനു കഴിഞ്ഞു. വളരെവര്‍ഷങ്ങ 


ര്‍മാര്‍ തുടങ്ങിയ സ്വതന്ത്രവ്യക്തികളും 
ഈവിധം പഠനങ്ങള്‍ നടത്തുകയുണ്ടായി." 
പക്ഷിപഠനശാസ്ത്രത്തിന്‍െറ പിറവിയും 
പൊതുവില്‍ ഈയൊരു ജ്ഞാനമണ്ഡല 
ത്തിലാണ്‌, 


ആദ്യകാലങ്ങളില്‍ പക്ഷികളെ 
വെടിവെച്ചുകൊന്ന്‌, തോല്‍ യൂറോപ്പിലെ 
ശാസ്ത്രജ്ഞര്‍ക്‌ അയച്ചുകൊടുത്ത്‌ പരി 
ശോധിപ്പിച്ചായിരുന്നു പഠനംനടത്തിയിരു 
ന്നത്‌. 18-ഠം നൂറ്റാണ്ടില്‍ ഇവിടെ ഉണ്ടായി 
രുന്ന ബ്രിട്ടീഷ്‌ പട്ടാള ഉദ്യോഗസ്ഥരായി 
രുന്നു ഇതില്‍ ഏര്‍പെട്ടിരുന്നത്‌. പക്ഷേ 
അശാസ്ത്രീയമായ ഈ ശേഖരണംകൊണ്ട്‌ 


കാര്യമായ പ്രയോജനമൊന്നുമുണ്ടായില്ല. 
ബ്രിട്ടീഷ്‌ പട്ടാളഡോക്ടറായിരുന്ന ടി.സി. 
ജേര്‍ഡന്‍ പക്ഷികളുടെ സ്പെസിമന്‍ 


ശേഖരിക്കുന്നതോടൊപ്പം അവയുടെ ജീവി 
തരീതി, ചേഷ്ടിതങ്ങള്‍, പ്രജനനം എന്നിവ 
യെക്കുറിച്ചും വിശദമായിപ്പഠിച്ചു. മറ്റു 
ചില ബ്രിട്ടീഷുദ്യോഗസ്ഥരുടെ സഹായ 
ത്തോടെ കേരളമുള്‍പ്പെടെ ഇന്ത്യയുടെ 
പല ഭാഗങ്ങളിലും അദ്ദേഹം താമസിച്ച്‌ പ 
ഠനംനടത്തി. തന്‍െറ പഠനങ്ങള്‍ മഖദ്ധ്വ്‌ 
കുഫ്‌ കുന്ത എന്ന ഗ്രന്ഥത്തിലൂടെ (രണ്ടു 
വോള്യങ്ങള്‍) 1862നും 1864നും മദ്ധ്യേ 
അദ്ദേഹം ശാസ്ത്രലോകത്തിന്‌ കാഴ്ചവെ 
ച്ചു. ഇന്ത്യയില്‍ കാണപ്പെടുന്നവയില്‍ പ 
കൂതിയോളം പക്ഷികളെ മാത്രമേ ഈ പു. 
സ്തകത്തില്‍ ഉള്‍ക്കൊള്ളിക്കുവാന്‍ സാധി 
ച്ചുള്ളുവെങ്കിലും ഇന്ത്യയില്‍ പക്ഷിനിരീ 
ക്ഷണരംഗുത്തേക്ക്‌ അനേകംപേരെ ആകര്‍ 
ഷിക്കുവനും ശാസ്ത്രീയപഠനങ്ങള്‍ക്ക്‌ ശ 
തമായ ഒരു ,അടിത്തറയിടുവാനും ഈ 


ളോളം ഇന്ത്യയിലെ പക്ഷിശാസ്ത്രപഠിതാ 


ക്കള്‍ക്ക്‌ അനിവാര്യമായിരുന്ന ഒരു പ്രമാ 


ണഗ്രന്ഥമായിരുന്നു ഇത്‌. 
ഈ അസ്തിവാരത്തിനുമുകളില്‍ 
കൂടുതല്‍ ശാസ്ത്രീയപഠനങ്ങളുടെ 


വാസ്തുശില്‍പം പണിതത്‌ ഇന്ത്യന്‍ നാഷ 
ണല്‍ കോണ്‍ഗ്രസ്സിന്‍െറ സ്ഥാപകനെന്നറി 
യപ്പെടുന്ന എ.ഒ.ഹ്യൂം ആയിരുന്നു. വളരെ 
ശാസ്ത്രീയമായിത്തന്നെ അദ്ദേഹം 
അനേകം പക്ഷികളുടെ സ്പെസിമന്‍ 
ശേഖരിച്ചു. കൂടാതെ ഇന്ത്യയില്‍ത്തന്നെ 
പല ഭാഗത്തായി പ്രവര്‍തിച്ചുകൊണ്ടിരുന്ന 
പ്രകൃതിസ്നേഹികളിലൂടെ - അനേകംപേ 
രെ, ഇന്ത്യക്കാരടക്കം, അദ്ദേഹം ശാസ്ത്രീ 
യമായ സ്പെസിമന്‍ശേഖരണം അഭ്യസി 
പലിച്ചിരുന്നു - ഇന്ത്യന്‍ പക്ഷികളുടെ ഒരു 
വന്‍സ്പെസിമന്‍ശേഖരം ഉണ്ടാക്കിയെടു 
ക്കുകയും ചെയ്തു. 


ദ്ദേഹം ബ്രിട്ടീഷ്‌ പ്രകൃതിചരിത്രമ്യൂസിയ 
ത്തിലേക്കെത്തിച്ചു. ഈ ശേഖരമൂപയോ 
ഗിച്ച്‌ ബ്രിട്ടീഷ്‌ ശാസ്ത്രജ്ഞര്‍ ഇന്ത്യന്‍ പ 
ക്ഷികളുടെ വര്‍ഗീകരണം നടത്തി. ഇന്ത്യ 
യിലെ പക്ഷിനിരീക്ഷകര്‍ക്‌ തങ്ങളുടെ ക 
ണ്ടുപിടുത്തങ്ങളും നിഗമനങ്ങളും പ്രസി 
ദ്ധീകരിക്കാനും ആശയവിനിമയംനട 
ത്താനും സഹായകമാകുമാറ്‌, 1872ല്‍ 
ഹ്യൂം സ്വ്മുട്ര ഫെമ്തഥ്യ്‌ (ചിതരിയ തുല 
ലുകള്‍ എന്ന പേരില്‍ ഒരു പ്രസിദ്ധീക 
രണം ആരംഭിച്ചു. 1888൮ പി ലക്കങ്ങ 
ളിലായി പ്രകാശിപ്പിക്കുപ്പെട്ട ചിയരിയ തു; 
വഥുകശീ ഇന്ത്യന്‍ പക്ഷിപഠനേശാസ്ത 


1870.1895ല്‍, 
60,000ത്തിലേറെവരുന്ന സ്പെസിമന്‍ ആ 


1. 9 നൂറ്റാണ്ടിന്‍െറ ആദ്യവര്‍ഷങ്ങളില്‍ ഫ്രാന്‍സിസ്‌ ബൂക്കനന്‍ നടത്തിയ മലബാര്‍കാനറാ 

യാത്രയുടെ വിവരണം, വാര്‍ഡും കോണറും നടത്തിയ തിരുവിതാംകൂര്‍, കൊച്ചി ഭൂമിശാസ്ത്ര. 
സാ സര്‍വേ, വില്യം ലോഗനെറ മലബാരി മാന്ധന്‍) ബ്രൂസ്‌ ഫൂട്ടും കിങ്ങും ചേര്‍ന്ന്‌ 
തിരുവിതാംകൂറില്‍ നടത്തിയ ഭൂഗര്‍ഭപര്യവേഷണം, തിരുവിതാംകൂറിലെ കാടുകളെക്കുറിച്ചുള്ള 
ബോര്‍ഡിലനെറ പഠനം, ഫ്രാന്‍സിസ്‌ ഡേയുടെ മല്‍സ്യങ്ങളെക്കുറിച്ചുള്ള പഠനം, സാമുവല്‍ 
മറ്റീറിന്‍െറയും എഡ്ഗാര്‍ തേഴ്സ്‌റ്റന്‍െറയും മറ്റും സാമൂഹിക-നരവംശ പഠനപൂസ്തകങ്ങള്‍ എന്നിവ 
ഇതില്‍പെടും. 


കേരളപഥനങ്ങഥള്‍്‌ 3 345 


ത്തിന്‌ നല്‍കിയ സംഭാവനകള്‍ വിലപ്പെട്ട 
താണ്‌. 


ഇരുപതാംനൂറ്റാണ്ടിന്‍െറ ആദ്യദശക 
ങ്ങളിലാണ്‌ പക്ഷിപഠനം സ്പെസിമന്‍ശേ 
ഖരണത്തില്‍നിന്നും നിരീക്ഷണത്തിന്‍െറ 
തലത്തിലേക്ക്‌ ഉയര്‍ന്നത്‌. ബ്രിട്ടീഷുകാ 
രായ നിരവധിപേര്‍ ഈ രംഗത്തേക്കു കട 
ന്നുവന്ന്‌ തങ്ങളുടെ വ്യക്തിമുദ്ര പതിപ്പി 
ച്ചു. യൂജിന്‍ ഡബ്ല്യൂ. ഓട്ട്സും ഡബ്ല്യൂ.ടി. 
ബ്ലാന്‍ഫോഡും ചേര്‍ന്ന്‌ 1889.90ല്‍ 
തയ്യാറാക്കിയ നാലു വോള്യങ്ങള്‍ അട 
ങ്ങുന്ന ഫോണ കഫ്‌ ബ്രിടീഷ്‌ ഇന്ത്യ (മജ 
ഡ്സ്‌ യും, അതേ പേരില്‍ ഇ.സി. സ്റ്റു 
വര്‍ട്‌ ബേക്കര്‍ 1921-30കാലത്ത്‌ തയ്യാറാ 
ക്കിയ എട്ടു വോള്യങ്ങളും, അവ രചിക്ക 
പ്പെട്ടകാലംവരെയുള്ള എല്ലാ അറിവുകളും 
ഉള്‍ക്കൊള്ളിച്ചവയായിരുന്നു. ഇ.എച്ച്‌. എ 
യിറ്റ്കിന്‍െറ ബേഡ്സ്‌ ഒഫ്‌ ബോബെ; 
ഹ്യൂഗ്‌ വിസ്്‌ലറുടെ പോച്പുലരീ ഹാര്ഡ്‌ 
ബുക്ക്‌ ഒഫ്‌ ഇന്ത്യരീ ബേഡ്സ്‌ ൫൫൫2൭. 
ഫ്രാങ്ക്‌ ഫിന്‍, ഡഗ്ലസ്‌ ഡേവര്‍ എന്നിവ 
രൂടെ പുസ്തകങ്ങള്‍, ബുക്ക്‌ കഫ്‌ ദി 
ഇന്ത്യരീ ബഡ്സ്‌ (1941) എന്നിവയും 
ഓര്‍മിക്കാവുന്നതാണ്‌. 


പക്ഷികളില്‍ താല്‍പര്യമുള്ള പ്രകൃ 
തിസ്‌നേഹിക്ക്‌ അവയെ വന്യാവസ്ഥയില്‍ 
ത്തന്നെ നിരീക്ഷണത്തിലൂടെ തിരിച്ചറി 
യാനും കൂടുതല്‍ പഠിക്കാനും സഹായി 
ക്കൂന്നവിധത്തിലായിരുന്നു ഈ പുസ്തക 
ങ്ങള്‍ രചിക്കപ്പെട്ടത്‌. 

“ സ്വാതന്ത്യലബ്ധിക്കുശേഷം ഇ 
ന്ത്യന്‍ പക്ഷിപഠനങ്ങള്‍ക്കു നേതൃത്വം 


ത 


നല്‍കി സലിം  അലിയായിരുന്നു. അ 
ദ്ദേഹവും അമേരിക്കക്കാരനായ ഡില്ലന്‍ 
റിപ്ളേയും ചേര്‍ന്നെഴുതിയ ഹാര്ഡ്‌, 


ബുക്ക്‌ കഫ്‌ ൭ ബേഡ്സ്‌ ഒഫ്‌ ഇന്ത്യ 
' ആന്ഡ്‌ പാക്കിമ്പ്ഥാരീ (10 വോള്യങ്ങള്‍)” 


ആണ്‌ ഇന്ന്‌ ഇന്ത്യന്‍ പക്ഷികളെക്കുറി 
ച്ചുള്ള ആധികാരിക്്രന്ഥം. ഇന്ത്യയില്‍ ക 
്ടെത്തിയിട്ടുള്ള 2060 തരം പക്ഷിജാതി 
കളും ഉപജാതികളും ഈ പുസ്തകത്തില്‍ 
വിശദമായി പ്രതിപാദിക്കപ്പെട്ടിരിക്കുന്നു. 


പക്ഷിപഠനശാസ്ത്രം 
കേരളത്തില്‍ 


19-0൦ നൂറ്റാണ്ടിന്‍െറ രണ്ടാം പാതി 
യില്‍ ടി.സി,ജേര്‍ഡന്‍ ആണ്‌ കേരളത്തില്‍ 
പക്ഷിപഠനശാസ്ത്രത്തിന്‌ തുടക്കംകുറിച്ച 
ത്‌, തലശ്ശേരിയും മറ്റു പല സ്ഥലങ്ങളും 
അദ്ദേഹം സന്ദര്‍ശിച്ചിരുന്നു. ചിതരിയ തു 
വലുക്ളില്‍ കേരളത്തിലെ പക്ഷികളെ 
ക്കുറിച്ചെഴുതിയിരുന്നത്‌ ബോര്‍ഡിലന്‍ സ 
ഹോദരന്‍മാരായിരുന്നു. എ ഫസ്പ്റ്‌ ചിസ്പ്റ്‌ 
കഫ്‌ ൭ ബേഡ്സ്‌ ഒഫ്‌ ട്രാവരകുര്‍ 
ഫിതീസ്പ്‌ (1876), എ സെക്കണ്ട്‌ ഛിസ്പ്്‌ 
ഒഫ്‌ ട്രാവരീകുരര്‍ മബഡ്സ്‌ (1878) എന്നീ 
ലേഖനങ്ങളില്‍ അവര്‍ 118ഇനം പക്ഷിക 
ളെക്കുറിച്ചുള്ള വിവരങ്ങള്‍ നല്‍കി. 
തെക്കന്‍ തിരുവിതാംകൂറില്‍, പൊന്‍മുടി 
ക്കടുത്ത്‌ കാപ്പിത്തോട്ടമുടമകളായിരുന്നു 
ഇവര്‍ രണ്ടുപേരും. 


ടി.എഫ്‌. ബോര്‍ഡിലന്‍ 1870ല്‍ 
തിരുവിതാംകൂര്‍ ഗവര്‍മെന്‍റ്‌ സര്‍വീസില്‍ 
ഫോറസ്‌റ്റ്‌ കണ്‍സര്‍വ്േറ്ററായി ജോലി 


യില്‍പ്രവേശിച്ചു. എ.ഒ.ഹ്യൂമുമായി ഇവര്‍ 
നിരന്തരമായി കത്തിടപാടുകള്‍ നടത്തിയി 
രുന്നു. 


കേരളത്തില്‍ പക്ഷിപഠനത്തിന്‌ 
കനപ്പെട്ട സംഭാവനകള്‍ നല്‍കിയ എച്ച്‌. 


എസ്‌.ഫെര്‍ഗുസന്‍ ബോര്‍ഡിലന്‍സഹോദ ന്‌ 


രന്‍മാരുടെ സമകാലികനായിരുന്നു, 


കാപ്പികൃഷിയില്‍ ഏര്‍പെടാനാണ്‌ ഇദ്ദേ' 


ഹവും കേരളത്തിലെത്തുന്നത്‌. കാപ്പിക്ൃ 


2 സലിം അലി, എസ്‌.ഡി.റിപ്ളേ, ഫാഥന്‍ഡബുക്ക്‌ ഒഫ്‌ ൭൫ ബേര്‍ഡ്സ്‌ ദഫ്‌ ഇന്ത്യ ആര്ഡ്‌ 
പഠക്കിസ്ഥാന്‍, വോള്യം 1:10 (ബോംബെ , ഓക്സ്ഫോഡ്‌ യൂണിവേഴ്‌സിറ്റി പ്രസ്സ്‌, 1968-74). 
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പു 


ഷിയുടെ പരാജയത്തിനുശേഷം അദ്ദേഹം 
തിരുവിതാംകൂര്‍രാജകുമാരന്‍െറ അദ്ധ്യാപ 
കനായും, പിന്നീട്‌ സൈനികവിഭാഗ 
ത്തിന്‍െറ മേധാവിയായും, ഒടുവില്‍ 
ഗവര്‍മെന്‍റ്‌ - മ്യൂസിയത്തിന്‍െറ ഡയറക്ട 
റായും സേവനമനുഷ്ഠിച്ചു. 1903-1904ല്‍ 
അദ്ദേഹം ദ മബഡ്ധ്സ്‌ കുഫ്‌ (്രാവതീകുര 
എന്ന പേരില്‍ ബോംബെ; പ്രകൃതിചതി(ത 
സ്ംഘത്മിരീറ പ്രത്രികയില്‍ 332തരം പ 
ക്ഷികളെക്കുറിച്ച്‌ സുദീര്‍ഘമായൊരു ലേ 
ഖനം പ്രസിദ്ധീകരിച്ചു. തിരുവിതാംകൂ 
റിന്‍െറ ഭൂമിശാസ്ത്രത്തെക്കുറിച്ചും 
സസ്യ.ജന്തുവൈവിധ്യത്തെക്കുറിച്ചും ആ 
ഗാധമായ ജഞാനമുണ്ടായിരുന്നു അദ്ദേഹ 


ത്തിന്‌. നാഗമയ്യയുടെ (്രമവരകുരീ നമ്‌ 


മാന്ധലിതീ (1906) ഫോണ എന്ന അ 
ദ്ധ്യായം എഴുതിയത്‌ ഫെര്‍ഗുസന്‍ ആണ്‌.” 


വില്യം ലോഗന്‍െറ മചബ്മാരീ മാ 
ത്ഥലില്‍്‌ (1887) 420 പക്ഷികളുടെ ഒരു 
പട്ടിക ചേര്‍തിട്ടുണ്ട്‌.” അത്തോള്‍ മക്ഗ്രെ 
ഗര്‍ എന്ന പക്ഷിനിരീക്ഷകനാണ്‌ ഈ പ 
ട്ടിക തയ്യാറാക്കിയത്‌. എന്നാല്‍ മാന 
ച്ചെ സസ്യജന്തുവിഭാഗം എഴുതിയ ഡി 
സ്ട്രിക്റ്റ്‌ ഫോറസ്റ്റ്‌ ഓഫീസര്‍ റോഡ്സ്‌ 
മോര്‍ഗന്‍ ഈ പട്ടികയില്‍ തെറ്റുണ്ടായേ 
ക്കാമെന്ന്‌ പ്രസ്താവിക്കുന്നുണ്ട്‌. 


19-ഠം നൂറ്റാണ്ടില്‍ തിരുവിതാം 
കൂറില്‍ താമസിച്ച്‌ പക്ഷിപഠനംനടത്തിയ 
ജോണ്‍ സ്റ്റുവര്‍ടും ഈയവസരത്തില്‍ സ്‌ 
മരണീയനാണ്‌. സ്‌റ്റുവര്‍ട്‌ ബേക്കറിനു 
വേണ്ടി ഇദ്ദേഹം അനേകം മുട്ടകള്‍ ശേഖ 
രിച്ചുകൊടുത്തിരുന്നു. 20-0൦ നൂറ്റാണ്ടിന്‍െറ 
ആദ്യഘട്ടങ്ങളില്‍ കേരളത്തില്‍ പഠനം 
നടത്തി പ്രധാനികളായിരുന്നു എ. 
എം:പ്രിംറോസ്‌ (3904, എ.പി. കിന്‍ 
ടാ? എന്നിവര്‍. യഥാക്രമം 


3 വിമു (ടാവവ്കുര സ്മ മാന്ത്‌, വോജ്യയം 2 തരിരുവനന്തപുരം വെടി സ്സ്‌, ു 


1904), പു. 118,83. 


വം 


വയനാട്‌, നെല്ലിയാമ്പതി മലകള്‍ എന്നി 


ിടങ്ങളിലായിരുന്നു ഇവരുടെ പ്രവര്‍ത 
നം. ലെഫ്‌. കേണല്‍ ഫഐൈത്തിയാസ്‌ 
ആഡംസ്‌, സര്‍ എ. കാര്‍ഡ്യയു, എച്ച്‌.ഐ. 
ബേക്കര്‍ തുടങ്ങിയവരും ഉഇക്കാലത്തുത 
ന്നെയാണ്‌ കേരളത്തിന്‍െറ വിവിധ ഭാഗ 
ങ്ങളില്‍ പഠനംനടത്തിയത്‌. വില്യം ഡേവി 
സന്‍ 1881 മാര്‍ച്‌ 23 മുതല്‍ മേയ്‌ 31 
വരെ വയനാട്ടില്‍ ഒരു പക്ഷിസര്‍വേ നട 
ത്തുകയും തന്‍െറ നിരീക്ഷണങ്ങള്‍ 
ചിതരിയ തുവലുക്ളില്‍ എഴുതുകയും 
ചെയ്തു. 


1930വരെ തെക്കേ ഇന്ത്യയില്‍ 
നടന്ന പക്ഷിപഠനങ്ങളെ ആശ്രയിച്ച്‌ എച്ച്‌, 
ആര്‍. ബേക്കര്‍, സി.എം.ഇംഗ്ലിസ്‌ എന്നിവര്‍ 
ബേഡ്സ്‌ ഒഫ്‌ സ്പമ്തക്തീ ഇന്ത്യ (1930) 
എന്ന ഗ്രന്ഥം രചിച്ചു. മദ്രാസ്ഗവര്‍മെന്‍ 
റാണ്‌ ഈ പൂസ്തകം പ്രസിദ്ധീകരിച്ച്‌. 


തിരുവിതാംകൂര്‍, കൊച്ചി എന്നീ നാ 
ട്ടുരാജ്യങ്ങളില്‍ 1931.32ല്‍ സലിം അലി 


നടത്തിയ സര്‍വേയോടെ കേരളത്തിലെ പ 
ക്ഷിപഠനശാസ്ത്രത്തില്‍ പുതിയൊര 
ദ്ധ്യായം ആരംഭിച്ചു. കെ.കെ. നീല 
കണ്‍ഠന്‍ (ഇന്ദുചൂഡന്‍) എഴുതുന്നും 


7997൧ ഫുന്തീ കൊള്ലങ്ങളിതല്‍്‌ 


അന്മു തിമുവിയമാകുറിലും കെഷ്ഛറിയിലും 


ഭിലധരീമാതായിമുനാ കാസ്പ്റ്ിരീറയും 
ഫൊര്‍ബ്ശീടിരീറയും സഹാധ്മമത്മോു 
കുടിയും മറ്റും ലിം അലിക്ക്‌ ക്മു 


കൊല്ലം മുമുവന്മും തിരുകൊച്ചിയില്‍ ച 
ക്ിപഠനംനാടത്തുവാരീ സ്വാഥിച്ചു. ത്ത 


ഫാം തിമു.കെമച്ഛചറിയിത്‌ പമേടത്തുട കുറെ $ 


ഭിഖത്ധക്ങശീ ചിലവാക്കി ക്ത്ുംമുതതി മമാ 
ആറംവമെ സ്പഞ്ചതിച്ചു. കാമ്മാ സ്ഥ 


ച്ത്മും ചെന്ന ഥി ന ്ചുലിധം ള്‌ 


ലോഗന്‍, മലബാരി മാന്വല്‍, വോള്യം 1 (മദ്രാസ്‌ ; ഗവ. പ്രസ്സ്‌, 1887), അനുബന്ധം 4. 


്വിജുകശി' മഥഖതിച്ച്‌ അമ്തമ്പമയത്ത്‌ അ 
ലയുടെ മ്വടരാവവും ഷീയിതതീതിയും 
മുലം മനോക്കിച്ഥിച്ച്‌ കുറിപ്പുകള്‍ എഴുതി 
വെച്ചു. ക 'സ്ാമ്ധിളുകങ്ള്‌ ൧ുംഗ്ലണ്ടിമെ 


ക്കയച്ഛച്‌ വിശ്നുതെക്കൊണ്ട്‌ പതിമശാഗിച്ചിച്ച്‌ 


ഇയ പക്ഷികളുടെ ശാന്പ്തനാമദും മമ്ലും 
ദ്രിര്ണയിച്ചു. കങ്ങനെ കിട്ടിയ വിത 
മെല്ലാം ഒന്നിച്ചുമചെരീത്‌ സ്ഥിം അലി മു 
ന൯ുകൊള്ലമത്തക്കു തുടന്നുപോയ ഒരു 
മലേഖരപരമ്പത ബേഗാബെ നാച്വറല്‍ ഫി 
അരി സ്െെമസ്പൈറ്റിയുടെ മ്മര്‍്ണചിരി പ്ര 
സ്ധിദഗീകതിച്ചു. വീണ്ടും 794."അീ അമ്ദഹമ 
തിരു-കൊച്ചി സരരീശിച്ച്‌ കുറെക്കുടി പ 
ക്ഷഗിപഠനം ദാടത്തി* 


ഈ സര്‍വേകളുടെ ഫലമായി വെ 
ളിവായ വസ്തുതകളെ ആസ്പദമാക്കി 
സലിം അലി എഴുതിയ ബേഡ്സ്‌ കഫ്‌ 
ഭ്രാവരികുര്‌ ആദ്ഡ്‌ കൊച്ചില്‍ എന്ന 
പുസ്തകം തിരുവിതാംകൂര്‍ സര്‍വകലാ 
ശ്രാല പ്രസിദ്ധീകരിച്ചു. തിരുവനന്തപുരം 
മ്യൂസിയത്തിലെ ക്യൂറേറ്റര്‍ ആയിരുന്ന 
എന്‍. ജി.പിള്ളയാണ്‌ സലിം അലിയുടെ 
ആവശ്യപ്രകാരം മുന്നൂറിലേറെ പക്ഷി 
കള്‍ക്ക്‌ മലയാളംപേരുകള്‍ കണ്ടുപിടി 
ക്കുക എന്ന വിഷമകരമായ ജോലി ഒരു 
പരിധിവരെ വിജയകരമായി നിര്‍വഹി 
ച്ചത്‌. ഐക്യകേരളം നിലവില്‍വന്നശേഷം 
ഈ പുസ്തകം കൂടുതല്‍ വിവരങ്ങള്‍ 
ഉള്‍ക്കൊള്ളിച്ച്‌ ബേഡ്സ്‌ ഒഫ്‌ ക്കേരള 
എന്ന പേരില്‍ 1969ല്‍ പുന്ഃപ്രസിദ്ധീകൃത 
മായി, 1983ല്‍ പൂതിയപതിപ്പ്‌ ഇറങ്ങിയെ 
ങ്കിലും ഈ പുസ്തകം ഇപ്പോള്‍ ലഭ്യമ 
ല്ലാതായിരിക്കുന്നു. കേരളത്തില്‍ പക്ഷിനി, 
രീക്ഷണം നടത്തുന്ന ഏവര്‍കും അത്യയന്താ 
പേക്ഷിതമാണ്‌ ഈ ശാസ്ത്രഗ്രന്ഥം. 380 


ചര്‍ണചി ത്രങ്ങളോടെ, ഈ 


പുസ്തക 
ത്തില്‍ വിവരിച്ചിരിക്കുന്നു. 


കെ.കെ.നീലകണ്‍ഠന്‍ 
(ഇന്ദുചൂഡന്‍) 


ഇരുപതാംനൂറ്റാണ്ടിന്‍െറ ആരംഭ 
ത്തില്‍, കേരളീയരായ പക്ഷിനിരീക്ഷകരോ 
മലയാളത്തിലുള്ള പക്ഷിപഠനശാസ്ത്ര 
പുസ്തകങ്ങളോ ഉണ്ടായിരുന്നില്ല. 1903ല്‍ 
പാലക്കാട്‌ ജില്ലയിലെ കൊങ്ങാളക്കോട്‌ 


(്രാവശ്ശേരി) ഗ്രാമത്തിലാണ്‌ കെ.കെ. 
നീലകണ്‍ഠന്‍ ജനിച്ചത്‌. കുട്ടിക്കാലത്തു 
തന്നെ അദ്ദേഹം പക്ഷിനിരീക്ഷണത്തില്‍ 


തല്‍പരനായിത്തീര്‍ന്നു. ഇന്നത്തെപ്പോലെ, 
പക്ഷിനിരീക്ഷണത്തിനുതകുന്ന പുസ്തക 
ങ്ങള്‍ (്രീല്‍ഡ്‌ ഗൈഡുകള്‍) ലഭ്യമല്ലാതി 
രൂന്നകാലത്താണ്‌ അദ്ദേഹം പക്ഷിനിരീക്ഷ 
ണമാരംഭിച്ചത്‌. കേരളത്തിലെ പക്ഷികളെ 
ക്കുറിച്ച്‌ സ്വന്തം നിരീക്ഷണത്തിലൂടെ അ 
ദ്ദേഹം അഗാധമായ ജ്ഞാനം സമ്പാദിച്ചു. 
1950 മുതല്‍ മാത്യഭൂമ? ആഴ്ചച്ഛതിച്ചില്‍ 
എഴുതിയ നൂറോളം ലേഖനങ്ങളിലൂടെ അ 
ദ്ദേഹം കേരളീയര്‍ക്‌ ഈ അറിവ്‌ പകര്‍ന്നു 
കൊടുത്തു. ഈ ലേഖനങ്ങള്‍ സമാഹ 
രിച്ച്‌ 1958ല്‍ മകരത്തിലെ! പക്ഷികശ്‌ 
എന്ന ഗ്രന്ഥം പ്രസിദ്ധീകരിച്ചു. ഈ 
പുസ്തകത്തിന്‍െറ വിപുലീകൃതമായ 
പുതിയപതിപ്പ്‌ 1986ല്‍ പുറത്തുവന്നു. 
261 പക്ഷികളെക്കുറിച്ചുള്ള വിവരണ 
ങ്ങളും നീലകണ്‍ഠന്‍തന്നെ വരച്ച മനോഹ 
രങ്ങളായ വര്‍ണചിത്രങ്ങളും ഈ പുസ്ത 
കത്തിലുണ്ട്‌. കേരളത്തിലെ ഇന്നത്തെ 
പക്ഷിനിരീക്ഷകരില്‍ ഭൂരിഭാഗംപേരും 
“പക്ഷികളുടെ  അല്‍ഭുതപ്രപഞ്ച'ത്തിലേ, 
ക്കാകര്‍ഷിതരായത്‌ ഈ ല്‌ 


- തരം പക്ഷികളെ, 101 എണ്ണത്തിന്‍െറ ടെയാണ്‌. 


ഇന്ദുചൂഡന്‍ (കെ.കെ.നീലകണ്‍ഠന്‍), കേരത്തിലെ പക്ഷികശ്‌ (തൃശൂര്‍ . കേരള ഹത്യ 


അക്കാദമി, 1958), പൂ. 502. 


മ 


6 സലിം അലി, ബേഡ്സ്‌ കഫ്‌ മ്കത്ള (ബോംബെ , ലാ. പ്രസ്സ്‌, 989). 
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1940മുതല്‍ 1991വരെയുള്ള 
വര്‍ഷങ്ങളില്‍ കെ.കെ.നീലകണ്ഠന്‍ 
ബോംബെ പ്രകൃത്തിചതിത്രസ്പംഘത്തിരീറ 
പ്രത്രികയില്‍ നാല്‍പതിലധികം ലേഖന 
ങ്ങളും ശാസ്ത്രക്കുറിപ്പുകളും എഴുതിയി 
രുന്നു. ദ്ൃഴുന്ധ്ലെറ്റീ മഫാരി മബദ്ധ്ലാമച്ഛഴ്‌ 
ദ്യ മറ്റു നിരവധി ശാസ്ത്രമാസികകള്‍, 
ആനുകാലിക്പ്രസിദ്ധീകരണങ്ങള്‍ എന്നിവ 
യിലും അനേകം ലേഖനങ്ങള്‍ അദ്ദേഹം 
എഴുതിയിട്ടുണ്ട്‌. അഞ്ചു ദശാബ്ദത്തില 
ധികം നീണ്ടുനിന്ന തന്‍െറ പഠനകാലത്ത്‌ 
കേരളത്തിന്‍െറ മിക്കവാറും എല്ലാ പ്രദേ 
ശങ്ങളിലും താമസിച്ച്‌ നിരീക്ഷണം 
നടത്താന്‍ അദ്ദേഹം ശ്രമിച്ചു. പക്ഷിക 
ളുടെ ചേഷ്ടിതങ്ങള്‍, പ്രജനനം എന്നി 
വയെക്കുറിച്ചൊക്കെ അദ്ദേഹം പഠിച്ചു. 
അദ്ദേഹം തയ്യാറാക്കിയിരുന്ന വിശദമായ 
നിരീക്ഷണക്കുറിപ്പുകള്‍ ഈ രംഗത്തു 
പ്രവര്‍തിക്കുന്ന എല്ലാവർകും മാതൃകയാ 
കേണ്ടതാണ്‌. 1991 ജൂണ്‍ 14-ാം തീയതി 
നീലകണ്‍ഠന്‍ ദിവംഗതനായി. 


ഇതേ കാഘഘട്ടത്തില്‍ത്തന്നെ കേര 
ഉത്തില്‍ പഠനംനടത്തിയ എം.സി.എ. 
ജാക്സന്‍ അയര്‍ലണ്ടുകാരനായ ഒരു 
തിരുവിതാംകൂര്‍ തോട്ടമുടമയായിരുന്നു. 
വണ്ടിപ്പെരിയാര്‍, തേക്കടി എന്നിവിടങ്ങ 
ളില്‍ അദ്ദേഹം നടത്തിയ നിരീക്ഷണങ്ങള്‍ 
മ്ലഠാംമൈ പ്രകൃതിചതി(തന്പംഘത്തിനീറ 
ച്ര്രികയില്‍ പ്രസിദ്ധീകൃതമായിട്ടുണ്ട്‌. 
1973ല്‍ കേരളത്തോട്‌ വിടപറഞ്ഞ അ 
ദ്ദേഹം . ഇപ്പോള്‍ അയര്‍ലണ്ടില്‍ വിശ്രമ 
ജീവിതംനയിക്കുന്നു. ജാക്സനും ആന്‍ഡ്രൂ 
റോബട്ട്സനുംചേര്‍ന്നെഴുതിയ ബേഡ്സ്‌ 
ഒഫ്‌ പതിത്‌ എന്ന ചെറുപുസ്തകം, 
ലര വന്യമൃഗസങ്കേതത്തിലെ പ 
കലിക ജോ സഹായകമാണ്‌. 
ന 


രിത്രം പരിശോധിച്ചാല്‍, ഈ 
രംഗത്ത മിക ച്ച സംഭാവന. നല്‍കിയവ 


കാണാം. ശലിപ്രേമം (അല്ലെ 


ങ്കില്‍ "പക്ഷിഭരാന്ത്‌) കൈമുതലായിട്ടുള്ള 
സാധാരണക്കാര്‍കും ശാസ്ത്രജ്ഞരെ 
പ്പോലെ പ്രഗല്‍ഭരാകാവുന്ന രംഗമാണ്‌ 
പക്ഷിപഠനം. ഇതോടൊപ്പം, 1960കള്‍ക്കു 
ശേഷം ഈ ശാസ്ത്രശാഖയില്‍ ഡോക്ട 
റേറ്റ്‌ നേടിയവരും പലരുമുണ്ട്‌. ഡി.എന്‍. 
മാത്യു, പി.വി.ജോര്‍ജ്‌, ആന്‍ഡ്രൂസ്‌, വി.എ 
സ്‌.വിജയന്‍ എന്നിവര്‍ ഇവരില്‍പെടുന്നു. 


1970കളില്‍ നീലകണ്‍ഠനില്‍നിന്ന്‌ 
പ്രചോദനമുള്‍ക്കൊണ്ടും അദ്ദേഹത്തില്‍ 
നിന്ന്‌ ഉപദേശങ്ങള്‍ സ്വീകരിച്ചും പ്രവര്‍തി 
ക്കുന്ന പുതിയൊരു തലമുറതന്നെ കേരള 
ത്തിലുണ്ടായി. ഇന്ന്‌ കേരളത്തിന്‍െറ വി 
വിധ ഭാഗങ്ങളില്‍ സജീവമായി പക്ഷിനിരീ 
ക്ഷണംനടത്തുന്ന ധാരാളംപേരുണ്ട്‌, കൂടു. 
തല്‍ ചെറുപ്പക്കാര്‍ ഈ രംഗത്തേക്ക്‌ കട 
ന്നുവരുന്നുമുണ്ട്‌. 


കേരളപഥനങ്ങള്‍്‌ 
4ല്‍ 


പ്രാചീന തമികെവും 
കേരളത്തിലെ ഴി; 
സ്ഥലനാമങ്ങളും 


കെ.കെ.നീലകണ്‍ഠന്‍െറയും മറ്റു 
പുതിയ പക്ഷിനിരീക്ഷകരുടെയും ശ്രമഫ 
ലമായി സലിം അലിയുടെ മഖഡ്ധ്സ്‌ ഒഫ്‌ 
കേരള എന്ന പുസ്തകത്തില്‍ ഉള്‍പ്പെടു 
ത്താതിരുന്ന പലയിനം പക്ഷികളും കേരള 
ത്തിലുണ്ടെന്ന്‌ മനസ്സിലാക്കുവാന്‍ കഴി 
ഞ്ഞു. കൂടാതെ, സലിം അലിയുടെ പു 
സ്തകത്തില്‍ പ്രതിപാദിച്ച പക്ഷികളെ 
ക്കുറിച്ചുതന്നെ പുതിയ അറിവുകള്‍ - പ്ര 
ജനനം, ദേശാടനം മുതലായവ - കണ്ടെ 
ത്താനും സാധിച്ചു. ഇവയൊക്കെ ഉള്‍പ്പെ 
ടുത്തി, സലിം അലിയുടെ മരണശേഷം, 
ബേഡ്സ്‌ കഫ്‌ മകര നവീകരിച്ച്‌ പുനഃപ്ര 
സിദ്ധീകരിക്കാന്‍ നീലകണ്‍ഠന്‍ ശ്രമിച്ചു 
വെങ്കിലും പല കാരണങ്ങളാലും അത്‌ 
സാദ്ധ്യമായില്ല. അതിനാല്‍, 1990 ഏപ്രില്‍ 
മുതല്‍, അദ്ദേഹം സി.ശശികുമാര്‍, ആര്‍. 
വേണുഗോപാലന്‍ എന്നിവരോടൊത്ത്‌ എ 
ബുക്ക്‌" കഫ്‌ മകേരജ ബേഡ്സ്‌ എന്ന 


പേരില്‍ ഒരു പുതിയ പുസ്തകം തയ്യാറാ 


ക്കാനുള്ള ശ്രമത്തിലേര്‍പെട്ടു. നീല 
കണ്‍ഠന്‍െറ നിര്യാണത്തിനുശേഷം, ഈ 
പുസ്തകത്തിന്‍െറ ഒന്നാംഭാഗം 1993 
ഒക്ടോബര്‍ 2:0൦ തീയതി പ്രകാശിതമായി. 
സലിം അലിയുടെ പുസ്തകത്തില്‍ വിവ 
രിച്ചിട്ടില്ലാത്ത 95തരം പക്ഷികളെ ഇതില്‍ 
ഉള്‍പ്പെടുത്തിയിട്ടുണ്ട്‌. ഈ പുസ്തക 
ത്തിന്‍െറ രണ്ടാംഭാഗം തയ്യാറാക്കുന്ന 
തിന്‍െറ പ്രവൃത്തികള്‍ നടക്കുകയാണ്‌, 


ഒരു ആവാസവ്യവസ്ഥയുടെ 
അരോഗാവസ്ഥ കാണിക്കുന്ന ജൈവസു 
ചികകളാണ്‌ പക്ഷികള്‍. പ്രകൃതിസമ്പത്ത്‌ 
മനുഷ്യന്‍െറ അനിയന്ത്രിതമായ ചൂഷണ 
ഫലമായി അനുനിമിഷം നശിച്ചുകൊണ്ടി 
രിക്കുന്ന ഈ കാലഘട്ടത്തില്‍ പുക്ഷിപ 
നം എന്ന ശാസ്ത്രശാഖയുടെ പ്രസക്‌ 
തിയും ഇതുതന്നെ. ് 


കേരളത്തിലെ താളവാദ്യങ്ങള്‍ 


എതി. എത്ധ്‌ രഥജമ്ഥാപാചതി 


കേരളത്തില്‍ പലതരത്തിലുള്ള താളവാ 

ദ്യങ്ങള്‍ ഉണ്ട്‌. മിക്കവയും ക്ഷേത്രങ്ങളെ 
സംബന്ധിച്ചവയാണ്‌. കാവുകള്‍ ആയിരു 
ന്നുവല്ലോ കേരളത്തിലെ ആദികാലക്ഷേ 

ത്രങ്ങള്‍. അവയോട്‌ ബന്ധ്പെട്ടവയാണ്‌ 
കാളി.ദാരികയുദ്ധത്തെ പ്രതിപാദിക്കുന്ന 

പല ചടങ്ങുകളും അനുഷ്ഠാനങ്ങളും. ഒരു 

പക്ഷേ, അതിനാലായിരിക്കാം ഇത്ര 

യധികം താളവാദ്യങ്ങള്‍ കേരളത്തിലു 

ണ്ടായത്‌. ചിലവയെ ദേവവാദ്യങ്ങള്‍ 

എന്നും ചിലവയെ അസുരവാദ്യങ്ങള്‍ ൽ 
എന്നും തരംതിരിച്ചിട്ടുണ്ട്‌. ക്ഷേത്രങ്ങളില്‍ ര 
താന്ത്രികപൂജയാണ്‌ നടത്തപ്പെടുന്നത്‌. യി 
ഇത്രവളരെ വാദ്യങ്ങള്‍ ഉണ്ടാകാന്‍ അതും ടി 
ഒരു കാരണമായിരിക്കാം. താന്ത്രികപൂ ക്‌ 
ജയില്‍ മന്ത്രങ്ങളോളംതന്നെ മുദ്രകാണി _.. 
ക്കുന്നതിനും പ്രാധാന്യമുണ്ട്‌. ഈ വാദ്യ, ം 
ങ്ങളില്‍നിന്ന്‌ പുറപ്പെടുന്ന ശബ്ദങ്ങള്‍ക്ക്‌ * 
മന്ത്രങ്ങളുടെ സ്ഥാനം 'കല്‍പിക്കാം. ലം: 


_ വ്യത്യസ്തതരം വാദ്യങ്ങള്‍ 


നാട്യശാസ്ത്രത്തില്‍ വാദ്യങ്ങളെ , 
നാലായി തരംതിരിച്ചിട്ടുണ്ട്‌ : ടു 
തതം ചൈയഠ വന്നദ്ധം ച ഘനം 

ൽ സുഷമിരമ്മവച 
ചത്യുരീവിധം തു ദ്ധിമ്ജ്ഞദ്മാമ്താദ്യം 

ചക്ണാന്വിതം 


കള്‍ ഉള്ളവ, ചെണ്ട മുതലായ തോല്‍ 
കൊണ്ട്‌ പൊതിഞ്ഞവ, കുഴല്‍ മുതലായ 
ദ്വാരങ്ങളുള്ളവ, ചേങ്ങില മുതലായ ഘന 
മായിട്ടുള്ളവ - ഈ നാലുവിധത്തില്‍പെട്ട 
വാദ്യങ്ങളും കേരളത്തിലുണ്ട്‌. അതില്‍ 
ഒരു വിശേഷമുള്ളത്‌ സാധാരണയായി 
ഗാനാലാപത്തിനുവേണ്ടി ഉപയോഗിക്കുന്ന 


വാദ്യങ്ങളെയും കേരളത്തില്‍ താളത്തിന്‌ 


ഉപയോഗപ്പെടുത്തുന്നു എന്നതാണ്‌. 
ഇവിടെ ഒരു കാര്യം പറയുവാന്‍ തോന്നി 
പ്പോകുന്നു. വടക്കേ ഇന്ത്യയില്‍ ഗാനാലാ 
പനത്തിനാണ്‌ കൂടുതല്‍ പ്രാധാന്യം. താള 
ത്തിന്‌ അത്രതന്നെ പ്രാധാന്യം കാണു 
ന്നില്ല. തമിഴകത്ത്‌ താളത്തിനും ഗാന 
ത്തിനും ഒരേ തരത്തില്‍ പ്രാധാന്യംകൊടു 
ത്തുവരുന്നു. എന്നാല്‍ കേരളത്തില്‍ ഗാന 
ത്തിനെക്കാള്‍ താളത്തിനാണ്‌ കൂടുതല്‍ 
പ്രാധാന്യം. താളവാദ്യങ്ങള്‍ ഉപയോഗി 
ച്ചിട്ടുള്ള മേളങ്ങളും വളരെയാണ്‌. കുറുങ്കു 
൭ല്‍, പുള്ളുവന്‍വീണ എന്നീ അപൂര്‍വം 
ചില വാദ്യങ്ങള്‍ ഒഴിച്ച്‌ ഗാനാലാപന 
ത്തിനുള്ള വാദ്യങ്ങള്‍ കേരളത്തില്‍ ഇല്ല 


" എന്നു മാത്രമല്ല, മുന്‍പ്രസ്താവിച്ച മാതിരി 


കുറുങ്കലിനെയും പുള്ളുവന്‍വീണയെയും 
താളത്തിനുംകൂടി ഉപയോഗപ്പെടുത്തുന്നു. 


ഓരോ ഇനത്തില്‍പെട്ട വാദ്യങ്ങളെ 


ക്കുറിച്ച്‌ ചിന്തിക്കുമ്പോള്‍ താഴെക്കാണുന്ന 


പ്രകാരം തരംതിരിക്കാം. 


തതം പൂള്ളുവന്‍വീണ, പുള്ളുവന്‍ 
കുടം, നന്തുണി, വില്ല്‌, ഓണവില്ല്‌. 


യ 


(അവവനുമ്ധം: മരം (പ്രാണിക്കുള്ളത്‌), 
ല്‌ അച്ചന്‍ചെണ്ട, പറ, ഇടയ്ക്ക, തിമി 

, തൊപ്പിമദ്ദളം, ശുദ്ധമദ്ദളം, കിടുപിടി 
ന ഇടു, 'ഡമാണം, വീരാണം, 


തപ്പ്‌, തൂടി, ഉടുക്ക്‌, ഈഴാറ, മിഴാവ്‌, 


ഘാവാദ്യക്കശി: കൂചങ്ങില, ഇല 


_ ത്താളം, കുഴിത്താളം, കിണ്ണാരം (ത്ഥാലറ), 


ലു താപ്പു 


വീണ മൂതലായവപോലെ കമ്പി ചിപ്ല, കൊക്കര, കോല്‍, ചിലമ്പ്‌, അര 
മണി, പൊന്തി, കിണ്ണം. 


സുഷിമവാദ്യങ്ങശി: ശംഖ്‌, കൊമ്പ്‌, 
കുഴല്‍ (അഥവാ കുറുങ്കുഴല്‍), ഈഴവ 
വാദ്യം. 


പേരുകളില്‍ പ്രാദേശികഭേദം 
കാണാം. പുള്ളുവന്‍വീണയെ ചില 
ദിക്കില്‍ വീണക്കുഞ്ഞ്‌ എന്നു പറയുന്നു. 
ചില വാദ്യങ്ങള്‍ ചില പ്രദേശങ്ങളില്‍ 
മാത്രമോ ചില പ്രത്യേക ക്ഷേത്രങ്ങളില്‍ 
മാത്രമോ കാണുന്നു. അവയെപ്പറ്റി പുറമേ 
മിക്കപേര്‍കും വിവരം ഉണ്ടാവുകയില്ല. 
കണ്ണൂര്‍ജില്ലയിലെ കണ്ണപുരം ക്ഷേത്ര 
ത്തില്‍ ഒരു വലിയ ചെണ്ട കെട്ടിത്തൂക്കി 
യിരിക്കുന്നത്‌ കാണാം. അതെന്താണെന്ന്‌ 
ചോദിച്ചപ്പോള്‍ പടഹാദി വാദ്യം എന്നാണ്‌ 
പറഞ്ഞത്‌. തപ്പ്‌ എന്നത്‌ പല തരത്തിലും 
വലുപ്പത്തിലും പ്രത്യേകിച്ചും 
മുസ്ലീങ്ങളുടെ ഇടയില്‍. വയനാട്‌, അട്ട 
പ്ലാടി മുതലായ സ്ഥലങ്ങളിലുള്ള ഗോത്ര 
വര്‍ഗക്കാരുടെ ഇടയില്‍ പലതരത്തിലുള്ള 
ചര്‍മവാദ്യങ്ങളും സുഷിരവാദ്യങ്ങളുമുണ്ട്‌. 


കാണാം. 


ഈ വാദ്യങ്ങള്‍ 
പ്പെടുന്ന സന്ദര്‍ഭങ്ങളില്‍ 
നോക്കാം. 


ഉപയോഗിക്ക 
പ്രധാനമായവ 


ക്ഷ്രച്ചട്ങുകശ്ക്കുക്കൂവം പാണി 
കൊട്ട്‌, സോപാനത്തിലെ പാട്ട്‌, ശീവേലി, 
ബലിതൂവല്‍, കളംപാട്ട്‌, വെളിച്ചപ്പാട്‌ 
തുള്ളല്‍. 


എഴുന്നള്ളിച്ചുകിയ്‌ ഉപ്മോഗി. 
ക്കുന്തവം ചെണ്ടമേഃ ല്ല പഞ്ചവാദ്യം, പ്രി 
ഷവാദദ്യം, കേളി, പറ്റ്‌ 


രംഗകലകകളിത്‌ ഗിക 
ഴുന്നവം സ കം കഥകളി, 
റം, ഭജന, 


അന്മുഷാാനകചകകിലും നമമട 
കലകളിലും ഉപമയധഗിക്കാക്പെടുന്നവം 
പടയണി, മുടിയേറ്റ്‌, കണിയാര്‍കളി, പുലി 
ക്കളി, കുമ്മാട്ടി, പുള്ളുവന്‍പാട്ട്‌, 
മണ്ണാന്‍പാട്ട്‌, ഐവര്‍കളി, തെയ്യം, തിറ. 


താളങ്ങള്‍ 


താളവാദ്യങ്ങള്‍ വായിക്കുന്നതി 
നെപ്പറ്റി പറയുന്നതിനുമുമ്പ്‌ അതിന്‌ ഉപ 
യോഗിക്കപ്പെടുന്ന പ്രധാന താളങ്ങളെപ്പറ്റി 
ചുരുക്കമായി പറയാം. 


താളത്തിന്‍െറ കര്‍ണാടക മാത്രകളുടെ 
പേര്‌ സംഗീതത്തില്‍ എണ്ണം 
അതിന്‍്റെറ പേര്‌ 

ചെമ്പട ആദി (ത്വോംപട എന്ന്‌ 
സംസ്കൃതത്തില്‍) ൫ 
പഞ്ചാരി രൂപകം 6 
അടന്ത അട 14 
ച്ചമ്പ ത്വംപ 10 
ത്രിപുട ത്രിപുട ത 
ഏകം ഏകം _ റി 
അഞ്ചടന്ത (പ്രചാരത്തിലില്ല) 16 
മുറിയടന്ത ചാപ്പ്‌ 7,6,6 
എന്ന മൂന്നു 
തരത്തില്‍ 
അമ്പലങ്ങളില്‍ കലശം, ബലി 


തൂവുക മുതലായവയ്ക്ക്‌ ചില പ്രത്യേക 
താളങ്ങള്‍ ഉപയോഗിക്കണം എന്നു പറ 
യുസ്സുഅവയില്‍ ചിലവം കാരിക (൭ 
രാത്ര മുനാതാളം (മാത, മടക്ക്‌ 

മി രമാത്ര), 


ശംഭൂതാളം (൫ 
2 മതി, "രണ്ടാം 
ത്രാളം വ നാലാംതാളം (8മാത്ര), 
പ ഉം (രാത്ര 
വാ ന 
യ ലു 
ക പോന്ള്‍ പിട 


കളിലും മറ്റും ചില പ്രത്യേക താളങ്ങള്‍ 
" കാണാം. കുണ്ടനാച്ചിതാളം, കുംഭതാളം, 
മര്‍മതാളം, ലക്ഷ്മീതാളം എന്നും മറ്റും. 
മണ്ണാന്‍പാട്ടില്‍ ആനത്തൂക്കം. എന്ന ഒരു 
താളം ഉണ്ട്‌. തൂക്കം എന്നതിന്‌ പഴയ മല 


യാളത്തിലും തമിഴിലും താളം 
എന്നര്‍ഥമുണ്ട്‌. അതിനാല്‍ ഇതായിരിക്കാം 
ജഗതാളം എന്നു പറയപ്പെടുന്നത്‌. 
നാടോടികലകളിലും മറ്റും ഇനിയും 
പലേ താളങ്ങള്‍ ഉണ്ട്‌. 


താളങ്ങളുടെ പ്രയോഗം 


താളങ്ങളുടെ പ്രയോഗത്തില്‍ കേര 
ളീയ സമ്പ്രദായത്തില്‍ ചില പ്രത്യേകത 
കളുണ്ട്‌. 


1) ലഘു, ദ്രുതം, ഗുരു, പ്ലുതം, 
കാകപാദം എന്ന സമ്പ്രദായത്തിലുള്ള 
108 താളങ്ങളുടെ അടിസ്ഥാനത്തിലാണ്‌ 
കേരളത്തിലെ 
അനുമാനിക്കാം. 


2) കര്‍ണാടകസംഗീതത്തില്‍ പറ 
യുന്ന ലഘുവിന്‌ പല ജാതികള്‍ ഉണ്ട്‌. 
എന്നാല്‍ അത്‌ കേരളത്തില്‍ കാണുന്നിളൂ ലു 
കര്‍ണാടകസംഗീതത്തില്‍ അടിച്ച്‌ വിരല്‍ 
എണ്ണുക എന്നതിനെയാണ്‌ ' ലഘു എന്ന്‌ 
പറയുന്നത്‌. അതില്‍ ഒരടിമാത്രം ചെയ്യു 
ഒരടി 


ന്നതിന്‌ ഏകജാതി 


എന്നും, 


താളസ്യ്രദായം എന്ന്‌ 


ത്രൃശ്രജാതിയെന്നും, രടിക്കുട 
വിരല്‍ എണ്ണുന്നതിന്‌ ചതുര 
എന്നും, നാല്‌ വിരല്‍ എണ്ണിയാല്‍ ലട? 


മെന്നും, ആറ്‌ ലിരലിന്‌ മിശ്രമെന്നും, 


എട്ടുവിരലിന്‌ സങ്കീ ഠ ഇങ്ങനെ 
വിവിധ ഇനം താങ്ങള്‍ക്ക്‌ വിവിധ ജാതി 
കള്‍ ഉണ്ട്‌. ആ സമ്പ്രദായം കേരളവാദ്യ, 


ങ്ങളില്‍ പതിവില്ല. കര്‍ണാടകസംഗീ 
തത്തിലെ തളംപിടിക്കുന്ന സമ്പ്രദായ - 
ളള. ളം 
പ ര 


ത്തില്‍നിന്നും വ്ൃത്യസ്തമായിട്ടാണ്‌ ഇവി സാധാരണ പതിവ്‌. ഇവയില്‍ അമ്പല 


ട്രത്തെ താളംപിടിക്കല്‍, 


3) ഒരു താളംതന്നെ പല ഗതി 
കളിലും (നടകളിലും ) പിടിക്കാം. കേര 
ത്തില്‍ അതിനെ കൂറ്‌ എന്ന്‌ പറയുന്നു. 
ത്രയൃശ്രഗതിക്ക്‌ പഞ്ചാരിക്കൂറ്‌ എന്നും, മിശ്ര 
ഗതിക്ക്‌ അടന്തക്കൂറ്‌ എന്നും ഖണ്‍ഡ 
ഗതിക്ക്‌ ചമ്പക്കൂറ്‌ എന്നും വിളിക്കുന്നു. 


4) കേരളത്തില്‍ വിളംബം, മദ്ധ്യ 
മം, ദ്രുതം എന്ന മൂന്നു കാലങ്ങള്‍ 
പൊതുവെ അംഗീകരിച്ചിട്ടുണ്ടെങ്കിലും 


മേളം മുതലായ പ്രയോഗങ്ങളില്‍ കാലം 
ക്രമേണയായി മുറുക്കുക പതിവാണ്‌. 


5) കര്‍ണാടകസംഗീതത്തിലെ അനു 
ദ്രുതം എന്നത്‌ കേരളത്തില്‍ വിരാമം 
എന്ന്‌ അറിയപ്പെടുന്നു. 


ഒന്നിലധികം വാദ്യങ്ങളും, പല തര 
ത്തിലുള്ള വാദ്യങ്ങളും ഒന്നിച്ചുചേര്‍ത്‌ 
പ്രയോഗിക്കുന്നതാണ്‌ മേളം. ഈ സ്മ്പ്ര 
അയം കേരളത്തില്‍ ധാരാളമുണ്ട്‌. മറ്റു 
പ്രദേശങ്ങളില്‍ ഈ സമ്പ്രദായം കുറ 
വാണ്‌. ചെണ്ടമേളത്തില്‍ ചെണ്ട, കൊമ്പ്‌, 
കുഴല്‍, ഇലത്താളം എന്നിവ ഉപയോഗപ്പെ 
ടുത്തുന്നു. ചെണ്ടയില്‍ മുറുക്കമുള്ള ഇട 
ന്തലയില്‍ രണ്ടു കൈകൊണ്ടും പ്രയോ 
ഗിച്ച്‌ (ഒരു കയ്യും ഒരു കോലും, അല്ലെ 
കില്‍, രണ്ടും കോല്‌ ) കൊട്ടുന്നതിനെ 
ഉരുട്ടുചെണ്ട എന്നു പറയുന്നു. ഇതിലാണ്‌ 
താളത്തിന്‍െറ്‌ വിന്യാസങ്ങള്‍ വായിക്കപ്പെ 
ടുന്നത്‌. മന്ത്രധ്വനിയുള്ള വലന്തലയില്‍ 
ഒരു കോല്‍മാത്രം ഉപയോഗിച്ച്‌ താളം 
പിടിക്കുന്നു. ഇത്‌ 'വീക്കന്‍ചെണ്ട. ഒരു 
മേളത്തില്‍ ഒരു ഉരുട്ടുചെണ്ടയ്ക്ക്‌ നാല്‌ 
“വീക്കന്‍ചെണ്ട, മൂന്ന്‌ ഇലത്താളം, ഒരു 
“കൊമ്പ്‌, ഒരു കുഴല്‌ എന്ന തോതിലാണ്‌ 
വാദ്യങ്ങളുടെ എണ്ണം സാധാരണ കാണു 
ക. പല താളത്തിലുള്ള ചെണ്ടമേളങ്ങള്‍ 
“പതിവുണ്ട്‌. ചെമ്പട (എട്ടുമാത്ര), 
“പഞ്ചാരി(ആറ), പാണ്ടി (ഏഴ്‌ഇവയാണ്‌ 


. പുറത്ത്‌ പാണ്ടിയും 


ങ്ങളുടെ അകത്ത്‌ പഞ്ചാരിയും മതില്‍ 
ആണ്‌ സാധാരണ 
പതിവ്‌. ഇതിനുംപുറമേ ചമ്പ, അടന്ത, 
അഞ്ചടന്ത, ധ്രുവം എന്നീ താളങ്ങളില്‍ 
മേളങ്ങള്‍ ഗുരുവായൂര്‍, തൃപ്രയാര്‍ മുത 
ലായ ചില ക്ഷേത്രങ്ങളില്‍ അപൂര്‍വമായി 
പതിവുണ്ട്‌. വിളംബം, മദ്ധ്യമം മുതലായ 
ഓരോ കാലത്തിനും ഇത്ര താളവട്ടം 
വായിക്കണം എന്ന്‌ മേളത്തിന്‌ അനുവദി 
ക്കപ്പെടുന്ന സമയം അനുസരിച്ച്‌ കണ 
ക്കാക്കും. ഇവ സാധാരണ ചെമ്പടവട്ട 
ത്തിന്‍െറ എട്ടു മാത്രയുടെ പെരുക്കങ്ങളാ 
യിട്ടാണ്‌ പ്രയോഗം. പഞ്ചാരിമേളത്തില്‍ 
താണകാലത്തിന്‌ 16 ചെമ്പടവട്ടം കൂടിയ 
96 മാത്രയാണ്‌ ആദ്യത്തെ കാലം. പിന്നീട്‌ 
ചെമ്പടവട്ടങ്ങള്‍ കുറച്ച്‌ 48, 24, 12, 8 
മാത്രകളില്‍ മേളം മുറുക്കുന്നു. പ്രയോഗം 
ചെമ്പടവട്ടത്തിലായതുകൊണ്ട്‌ എല്ലാ മേള 
ങ്ങള്‍ക്കും താണകാലത്തില്‍ ഒരു സാമ്യം 
തോന്നിക്കും. കാലം മുറുകുമ്പോളാണ്‌ 
താളത്തിന്‍െറ ശരിയായ രൂപം സ്പഷ്ടമാഠ 
കുക. 


മേളത്തിന്‍െറ തലവനെ 
വായിക്കുന്ന ആള്‍ എന്നു പറയുന്നു. 
അയാളുടെനേരേ നിന്ന്‌ വായിക്കുന്ന 
കുഴല്‍ക്കാരന്‍ മേളത്തെ നിയന്ത്രിക്കുവാന്‍ 
വളരെ സഹായിക്കുന്നു. ഓരോ ഘട്ട 
ത്തിലെ കലാശങ്ങള്‍ എടുക്കുന്നതിനും 
മറ്റും കുഴലിനെ ഇടത്തോട്ടും വല 
ത്തോട്ടും മേല്‍പോട്ടും കുമ്പിട്ടിട്ടും മാറ്റി 
പ്പിടിച്ചിട്ടാണ്‌ താളക്കാര്‍ക്‌ ഒരടയാളം 
കാണിക്കുന്നത്‌. പാശ്ചാത്യ ഓര്‍കെസ്ട്ര 
കളിലെ കണ്ടക്ടര്‍, കയ്യില്‍ ഒരു കോല്‌ 
പിടിച്ച്‌ നിയന്ത്രിക്കുന്നതുപോലെയാണിത്‌, 
കുഴല്‍ മിന്നിക്കുക എന്നാണ്‌, ഇതി നം 
യുക. വെയിലത്ത്‌ കുഴലിഒ 
ഇങ്ങോട്ടും നീക്കുമ്പോള്‍ 
ഓടുകൊണ്ട്‌ തിന 
ത്രിളക്കം) ഉണ്ടാകുമല്ലോ. പരിചയ 


മില്ലാത്ത ഒരാള്‍ ഇല്‍ക്കാരന്‍െറ 
ല്ല: ളി ന്‍റ ഈ 


പ്രമാണം 


ടൻ ി 
പിന 


വിക്രിയ കാണുമ്പോള്‍ അത്‌ ഗോഷ്ടികാ 
ട്ടുകയാണ്‌ എന്നു തെറ്റിദ്ധരിച്ചേക്കും. 


തിമില, ശുദ്ധമദ്ദളം, ഇടയ്ക്ക, 
കൊമ്പ്‌, ഇലത്താളം എന്നിവ ചേര്‍തുള്ള 
മേളപ്രയോഗമാണ്‌ പഞ്ചവാദ്യം. തുട 
ക്കത്തിലും കലാശങ്ങള്‍ക്കും ശംഖ്‌ ഇത 
പ്പെടും. വളരെ ആകര്‍ഷണമുള്ളതാണ്‌ 
ഈ മേളം. ഇപ്പോള്‍ നിലവിലുള്ള പഞ്ച 
വയം തുടങ്ങീട്ട്‌ ഏതാണ്ട്‌ 75 കൊല്ല 
ത്തോളമേ ആയിട്ടുള്ളു. അമ്പലത്തിലെ 
വിശേഷദിവസങ്ങളിലെ വിളക്കാചാരം 
എന്ന ചടങ്ങിലെ ഒരു ഭാഗമായ ഇടയ്ക്ക 
പ്രദക്ഷിണം എന്നതിനെ വിപുലീകരിച്ച്‌ 
ഉണ്ടാക്കിയതാണത്രെ പഞ്ചവാദ്യം. തിരുവി 
ല്വാമല വെങ്കീച്ചന്‍സ്വാമിയാണ്‌ ഇത്‌ രൂപ 
പ്പെടുത്തുവാന്‍ പ്രധാന പങ്കുവഹിച്ചി 
ട്ടുള്ളത്‌. ത്രിപുടതാളത്തിലാണ്‌ ഇതിന്‍െറ 
പ്രയോഗം. ചെണ്ടമേളംമാതിരി വേറെ 
താളങ്ങളില്‍ ഇത്‌ പതിവില്ല. പ്രതിഭാശാ 
ലികള്‍ ശ്രമിച്ചാല്‍ പലേ താളങ്ങളിലും 
പഞ്ചവാദ്യം ചിട്ടപ്പെടുത്താന്‍ സാധിക്കും. 
ഒരു 'ഫുള്‍സെറ്റ്‌' പഞ്ചവാദ്യത്തില്‍ സാധാ 
രണയായി ഏഴ്‌ തിമില, നാല്‌ മമദുളം, 
ഒമ്പത്‌ ഇലത്താളം, ഏഴ്‌ കൊമ്പ്‌, ഒരു 
ഇടയ്ക്ക, ഒരു ശംഖ്‌ എന്നിവ ഉണ്ടാകും. 
ഒന്നോ ഒന്നരയോ മണിക്കൂറാണ്‌ ഇത്‌ 
വായിക്കുന്നത്‌. ചെണ്ടമേളമാണെങ്കില്‍ 
ഇതിലും വളരെനേരം നീണ്ടുനില്‍ക്കും. 


ഏതാണ്ട്‌ പഞ്ചവാദ്യത്തിന്‍െറ രീതി 
യിലാണ്‌ പരിഷവാദ്യം, ഇതില്‍ “ വീക്കൻ 
ചെണ്ടയും ഉണ്ടാകും. തെക്കന്‍കേരള 


ത്തിലാണ്‌ ഇത്‌ കാണപ്പെടുന്നത്‌. 
ന്‌: റ. 


9. 
പല കലകളിലും വല 
ങ്ങളുടെ കൂട്ടായ പ്രയോഗം ഉണ്ട്‌. കൂടിയാ 
ട്ടത്തില്‍ മിഴാവ്‌, ഇടയ്ക്ക, കുഴിത്താളം, 
കുഴല്‍ എന്നിവയുണ്ട്‌. കഥകളിക്ക്‌ ചെണ്ട, 
മദ്ദളം, ചേങ്ങില, ഇലത്താളം, ഇടയ്ക്ക 
എന്നിവയുണ്ട്‌. കൃഷ്ണാട്ടത്തില്‍ തൊപ്പിമ 
ദുളം, ശുദ്ധമദ്ദളം, ചേങ്ങില, ഇലത്താളം 
എന്നിവയാണ്‌. പുള്ളുവന്‍പാട്ടില്‍ പുള്ളു 
വന്‍വീണ, പുള്ളുവന്‍കുടം, ഇലത്താളം; 
ചിലപ്പോള്‍ കിണ്ണവും ഉണ്ടാകും. 


ഒരു വാദ്യത്തില്‍തന്നെയുള്ള ലയ 
വിന്യാസത്തെ തായമ്പക എന്നും, പറ്റ്‌ 
എന്നും വിളിക്കപ്പെടുന്നു. ഇതില്‍ ഏറ്റവും 
പ്രധാനം ചെണ്ടയിലുള്ള തായമ്പക 
യ്ക്കാണ്‌. വിന്യാസങ്ങള്‍ വായിക്കുന്ന 
ചെണ്ടക്കാരന്‌ താളംപിടിക്കാന്‍ രണ്ട്‌ ഇട 
ന്തലചെണ്ടകളും രണ്ട്‌ വലന്തലചെണ്ട 
കളും രണ്ടോ മൂന്നോ ഇലത്താളവും 
ഉണ്ടാകും. ചെമ്പടതാളത്തിലാണ്‌ തായ 
മ്പക അവതരിപ്പിക്കുന്നത്‌. അഞ്ചു കാല 
ങ്ങളിലായി വായിക്കുന്നു - പതികാലം, 
കൂറ്‌, ഇടവട്ടം, ഇടനില, ഇരുകിട. പതി 
കാലം ചതുരശ്രനടയില്‍ വായിക്കപ്പെ 
ടുന്നു. പിന്നെ പഞ്ചാരി, അടന്ത, ചമ്പ 
എന്ന കൂറുകളില്‍ ഒന്നെങ്കിലും വായി 
ക്കും. 


മദ്ദളം, കൊമ്പ്‌ എന്നിവയില്‍ ഒറ്റ 
യ്ക്ക്‌ വിന്യാസങ്ങള്‍ വായിക്കുന്നതിനെ 
പറ്റ്‌ എന്നു പറയുന്നു. തായമ്പകയുടെ 
രീതിയില്‍ത്തന്നെയാണ്‌ ഇതും. ഓണ 
വില്ലിലും പ്‌ പണ: ന 


രാഗാലാപനവും, 
തത്തിലെ പല്ലവിപാടു; 


ചെണ്ടമേളസമയത്ത്‌ 


ലുള്ള 
തുമായ ഒരു പ്രയോഗവുമാണ്‌ ഇതില്‍ ര്‍ 
. വായിക്കപ്പെടുന്നത്‌. 


ന്നു 


നി 


യാ മറ്റും കുഴലില്‍ രാഗ 
്ങള്‍ ,ആലപിക്കാറുണ്ട്‌. ക്ഷേ കലം... 
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പം ടാ, ി 


ശങ്ങള്‍ എടുക്കുമ്പോള്‍ അതിലെ എണ്ണ 
ങ്ങളാണ്‌ കുഴലിലും വായിക്കുക. 


വാദ്യങ്ങളുടെ നിര്‍മാണം 


വാദ്യങ്ങള്‍ നിര്‍മിക്കുവാന്‍ പലേ 
സാധനങ്ങളും ആവശ്യമാണല്ലോ. അതില്‍ 
ഓട്‌ ഒരു പ്രധാന ഇനമാണ്‌. ചേങ്ങില, 
ഇലത്താളം, ബ്രാഹ്മിണിപ്പാട്ടില്‍ ഉപയോ 
ഗിക്കുന്ന കിണ്ണം, കൊമ്പ്‌, കുഴലിന്‍െറ 
അടിഭാഗം, ചിലമ്പ്‌, പൊന്തി എന്നുംമറ്റും 
പലതിനും ഇതാവശ്യമാണ്‌. അതില്‍ 
ചേങ്ങില, ഇലത്താളം, കിണ്ണം മുതലായ 
വയ്ക്ക്‌ ഓടുകൊണ്ട്‌ വാര്‍തുകഴിഞ്ഞാല്‍ 
അതിനെ ചൂടാക്കി അടിച്ച്‌ പാകപ്പെ 
ടുത്തുന്ന ഒരു പ്രക്രിയ പ്രധാനപ്പെട്ടതാണ്‌. 
തരിപ്പ്‌ നീണ്ടുനില്‍ക്കാനും നല്ല നാദം 
കിട്ടാനും ഇത്‌ സഹായിക്കുന്നു. വാദ്യ 
ങ്ങളുടെ കുറ്റികള്‍ ഉണ്ടാക്കുന്നതിന്‌ സാധാ 
രണയായി ഉപയോഗിക്കുന്ന ഒരു മരമാണ്‌ 
പ്ലാവ്‌. പിന്നെ, കൊന്ന, വേങ്ങ, കരി 
ങ്ങാലി, രക്തചന്ദനം, അറളി, കുമിഴ്‌, 
തെങ്ങ്‌, എന്നിവയും ഉപയോഗിക്കാറുണ്ട്‌. 
തോലുകള്‍ പശു (കാള), ആട്‌, പോത്ത്‌, 
ഉടുമ്പ്‌, കുരങ്ങന്‍, പശുക്കളുടെ വയ 
റ്റിന്‍െറ അകത്തുനിന്ന്‌ ഉരിച്ചെടുക്കുന്നത്‌ 
എന്നിവയാണ്‌. വാദ്യങ്ങളുടെ രണ്ടറ്റവും 
ബന്ധിച്ച്‌ മുറുക്കിക്കെട്ടുവാന്‍ വക്കക്കയറ്‌, 
നൂല്‍ചരട്‌, . തോല്‍വാറുകള്‍, പനയീറ 
പിരിച്ച ചരട്‌; ചിറ്റമൃത്വള്ളിയുടെ നാരു 
കൊണ്ടുണ്ടാക്കിയ ചരട്‌ എന്നിവയാണ്‌ 
പതിവ്‌. സൌകര്യത്തിനുവേണ്ടി ഇപ്പോള്‍ 


പ്പാസ്റ്റിക്‌ ചരടുകള്‍ ഉപയോഗിക്കുന്നു. 


ഇരുമ്പുകമ്പിയില്‍ നട്ടും ബോള്‍ട്ടും ഇട്ട്‌ 
മൂറുക്കുന്നവയും കണ്ടുവരുന്നു. ചെണ്ട, 


“തിമില, ഇടയ്ക്ക എന്നിവയില്‍ മുറുക്കി 


ക്കെട്ടുന്നതനുസരിച്ച്‌ ശ്രുതിയില്‍ കുറേശ്ശെ 
മാറ്റംവരുത്താമെങ്കിലും മദ്ദളം, തപ്പ്‌, 
മിഴാവ്‌ മുതലായവയില്‍ അത്‌ സാധ്യമല്ല. 
പാട്ടുപാടുമ്പോള്‍ പക്കവാദ്യമായിട്ടു 


; വായിക്കേണ്ട അവസരം വളരെ കുറവായ 


തിനാല്‍ വാദ്യങ്ങളുടെ ശ്രുതി ഏകീക 


രിക്കാന്‍ കേരളീയര്‍ ശ്രദ്ധിക്കുന്നില്ല. ഇത്‌ 
ഒരു ന്യൂനതതന്നെ. ചെണ്ടമേളത്തിലെ 
ഇലത്താളം, കൊമ്പ്‌ എന്നിവയും ഒരേ 
ശ്രുതിയില്‍ വേണ്ടതാണ്‌. അത്‌ മേളത്തെ 
വളരെയേറെ ഹുൃദ്യമാക്കും. പക്ഷേ 
ഇതാരും ശ്രദ്ധിക്കുന്നില്ല എന്നത്‌ ഖേദക 
രമാണ്‌. 


വാദ്യങ്ങളുടെ പ്രത്യേകതകള്‍ 


ചില വാദ്യങ്ങളുടെ പ്രത്യേകതകള്‍ 
എടുത്തുപറയേണ്ടതുണ്ട്‌. 


മതം അഥവഥ പഠണ്മിമതം: രണ്ടു. 
തലയ്ക്കലും പശുവിന്‍തോല്‍കൊണ്ടു 
പൊതിഞ്ഞ്‌ വൃത്താകാരത്തിലുള്ള കുറ്റി 
യാണിതിന്‌. തുകലില്‍ ചോറുതേക്കലും 
മറ്റും ഇല്ല." പാണിതലംകൊണ്ട്‌ വായി 
ക്കുന്നു. അമ്പലങ്ങളിലെ പഠണികൊട്ടിനു. 
മാത്രമേ ഇത്‌ ഉപയോഗിക്കാറുള്ളു. 
മൂര്‍തിഭേദം അനുസരിച്ച്‌ ശൈവംപാണി, 
വൈഷ്ണവംപാണി എന്നുള്ള താള്ക്രമ 
ത്തിലാണ്‌ ഇതു വായിക്കുന്നത്‌. താളക്രമം 
സങ്കീര്‍ണമാണ്‌. ഒരടികഴിഞ്ഞ്‌ മുപ്പത്തി 
രണ്ടോ, അറുപത്തിനാലോ മാത്ര കഴി 
ഞ്ഞായിരിക്കും രണ്ടാമത്തെ അടി. മാരാര്‍, 
പൂതുവാള്‍ എന്നീ അമ്പലവാസികള്‍ 
മാത്രമേ ഇതു കൈകാര്യംചെയ്യാറുള്ളു. 
ശ്രുദ്ധമായി തറ്റൂടുത്തിട്ടുവേണം വായിക്കു 
വാന്‍. തികച്ചും ദൈവിക ചടങ്ങിനുമാത്ര 
മായിട്ടുള്ളതാണ്‌ ഈ വാദദ്യം. 


മ? ഒരു വലിയ കുടത്തിന്‍െറ 
വായ തുകല്‍കൊണ്ടു മൂടിക്കെട്ടിയതാണ്‌ 
മിഴാവ്‌. ഇതിന്‌ പ്ടാവ്‌ എന്ന്‌ ചില ദിക്കു 
കാര്‍ പറയും. കൂടം, പണ്ട്‌ മണ്ണുകൊണ്ടും 
പിന്നീട്‌ ചെമ്പൂതകിടുകൊണ്ടും ഉണ്ടാക്കി 
യിരുന്നു. മ) ൂള്ളവ അപൂര്‍വ, 
മായി ചില അമ്പലങ്ങളില്‍ കാണാം. ലു 
ത്തോല്‍ കുതിര്‍ത്‌ വലിച്ച്‌ പി 
കയറുകൊണ്ട്‌ വലിച്ചുകെടടുന്നു. 
ഉണങ്ങിയശേഷം വായിക്കുന്നു. “മിഴാവ്‌ 


മ്‌" 


നമ്പ്യാര്‍' സമുദായക്കാര്‍ മാത്രമാണ്‌ 
ഇതില്‍ വായിക്കുവാന്‍ അധികാരപ്പെട്ടവര്‍. 
ചാക്യാര്‍കൂത്ത്‌, കൂടിയാട്ടം, നങ്ങ്യാര്‍കൂത്ത്‌ 
എന്നിവയില്‍ മാത്രമേ ഇത്‌ ഉപയോഗി 
ക്കാറുള്ളു, മിഴാവില്‍ നന്ദികേശ്വരനെ 
ആവാഹിച്ച്‌ കുടിയിരുത്തീട്ടുണ്ട്‌ എന്നാണ്‌ 
സങ്കല്‍പം. ഇതിന്‌ ഉപനയനംവരെയുള്ള 
ഷോഡശസംസ്കാര്ക്രിയകളെല്ലാം വിധി 


പ്രകാരം ചെയ്തിരിക്കണം. ഇത്‌ അമ്പ 
ലത്തിനുപുറത്ത്‌ കൊണ്ടുപോകരുത്‌. 
അശുദ്ധമാകരുത്‌. മിഴാവ്‌ കേടുവന്നാല്‍ 


തന്ത്രി വന്ന്‌ സംസ്കരിച്ചിട്ടുവേണം അത്‌ 
കളയുവാന്‍. ചാക്യാരുടെ അഭിനയത്തിലെ 
ഓരോ ചലനവും മിഴാവൊലിക്ക്‌ അനുസ 
രിച്ചിരിക്കും എന്നു പറഞ്ഞുകൊള്ളട്ടെ. 


ക്മണഷിള്്‌ മൂന്നടി നീളമുള്ള മുള 


യുടെയോ കവുങ്ങിന്‍െറയോ ആനപ്പന 
യുടെയോ വണ്ണംകുറഞ്ഞ പട്ടിക വില്ലു 
രൂപത്തില്‍ വളച്ച്‌ മുളകൊണ്ട്‌ ഒരു 


*ഞാണ്‍' അതില്‍ ഘടിപ്പിച്ചാണ്‌ വില്ലുണ്ടാ 
ക്കുന്നത്‌. പെന്‍സിലിന്‍െറ വണ്ണത്തിലുള്ള 
ഒരു കോലുകൊണ്ട്‌ കൊട്ടുന്നു. വില്ലിന്‍െറ 
പാത്തി ഇടത്തേ കൈകൊണ്ട്‌ മാറോടു 
ചേര്‍തുപിടിച്ചാണ്‌ വായിക്കുന്നത്‌. പാണി 
യില്‍ അമര്‍തുമ്പോള്‍ ഞാണിന്‍െറ മുറു 
ക്കത്തിന്‌ സ്വല്‍പമായ മാറ്റംവരുന്നത്‌ 
വില്ലിന്‍െറ ശബ്ദത്തിലും മാറ്റം വരു 
ത്തും. അങ്ങനെ ശബ്ദവ്യത്യാസംവരു 
ത്തിയാണ്‌ ഇതില്‍ തായമ്പക വായി 
ക്കുന്നത്‌. മുമ്പ്‌ ഇതിന്‌ വളരെ പ്രചാരമു 
ണ്ടായിരുന്നു. പക്ഷേ ഇപ്പോള്‍ സാധാരണ 
കാണപ്പെടുന്നില്ല. സ്‌കൂള്‍കുട്ടികള്‍ക്ക്‌ 


ഇതില്‍ പരിശീലനംനല്‍കി അവര്‍ക്‌ വാദ്യ 
കലയോട്‌ അഭിരുചിവരുത്തുവാന്‍ എളു 
പ്യ്മാണ്‌. ഇതിന്‌ കൂടുതല്‍ പ്രചാരം കിട്ടു 
്; ലു ്ു 


ലയവിന്യാസത്തിന്‌ കൊമ്പുപറ്റ്‌ എന്ന്‌ പറ 
യുന്നു. പണ്ട്‌ കേരളത്തില്‍ പടപുറപ്പെ 
ടുമ്പോള്‍ കൊമ്പുവിളിയുടെ അകമ്പടി 
ഉണ്ടാകും. ഇന്ത്യന്‍സേനയില്‍ ബ്യൂഗിള്‍ 
വായിക്കുന്നതിനു പകരം കൊമ്പുവായി 
ക്കുകയാണ്‌ ഉചിതം. 


കുറുക്കുഴയ്‌: ചെറിയ നാഗസ്വത് 
പോലെയുള്ള ഈ വാദ്യം സ്ംഗീതരത്നാ 
കത്ത്തില്‍ മധുകരി എന്ന പേരില്‍ വിവരി 
ച്ചിട്ടുണ്ട്‌. നാഗസ്വരത്തില്‍നിന്ന്‌ ഇതിന്‌ ഒരു 
വ്യത്യാസമുള്ളത്‌ വലത്തേ തള്ളവിരല്‍ 
വയ്ക്കുന്ന സ്ഥലത്ത്‌ ചുവട്ടില്‍ ഒരു 
ദ്വാരം ഉണ്ട്‌ എന്നതാണ്‌. ഇതില്‍ നിന്നാണ്‌ 
*നി" (നിഷാദം) എന്ന സ്വരം പുറപ്പെടുവി 
ക്കുക. പാട്ടുവായിക്കുന്നതിനുപുറമേ 
ചെണ്ടമേളത്തില്‍ ഇത്‌ താളത്തിനും ഉപ 
യോഗിക്കുന്നു. മേളത്തിന്‍െറ നിയന്ത്ര 
ണത്തില്‍ കൊമ്പുകാരന്‍ വളരെ പ്രാധാ 
ന്യമുണ്ടെന്ന്‌ മുമ്പ്‌ പ്രസ്താവിച്ചിട്ടു 
്ടല്ലോ. പണ്ട്‌ ഉതില്‍ രാഗങ്ങള്‍ നല്ല, 
പോലെ വായിക്കുവാന്‍ കഴിവുള്ളവര്‍ 
ഉണ്ടായിരുന്നു. നാഗസ്വരത്തിന്‍െറ അതിപ്ര 
സരിപ്പുകാരണം ഈ വാദദ്യത്തില്‍ ശ്രദ്ധ 
ഇല്ലാതായിരിക്കുന്നു. 


ചുക്കുചസ്ത്കുടം: ഒരു കുടത്തിന്‍െറ 
അടിഭാഗത്തില്‍ വലിയ ഒരു ദ്വാര 
മുണ്ടാക്കി അടിഭാഗം തുകല്‍കൊണ്ട്‌ 
പൊതിഞ്ഞ്‌ വരിഞ്ഞുകെട്ടി ഉറപ്പിക്കുന്നു. 
തുകലിന്‍െറ നടുവില്‍ക്കൂടി ഒരു 
തൂകല്‍വാറ്‌ ഘടിപ്പിച്ച്‌ കുടത്തിന്‍െറ വായ 
യില്‍ക്കൂടി പുറത്തേക്ക്‌ വലിച്ച്‌ ഒരു കനം 


കുറഞ്ഞ പട്ടികയില്‍ , ഫി; അത്‌ 
വലിച്ച്‌ കാലുകൊണ്ട്‌ മൂറുക്കിപ്പിടിക്കുന്നു. 
ഈ വാറിന്‍മേല്‍,, ., ഒരു - മമരക്ക. 


ഷ്ണംകൊണ്ട്‌ തെറിപ്പിച്ച്‌ ബ്രം ബ്രം എന്ന 
ശബ്ദമുണ്ടാക്കി വായിക്കുന്നു, വാറിന്‍െറ്‌ 
വലിച്ചലില്‍ അയവുവരുത്തി ശബ്ദ 
വ്യത്യാസം ഉണ്ടാക്കും, അങ്ങനെയാണ്‌ 
ഈ  തന്ത്രിവാദ്യത്തിനെ താളവാദ്യമാ 
ക്കുന്നത്‌. പൂള്ളുവന്‍മാര്‍ പാമ്പിന്‍കളം 


നടത്തുമ്പോള്‍ ഈ കൂട്തില്‍ തായമ്പക 
വായിക്കുന്നത്‌ ചില 


പുക്കുചതീഷഫീണം: ഇത്‌ ഫിഡില്‍മാ 
തിരിയുള്ളതാണ്‌. അറ്റത്തുള്ള മരക്കിണ്ണ 
ത്തിന്‍െറമേല്‍ ഉടുമ്പുതോല്‍ പൊതിഞ്ഞ്‌ 
വലിച്ചുകെട്ടിയിട്ടുണ്ടാകും. നാഗചിറ്റാമൃ 
തിന്‍െറ വള്ളിയില്‍നിന്നാണ്‌ ഇതിന്‍െറ 
“കമ്പി'യും വില്ലിന്‍െറ നാരും ഉണ്ടാ 
ക്കുന്നത്‌. 'ഒരു കമ്പി" മാത്രമുള്ളതിനാല്‍ 
കുറച്ച്‌ സ്വരങ്ങള്‍ മാത്രമേ പുറപ്പെടു 
വിക്കാന്‍ സാധിക്കുകയുള്ളു. അതിനാല്‍ 
പാട്ടിന്‍െറ ഒരു ഛായമാത്രമേ വായി 
ക്കുവാന്‍ പറ്റുന്നുള്ളു. ശ്രുതിപിടിക്കാനും 
ഉപയോഗിക്കുന്നു എന്നതിനുപുറമേ 
വില്ലിന്‍െറ അറ്റത്ത്‌ ഘടിപ്പിച്ചിട്ടുള്ള ഓടു 
കൊണ്ടുള്ള കിലുക്കുകള്‍ പ്രിലമ്പുകള്‍) 
ഇത്‌ വായിക്കുമ്പോള്‍ താളത്തെ സൂചിപ്പി 
ക്കുന്നു. 


നത്തുണ്ഞി: ഇതും ഒരു തന്ത്രിവാ 
ദൃമാണ്‌. ഇതിന്‍െറ 'കമ്പി'ക്ക്‌ പനനാരോ 
വക്കന്ഥാരോ ഉപയോഗപ്പെടുത്തുന്നു. 
പോത്തിന്‍കൊമ്പിന്‍െറ ഒരു കഷ്ണം 
കൊണ്ട്‌ ഈ “'കമ്പി'യില്‍ തട്ടി ശബ്ദം 
ഉണ്ടാക്കുന്നു ഒരുമുഴത്തോളം നീളമുള്ള 
ഒരു പെട്ടിയുടെ ആകൃതിയാണ്‌ ഇതിന്‌ - 
മേല്‍തലപ്പത്ത്‌ ഒരു നീണ്ട തണ്ട്‌ കുറച്ച്‌ 
ചരിവായി . ഘടിപ്പിച്ചിട്ടുണ്ടാകും. പെട്ടി 
യുടെ മുകള്‍ഭാഗത്ത്‌ അഞ്ച്‌ വിടവുള്ള 
രു മരക്കഷ്ണം ഉറപ്പിച്ചിട്ടുണ്ടാകും. 
കമ്പിയെ വിരലുകൊണ്ട്‌ ഓരോ വിടവി 
സുമേല്‍ അമര്‍തുമ്പോള്‍ വെവ്വേറെ സ്വര 
ങ്ങള്‍ - കേള്‍ക്കാം. പക്ഷേ ഇപ്പോള്‍ ഈ 
“ലാദ്യം ശ്രുതിക്കും താളത്തിനും മാത്രമേ 
 ഉപയോഗീക്കുന്നുള്ളൂ. വാദ്യങ്ങളുടെ വളര്‍ 
'ചയില്‍ പുരാതനവാദ്യമായ 'യാഴ്‌' എന്ന 
 വാദ്യത്തിനും, മട്ടുകള്‍വെച്ചിടുള്ള വീണ 
യ്ക്കും മദ്ധ്യത്തിലാണ്‌ ഇതിന്‍െറ സ്ഥാ 
'നം. കുറുപ്പന്‍മാരും മണ്ണാന്‍മാരും ഇത്‌ 
 കളംപാട്ടിന്‌ ഉപയോഗിക്കുന്നു. തിരുമാഠ 


ന്ധാംകുന്നുക്ഷേത്രത്തിലെ 
നന്തുണി പ്രസിദ്ധമാണ്‌. 


വലുപ്പമുള്ള 


ഗുടയക്ക: ഈ വാദ്യം കേരളത്തി 
ലെല്ലാവര്‍കും വളരെ പരിചയമുള്ളതാ 
ണെങ്കിലും അതിന്‍െറ പ്രത്യേകതകള്‍ 
അത്രതന്നെ ശ്രദ്ധിച്ചിരിക്കുകയില്ല. ഇതിനെ, 
ഒരു ദേവവാദ്യമായി കരുതപ്പെടുന്നു. 
ഇതിനെ നിലത്തുവെയ്ക്കാന്‍ പാടില്ലത്രേ. 
തൂക്കിയിടുവാനേ പാടുള്ളു. കുറ്റിയുടെ 
മുഖത്ത്‌ രണ്ട്‌ പനയീറകള്‍ ഘടിപ്പിച്ചിട്ടു 
ണ്ടാകും. അതിനാല്‍ വായിക്കുമ്പോള്‍ ഒരു 
ചിലമ്പല്‍ കേള്‍ക്കാം. വലിച്ചുകെട്ടുന്ന 
ചരടുകള്‍ ഉറപ്പിക്കുവാനായി നാലു കട 
ഞ്ഞെടുത്ത മരക്കോലുകള്‍ ' തിരുകിവെ 
യ്ക്കുന്നു. അവയെ ജീവക്കോലെന്നു പറ 
യും. ഭംഗിക്കായി പന്തിന്‍െറ ആകൃതി 
യിലുള്ള അറുപത്തിനാല്‍ കമ്പിളിത്തൊങ്ങ 
ലുകള്‍ ഉണ്ടാകും. 4 കോലുകള്‍ 4 വേദ 
ങ്ങളെയും, 64 പന്തുകള്‍ തൂക്കിയിട്ടിരി 
ക്കുന്നത്‌ 64 കലകളെയും പ്രതിനിധാനം 
ചെയ്യുന്നുവത്രേ. 


തെഷച്ഛരിമദും : ഇത്‌ ഇപ്പോഴത്തെ 
മൃദംഗത്തിന്‍െറ പൂര്‍വരൂപമാണ്‌. മൃദംഗ 
ത്തിലുള്ള 'മീട്ടുതോല്‍' ഇതില്‍ ഇല്ല. 
ക്ഷേത്രങ്ങളിലും ഓട്ടന്‍തുള്ളലിനും ഇത്‌ 
ഉപയോഗിക്കപ്പെട്ടിരുന്നു. പക്ഷേ ഇപ്പോള്‍ 
വിരളമായേ കാണുന്നുള്ളു. കൃഷ്ണാ 
ട്ടത്തില്‍ ഉപയോഗിക്കുന്ന തൊപ്പിമദ്ദള 
ത്തിന്‌ വലുപ്പം കുറച്ചുകൂടി കൂടുതലാണ്‌. 


ചെണ്ട: കേരളത്തില്‍ ഏറ്റവും 
പ്രചാരംകൂടിയ ഈ താളവാദ്യം എല്ലാ 
വര്‍കും സുപരിചിതമാണ്‌. ഇത്‌ തുറന്ന 
സ്ഥലത്ത്‌ വായിക്കുവാനുള്ളതാണ്‌. ഇത്‌ 
ഒരു അസുരവാദ്യമാണത്രേ. ഇതിന്‍െറ 
വലന്തലയുടെ ഉള്‍വശത്ത്‌ ചെറുതു 
മുതല്‍ വലൂതുവരെ വട്ടത്തിലുള്ള 
തോല്‍ക്കഷ്ണങ്ങള്‍ പശഃ [ 


$ട്ടുണ്ടാകും. അതിനാല്‍ റ 
ഫലം. വലന്തലയ്ക്ക്‌ ദൈറു ്യഭാവമു 
ന്‌ ലം എഴു. 


ന്നള്ളിക്കുമ്പോഴും, കഥകളിയില്‍ 'ദേവന്‍ 
മാര്‍' അരങ്ങത്തുവരുമ്പോഴും മറ്റും വല 


ന്തലയില്‍ കൊട്ടുന്നത്‌. പത്രിതെട്ട്‌ 
വാദ്യവും ചെണ്ടയ്ക്ക്‌ താഴെ എന്ന 


ചൊല്ല്‌ ചെണ്ടയുടെ പ്രാധാന്യത്തെ സൂചി 
പ്പിക്കുന്നു; പക്ഷേ ഏതെല്ലാമാണ്‌ ഈ 
പതിനെട്ട്‌ വാദ്യങ്ങള്‍ എന്നത്‌ തര്‍കവിഷ 
യമാണ്‌. ചെണ്ടയില്‍ പ്രാവീണ്യംനേടാന്‍ 
അസുരസാധകംതന്നെ ആവശ്യമാണ്‌. 
പണ്ട്‌ നിലാവിരിക്കല്‍ എന്നൊരു സമ്പ്ര 
ദായം ഉണ്ടായിരുന്നു. ചന്ദ്രന്‍െറ നിലാ 
വുള്ള സമയം മുഴുവനും വിടാതെ സാധ 
കംചെയ്യുക എന്നതാണ്‌ നിലാവിരിക്കല്‍. 
ചെണ്ടയുടെ ഇടന്തലയില്‍ എഴ്‌ വ്യത്യസ്ത 
നാദങ്ങള്‍ പുറപ്പെടുവിക്കാം. ചെണ്ടയിലെ 
തനിയാവര്‍തനത്തിന്‌ - വിന്യാസത്തിന്‌ - 
തായമ്പക എന്നു . പറയുന്നു. ഇത്ര 
ആകര്‍ഷണമുള്ള മറ്റു പ്രയോഗങ്ങള്‍ കുറ 
വാണ്‌. തായമ്പക എന്ന പേര്‌ തായം വക 
(എണ്ണങ്ങളുടെ സമൂഹം) എന്നതില്‍ 
നിന്നാണ്‌ ഉണ്ടായിട്ടുള്ളത്‌ എന്ന്‌ ആറ്റൂര്‍ 
പറഞ്ഞിട്ടുണ്ട്‌. വൈണികവിദ്വാന്‍ കല്യാ 
ണകൃഷ്ണഭാഗവതര്‍ പറയുന്നു : തായമ്മ 
കമ്മുകടെ പത്തികാലം വായ്മിക്കുനാത്‌ വീണ 
വ്ഥയതയമികചെ; തനം വായിക്കുനാ പ്രത്തീതി 
ക്മവഥക്കുത്മു. 


തൃശൂര്‍പൂരം മുതലായ ഉല്‍സവമേ 
ങ്ങള്‍ക്ക്‌ നൂറ്റിക്കണക്കിന്‌ ചെണ്ടകള്‍ 
ഒന്നിച്ച്‌ വായിക്കുന്നത്‌ ഒരല്‍ഭുതംത 
ന്നെയാണ്‌. ഇത്രയും താളവാദ്യങ്ങള്‍ ഒന്നി 
ച്ചുള്ള മേളം വേറെ ഉണ്ടെന്ന്‌ തോന്നു 
ന്നില്ല. താളത്തിനോട്‌ കേരളീയര്‍കുള്ള 
പ്രാവീണ്യത്തിന്‍െറയും അഭിരുചിയുടെയും 
പ്രകടനമാണിത്‌. ചെണ്ടയില്‍ കൊട്ടിപ്പഠി 
ക്കുന്നതിനുമുമ്പ്‌, ഒരു കല്ലില്‍ (അമിയുടെ) 
കം, ഘനമുള്ള മൂട്ടി ഉപ 

ഗിച്ച്‌ : “കൊട്ടിപ്പ; 


ക്കുകയാണ്‌ 


ഒരു പട്ടികയുഖെ രണ്ടറ്റത്തും ഓരോ പല 
കകള്‍ നിര്‍തി ഘടിപ്പിച്ചത്‌; ഇടയ്ക്കയ്ക്ക്‌ 
'കൈയ്യത്ത' എന്നു വിളിക്കുന്ന ഒരു 
ചെറിയ 'കുഷന്‍'പോലെ ഒന്ന്‌ എന്നും 
മറ്റും. 


വാദ്യങ്ങള്‍ വായിക്കുവാന്‍ പഠി 
ക്കുമ്പോള്‍ വായത്താരി ചൊല്ലിയാണ്‌ 
പഠിക്കുന്നത്‌. ഓരോ വാദ്യത്തിനും 
അതിന്‌ ഉചിതമായ വായത്താരികള്‍ ഉണ്ടാ 
കും. പഞ്ചവാദ്യത്തില്‍ അഞ്ചുവാദ്യങ്ങള്‍ 
ഒരേ എണ്ണങ്ങളാണ്‌ വായിക്കുന്നത്‌. 
എങ്കിലും അവയുടെ വായിക്കുന്ന 
രീതിയും ചൊല്ലും വേറെവേറെയാണ്‌. 


തുടി; ഉടുക്കിന്‍െറ ആകൃതി 
തന്നെയാണ്‌ തുടിക്കും. വലൂപ്പം സ്വല്‍പം 
കൂടും. ഉടുക്ക്‌ കൈകൊണ്ട്‌ വായിക്കു 
മ്പോള്‍, തുടി കോലുകൊണ്ട്‌ കൊട്ടുന്നു. 
പഠണന്‍മാര്‍ തുടികൊട്ടീട്ടാണ്‌ തുയിലു 
ണര്‍തുപാട്ട്‌ പാടുക എന്ന്‌ പഴയ സാഹി 
ത്യകൃതികളില്‍ കാണാം. ഇപ്പോള്‍ സാധാ 
രണയായി പാണന്‍മാരും ഉടുക്കുത 
ന്നെയാണ്‌ കൊട്ടുന്നത്‌. പക്ഷേ കണ്ണൂര്‍ 
ജില്ലയിലും മറ്റും തുടി നല്ല പ്രചാര 
ത്തിലുണ്ട്‌, പ്രത്യേകിച്ച്‌ അധഃസ്ഥിതജന 
ങ്ങളുടെ ഇടയില്‍. ആറോ എട്ടോ പേര്‍, 
ചേര്‍ന്ന്‌ തുടികൊട്ടുന്നത്‌ വളരെ മന്റോഹര, 
മായിരിക്കും. 


കിഴി; ഏതാണ്ട്‌ തബലയുടെ 
ആകൃതിയിലുള്ളതാണ്‌ കിടുപിടി. രണ്ടു 
വാദ്യങ്ങള്‍ ചേര്‍തൂവെച്ചിട്ടാണ്‌ ഉപയോഗി 
ക്കുന്നത്‌. ചെറിയ കോലുക, 
കൊട്ടുക. തിരുവില്വാമല, ;ഉയരകം മുതു 
ലായ ക്ഷേത്രങ്ങളില്‍ . ഇത്‌ ശീവേലിക്ക്‌ 
ഉപയോഗപ്പെടുത്തുന്നു. ൂവായൂര്‍ക്ഷേ 
തരത്തില്‍ നാഗസ്വരത്തിന്റേ ചേര്‍ത്‌ കിടു 


_പിടിയുടെ (ഇടുപിടി എന്നും പറയാറുണ്ട്‌) 


ഒരുപകുതിമാത്രം ക പ്‌ 
യോഗിച്ച്‌ കാണാം. ലു 


[പ്‌ ചിപ്പ്‌ 


ട്ട 


മൂകാംബിക്ഷേത്രത്തില്‍ കുറു 
കുഴല്‍ വായിക്കുന്നതിന്‌ (അവിടത്തെ 
കുറുങ്കുഴലിന്‌ മയരി - മുഖകരി - എന്ന്‌ 
പേര്‍) കിടുപിടിമാതിരി ഒരു വാദ്യം ഉപ 
യോഗിക്കുന്നു. ഇതിന്‌ സമ്മേളന്‍ എന്ന്‌ 
പേര്‍, ഇത്ര മനോഹരമായി ആ കുഴല്‍ 
വാദ്യത്തിലെ പാട്ടിന്‌ യോജിച്ചതായി 
വായിക്കുന്നത്‌ കണ്ടാല്‍ അല്‍ഭുതം 
തോന്നും. നമ്മുടെ വാദ്യക്കാര്‍ നമ്മുടെ 
വാദ്യങ്ങളുടെ സാധ്യതകളെ ഉപയോഗപ്പെ 
ടുത്തുന്നില്ലല്ലോ എന്ന്‌ ഖേദിക്കേണ്ടിയിരി 
ക്കുന്നു. 


ശ്ഥമഗണം: ഇതും കിടുപിടിയുടെ 
ആകൃതിയിലുള്ളതാണ്‌. കുറച്ച്‌ വലു 
താണ്‌. തൃശൂര്‍ വടക്കുംനാഥന്‍ക്ഷേത്ര 
ത്തില്‍ നാഗസ്വരത്തിന്‍െറകൂടെ ഇത്‌ 
വായിക്കുക പതിവായിരുന്നു. ഇപ്പോള്‍ 
അത്‌ ഉപയോഗിക്കപ്പെടാതെ കിടക്കു 
കയാണ്‌. 


ചലീരാണം: ചെണ്ടയുടെയും തകി 
ലിന്‍െറയും ഒരു സങ്കരയിനമാണത്‌. തിരു 
വില്വാമലക്ഷേത്രത്തില്‍ ശീവേലിക്ക്‌ ഉപ 
യോഗിച്ചുകണ്ടിട്ടുണ്ട്‌. 


൮8. റ്‌ 


ു ൧ എ. ച 


1; 


ചര: ഏതാണ്ട്‌ ചെണ്ടമാതിരി ഉള്ള 
ഈ വാദ്യം പാന മുതലായ പല നാടോ 
ടികലകളിലും തോല്‍പ്പാവക്കൂത്തിലും 
ഉപയോഗിക്കുന്നു. ഇതിന്‍െറ വലുപ്പം 
ഒരു പറയുടെ അളവായിരിക്കണമത്രെ. 


൧ൌഈഴാറ: മണ്ണാന്‍മാരുടെ കളമെഴു 
ത്തുപാട്ടില്‍ ഇത്‌ ഉപയോഗിക്കാറുണ്ട്‌. 
നടുവ്‌ കുറച്ച്‌ വണ്ണംകുറഞ്ഞ ഒരടിയോളം 
നീളമുള്ള കുറ്റിയില്‍ പശുക്കിടാവിന്‍െറ 
തോല്‍ തുകല്‍വാറുകൊണ്ട്‌ വരിഞ്ഞു 
മുറുക്കിയതാണ്‌ ഈ ഒരുത 
ലയില്‍ ഒരുതരം പശതേച്ച്‌ ഒരു വളഞ്ഞ 
കോല്‍കൊണ്ട്‌ തലോടുമ്പോള്‍ ബും 
ബും എന്ന ശബ്ദംകേള്‍ക്കാം. മറ്റേത്തല 
ഒരു കോല്‍കൊണ്ട്‌ കൊട്ടുന്നു. 


വാദ്യം. 


ഇതുപോലെ വാദ്യങ്ങ 
ഉൂടെയും കഴിവും മഹത്വവും അറിയാതെ 
പേരിനുമാത്രം ചിലത്‌ അവശേഷിച്ചുകി 
ഇവയില്‍ 


പലേ 


ടക്കുന്നു. ഇളംതലമുറക്കാര്‍ 
കൂടുതല്‍ താല്‍പര്യമെടുത്ത്‌ ഉപയോ 
ഗത്തില്‍വരുത്തുമെന്ന്‌ ആശിക്കട്ടെ. [ 


പ്രസാദ്‌, 1993-94 


'കേരളപഠനങ്ങള്‍ ദ 


രേഖാചിത്രങ്ങള്‍ 
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കേരളപഥനങ്ങള്‍ 3 ക്‌ 


ജി. സുനില്‍കുമാര്‍, 1993 
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കേരകൂച/തി(ത വിമര്‍ശം : 
ഞങ്ങളുടെ പ്രതികരണം 


(രണ്ടാം ഭാഗം) 


താദ്ല/വവ്ഥാതിയര്‍, മാജരീശുരുക്കശ്‌ 


മുഷലക്കങ്ങളില്‍ എം.ജി.എസ്‌.നാരായ 
ണന്‍ ഞങ്ങളുടെകേതള്ചതിര്രത്തെക്കുറി 
ച്ചെഴുതിയ സ്വാഭിപ്രായങ്ങളുടെ മുടുപ്പി 
ക്കുന്ന ആവര്‍തനങ്ങളില്‍നിന്ന്‌ വൃത്യസ്ത 
മാണ്‌ അതേ വിഷയത്തെ മുന്‍നിര്‍തി 
ടി,ടി.ശ്രീകുമാര്‍ കഴിഞ്ഞലക്കത്തിലെഴു 
തിയ ലേഖനം. ഏറെക്കുറെ ഒരു സ്വതന്ത്ര 
ലേഖനംപോലെ കേരളചരിത്രത്തിന്‍െറ 
വിശകലനപ്രശ്നങ്ങളെപ്പറ്റി അത്‌ ചര്‍ച 
ചെയ്യുന്നു. ഹേതുവായിത്തീര്‍ന്നത്‌ ഞങ്ങ 
ളുടെ പുസ്തകമായതിനാല്‍ കൂട്ടത്തില്‍ 
അതിനെക്കുറിച്ചും ചിലത്‌ കുറിച്ചിട്ടുണ്ട്‌. 
പൊതുവേ ആ വ്യായാമത്തില്‍ പി.കെ. 
ബാലകൃഷ്ണന്‍െറ കാതില്യവസ്ഥിതിയും 
കേരക്ച്ചതിയ്രവും എന്ന ഗ്രന്ഥത്തിലെ 
ആശയങ്ങളില്‍ അഭിരമിച്ചുവശായ ഒരു മ 
നസ്സിന്‍െറ നിന്നിരികേടി'നാണ്‌ മുന്‍തൂ 
ക്കം. ബാലകൃഷ്ണന്‍െററ നിരീക്ഷണങ്ങളെ 
തങ്ങനെയാ 
ല്‍ വ്ൃക്‌ 


നി കി 


ി 

തനിക്കു വഴങ്ങാത്തതും തന്‍െറ 
കൈകൊണ്ട്‌ എത്തിപ്പിടിക്കാനാവാത്തതു 
മായ ലിഖിതപ്രമാണങ്ങളെ ഒന്നോടെ ത 
കൂളിക്കളയുന്ന ബാലകൃഷ്ണന്‍, ഫീല്‍ഡ്‌ 
വര്‍ക്‌ എന്തെന്നറിഞ്ഞിട്ടില്ലാത്ത ബാലകൃ 
ഷ്ണന്‍, എന്നിട്ടും വെറുതെ ഡി.ഡി.കൊ 
സാംബിയെ പിടിച്ച്‌ ആണയിടുന്ന ബാല 
കൃഷ്ണന്‍, കുറേ വിദേശസഞ്ചാരികളുടെ 
കുറിപ്പുകളും റിപ്പോര്‍ടുകളും കെ.പി. 
പത്മനാഭമേനോന്‍െറ പുസ്തകവും 
ആധാരമാക്കി സ്വന്തം യുക്തിബോധം 
വെച്ച്‌ എഴുതിയുണ്ടാക്കിയ കേരളചരിത്രം 
ശ്രീകുമാര്‍ മുറുകെപ്പിടിക്കുന്നുണ്ടെങ്കില്‍ 
അതദ്ദേഹത്തിന്‍െറ രീതി. അടിസ്ഥാനപര 
മായും ബാലകൃഷ്ണന്‍െറ മനസ്സും 
വിജ്ഞാനവും ഒരു കോളണീകരിക്കപ്പെട്ട 
വ്യക്തിയുടേതാണ്‌. പാശ്ചാത്യധാരണ 
കളും മുന്‍വിധികളും നിറഞ്ഞ വിവരണ 
ങ്ങളെ സ്വന്തംനാടിന്‍െറ ചരിത്ര 
രൂപംകാണാന്‍ കണ്ണാടിയാക്കുകയാണല്ലേോ 
അദ്ദേഹം ചെയ്തത്‌. വിദേശിയര്‍ കൂത്തി 
വരച്ച ചിത്രങ്ങളില്‍ സ്വന്തംപൈതൃക 
ത്തിന്‍െറ പ്രതിച്ഛായ ദര്‍ശിച്ച്‌ അത്‌ 
സ്വാഭാവികവും സത്യവുമാണെന്നുകരുതി 
അദ്ദേഹം ഓരോന്ന്‌ വിളിച്ചുകൂവി. ആ 
ബഹളത്തില്‍ ജാതിമാഹാത്മ്യത്തിന്‍െറ 
ചരിത്രശില്‍പങ്ങള്‍ നിലംപൊത്തുകയും 
ഭൂതകാലത്തിന്‍െറ സ്തുതിഗീതങ്ങള്‍ 
സ്വരംതാഴ്ത്തുകയും ചെയ്തുവെന്നത്‌ 
നേരാണ്‌. പരോക്ഷമായി ബാലകൃഷ്ണ 
ന്‍െറ ചന്ദ്രഹാസം ചരിത്രരചനയില്‍ ആത്‌ 
മവിമര്‍ശത്തിന്‍െറ പ്രാധാന്യത്തിന്‌ മൂര്‍ച 
കൂട്ടിയെന്നതും ശരിതന്നെ. എന്നാല്‍ 
തന്‍െറ വിഗ്രഹഭഞ്ജകപ്രമത്തതയില്‍ 


താന്‍ ചെന്നുചാടിയത്‌ കോളണീകൃതധാര 
ണകളുടെ പടുകുഴിയിലാണെന്ന്‌ അദ്ദേഹ 


എ ലു [7 
ന തി ല്‌ 


& വസ്തുതാപരമായ അബദ്ധങ്ങള്‍ 
ചെന്നുവീഴുന്നതും 


നം 


പ്രാചീനകേരളത്തെക്കുറിച്ചും പെരു 
മാള്‍വാഴ്ചക്കാലത്തെക്കുറിച്ചുമൊക്കെ 
ബാലകൃഷ്ണന്‍ പറയുന്ന കാര്യങ്ങള്‍ 
വേദമാക്കി ചരിത്രം ചര്‍ചചെയ്യാന്‍ പ്രമാ 
ണസാമഗ്രികളെക്കുറിച്ചും ചരിത്രവ്യാഖ്യഠ 
നത്തെക്കുറിച്ചും സാമാന്യത്തില്‍ക്കവിഞ്ഞ 
തെറ്റിദ്ധാരണവേണം. ശ്രീകുമാറിനാണെ 
അകില്‍ അത്‌ വേണ്ടുവോളമുണ്ടുതാനും. 
അതുകൊണ്ട്‌ ബാലകൃഷ്ണന്‍െറ നിരീക്ഷ 
ണങ്ങളില്‍ ഈന്നിക്കൊണ്ടുള്ള അഭിപ്രായ 
പ്രകടനങ്ങള്‍ക്ക്‌ ഞങ്ങള്‍ മറുപടിപറയു 
ന്നില്ല. എന്നാല്‍ അദ്ദേഹത്തിന്‍െറ നിഗമന 
ങ്ങളും നിരീക്ഷണങ്ങളും ഞങ്ങളുടെ 
പുസ്തകത്തില്‍ അദൃശ്യമായ റഫറന്‍സ്‌ 
പോയന്‍റുകളായി നിറഞ്ഞുനില്‍ക്കുന്നു 
ണ്ടെന്ന പരാമര്‍ശത്തെപ്പറ്റി ഒരു കാര്യം 
പറയാം. നാട്ടില്‍ പതിനായിരത്തിന്‍െറ 
നിരീക്ഷണങ്ങളും നിഗമനങ്ങളും നിറഞ്ഞു 
നില്‍ക്കുന്നതായി വചനപ്രഘോഷണം 
നടത്തിയ എം.ജി.എസ്‌.നാരായണന്‍ ബാല 
കൃഷ്ണനന്‍െറ കാര്യം കങണ്ടുപിടിച്ചില്ല. 
അദൃശ്യമായതുകൊണ്ടാവും. ശ്രീകുമാറിനു 


തന്നെ അത്‌ അദൃശ്യമാണല്ലേോ. ഏതാ 
യാലും അത്‌ ദൃശ്യമാകുന്നകാലത്ത്‌ 
മറുപടിപറയാം. 


പഴന്തമിഴ്കാലത്തെക്കുറിച്ചാണ്‌ 
ശ്രീകുമാര്‍ പ്രധാനമായും ചില പ്രശ്‌ന 
ങ്ങള്‍ ഉഇന്നയിച്ചിട്ടുള്ളത്‌. സംഘകാലം 
എന്ന്‌ അദ്ദേഹം പറയും. ഇവിടെ ആദ്യം 
ചൂണ്ടിക്കാട്ടാനുള്ളത്‌ 'സംഘകാലം' എന്ന 
പ്രയോഗത്തിന്‍െറ നിരര്‍ഥകതയാണ്‌. 
സംഘകാലം പാട്ടുകളുടെ കാലമല്ല, 
അവ സമാഹരിച്ച കാലമാണ്‌. അവ തമ്മി 
ലുള്ള കാലവ്യത്യാസം മൂന്നുനാലുനൂറ്റാ 
ണ്ടുകള്‍വരും. ഇക്കാര്യം ശാസ്ത്രീയമായി 
സമര്‍ഥിക്കപ്പെട്ടിട്‌ കാല്‍നൂറ്റാണ്ടിലധിക 


പ്ലാ. 


യാന്‍സ്കി തുടങ്ങിയവര്‍ നടത്തിയ പഠന 
ങ്ങള്‍ പരിചയമുള്ളവര്‍കേ ഈ വ്യ 
ത്യാസം മനസ്സിലാവൂ. മൂന്ന്‌ പതിറ്റാണ്ടി 
ലേറെ പഴക്കംചെന്ന ന്പംഘം പെടിറ്റി 
എന്ന ഗ്രന്ഥമാണ്‌ ശ്രീകുമാറിന്‍െറ മുഖ്യ 
മായ അവലംബം. ആ കൃതിയുടെ കര്‍ 
താവ്‌ എന്‍.സുബ്രഹ്മണ്യന്‍, 'സംഘകാല" 
മെന്ന പ്രയോഗം ശരിയല്ലെന്ന്‌ പറഞ്ഞ 
ശിവരാജപ്പിള്ളയെ ഗാനിക്കുകയോ പി 
ന്നീട്‌ കൈലാസപതിയുടെ ഗ്രന്ഥത്തെത്തു 
ടരര്‍ന്ന്‌ അഭിപ്രായം നവീകരിക്കുകയോ ചെ 
യ്യാത്ത പണ്‍ഡിതനാണ്‌. ഇന്ത്യയിലെ ഭൂരി 
ഭാഗം ചരിത്രകാരന്‍മാരും ഈ പ്രയോഗ 
ത്തിന്‍െറകാര്യത്തില്‍ ഇനിയും സ്വയംനവീ 
കരിക്കാന്‍ കൂട്ടാക്കിയിട്ടില്ല. പലര്‍കും പു 
തിയപഠനങ്ങളില്‍ വെളിവായിക്കഴിഞ്ഞ 
സംഗതികളെക്കുറിച്ച്‌ ബോധമുണ്ടെങ്കിലും 
പഠിച്ചുപതിഞ്ഞ പഴയ പ്രയോഗം ഒഴിവാ 
ക്കാനാവുന്നില്ല. തന്‍മൂലം തങ്ങളുടെ 
പ്രസ്താവങ്ങളില്‍ വന്നുചേരുന്ന പൂര്‍വാപ 
രവൈരുദ്ധ്യം അവര്‍ക്‌ മനസ്സിലാവുന്നു 
മില്ല. കുറേപേര്‍ക്‌ ഇത്‌ സ്വീകരിക്കാന്‍ 
നിവൃത്തിയില്ലാത്ത സ്ഥിതിവിശേഷമാണ്‌. 
കാരണം ഈ പാട്ടുകളുടെ ചരിത്രത്തില്‍ 
അവര്‍ ഇപ്പോഴും സങ്കല്‍പിച്ചുപോരുന്നത്‌ 
വലിയ രാജകൊട്ടാരവും അതിലെ കവി 
പുംഗവസദസ്സും രാജസമ്മഠനദാനങ്ങളും 
ഒക്കെ അടങ്ങുന്ന ഒരു ഉജ്ജ്വലനാഗരികത 
യാണ്‌. ഈ സ്വാധീനംകൊണ്ടുതന്നെയാണ്‌ 
പ്രയോഗം തെറ്റാണെന്ന്‌ വ്യക്തമായിട്ടും 
ചിലര്‍ക്‌ അത്‌ കയ്യൊഴിയാനാവാത്തതും 
ഒരു ബദല്‍ നിര്‍ദേശിക്കാന്‍ കഴിയാ 
ത്തതും. ഏതായാലും അന്താരാഷ്ട്ര 


തലത്തില്‍നോക്കിയാല്‍ ഇന്ന്‌ ഗവേഷ 
കര്‍ക്‌ ഈ പ്രയോഗം വര്‍ജ്യമാണ്‌. 


ഗ്ഥ്രരങ്ങുളുടെ ന്പമുച്ഛയമായി അക്കാ 
ചത്തെ സ്വമുഹികരുചീകരണ്തെ വിമ്ശ 
ഷിപ്പിങ്ങ്‌ ഐന്തിണകക്ളന്നാണ്‌ ഈ 
ഭൂവിഭാഗത്ങശീ അനിയച്പെട്ടിമുനാത്‌ യഥ 


ാര്‍ഥത്തിര്‌ അഞ്മള്ല, ഏഴ്‌ തിണകക്ുുണ്ട്‌ 


“ശ്രീകുമാറിന്‍െറ വാചകങ്ങളാണ്‌ (പു. 194). 
തൂടര്‍ചയായി മൂന്ന്‌ വാചകങ്ങള്‍ എഴുതു 
മ്പോഴേക്ക്‌ വസ്തുതാപരവും സാങ്കേതിക 
വുമായ ഇത്രയധികം അബദ്ധങ്ങള്‍ എഴു 
ന്നള്ളിക്കുന്ന ലേഖകനോട്‌ മറുപടി എവി 
ടെത്തുടങ്ങണം എങ്ങനെ തുടങ്ങണം എന്ന്‌ 
വ്യക്തമാവുന്നില്ല. 


സംഘകാലം എന്ന്‌ പറഞ്ഞേ തീരൂ 
എന്നാണെങ്കില്‍ അക്കാലത്തിന്‌ സാഹിത്യ 
മല്ലാതെ മറ്റെന്ത്‌ തെളിവ്‌? സംഘകാല 
മെന്ന സങ്കല്‍പത്തിലെ അര്‍ഥശുന്യത 
മാത്രമല്ല ഇവിടെ പ്രശ്നമാവുന്നത്‌. 
ഓരോ തെളിവുസാമഗ്രിയെയും വെവ്വേറെ 
സംസ്‌കൃതികളുടെ സൂചകമാക്കുന്നതിലെ 
അശാസ്ത്രീയതകൂടിയുണ്ട്‌. സംഘസാഹി 
തൃത്തിനുപിന്നില്‍ സംഘകാലസംസ്കൃ 
തിയും മഹാശിലാസ്മാരകങ്ങള്‍ക്കു 
പിന്നില്‍ മഹാശിലാസംസ്കൃതിയും 
റോമന്‍ നാണയങ്ങള്‍ക്കും സഞ്ചാരിക 
ളുടെ കുറിപ്പുകള്‍ക്കും പിന്നില്‍ വാണിജ്യ 
സംസ്കൃതിയും ബ്രാഹ്മീലിഖിതങ്ങള്‍ക്കു 
പിന്നില്‍ ജൈന ബൌദ്ധ ആജീവികസംസ്‌ 
കൃതിയും സങ്കല്‍പിച്ചുള്ള ചരിത്രരചനയാ 


ണല്ലോ പതിവ്‌. ഏറെക്കുറെ ഒരേ 
സംസ്കൃതിയുടെ സൂചകങ്ങളായ ഈ 
തെളിവുസാമഗ്രികളെ ഏകോപിപ്പിച്ചും 


ഇരുമ്പുയുഗപരിഷ്കൃതിയെന്ന ആശയ 
ത്തിന്‌ മുന്‍തൂക്കംനല്‍കിയുമാണ്‌ ഞങ്ങള്‍ 
ചര്‍ചചെയ്തിട്ടുള്ളത്‌. ഈ വ്യത്യാസം ലേ 
.ഖകന്‍ മനസ്സിലാക്കിയീട്ടില്ല. സംഘകാല 


രി ത്രമെന്ന്‌ പറയുകയും സാഹി ത്യേതര 


ചെയ്യുന്നതില്‍ 
ചരിത്രപര 


ന  പൂര്‍വാപരവൈരുദ്ധയമുണ്ട 
മല്ലാത്ത കാലസങ്കല്‍പം ആദ്യം വേണ്ടെ 
 ന്നുവെയ്ക്കണം. പിന്നെ ചരിത്രപരമായ 


ന 
ടു 


പ്പ 


ം 


സാമൂഹിക്പ്രക്രിയയുടെ നാനാതരം 
സൂചകങ്ങള്‍ ഉള്‍ക്കൊള്ളുന്ന മാലിക 
പ്രമാണങ്ങളെ ഏകോപിപ്പിച്ച്‌ ചരിത്രചിന്ത 
നടത്തുകയുംവേണം. അഞ്ച്‌ ഗോത്രസമൂ 
ഹങ്ങളുടെ സമുച്ചയമായി അക്കാലത്തെ 
സാമൂഹികരൂപീകരണത്തെ ഒരൊറ്റ ചരിത്ര 
കാരനും ഇന്നോളം വിശേഷിപ്പിച്ചിട്ടില്ല. 
ശ്രീകുമാറിന്‌ ഗോത്രങ്ങളും തിണകളും 
സാമൂഹ്യരൂപീകരണവും കാവ്യസങ്കല്‍പ 
ങ്ങളും അടുത്തകാലത്തുണ്ടായ ചില 
വ്യാഖ്യാനങ്ങളുമൊക്കെ മനസ്സില്‍ കുഴ 
ഞ്ഞുമറിഞ്ഞുകിടക്കുകയാണ്‌. അതുകൊ 
ണ്ടാണ്‌ അബദ്ധങ്ങള്‍പറ്റുന്നത്‌. വിചാരി 
ച്ചത്‌ വാചകങ്ങളില്‍ തെളിയാത്തതും 
പദങ്ങള്‍ തെറ്റുന്നതുമൊക്കെ ഈ അസ്പ 
ഷ്ടതകാരണമാണ്‌. ഉപജീവനമെന്ന്‌ ഉദ്ദേ 
ശിക്കും, അതിജീവനമെന്ന്‌ പറയും. സാമൂ 
ം ഹ്യവ്യവസ്ഥയെ ഉദ്ദേശിക്കും, സാമൂഹ്യ 
 രൂപീകരണമെന്ന്‌ പറയും. ജീവികാസമ്പ്ര 
ദായങ്ങളുടെ സമുച്ചയം ഉദ്ദേശിക്കും, 
ഗോത്രസമുച്ചയമെന്ന്‌ പറയും. തിണക. 
ളൂടെ പ്രതിമാനാത്മകമായ അര്‍ഥം വില 
യിരുത്താന്‍ കാവ്യസങ്കല്‍പങ്ങളുടെ 
വാച്യാര്‍ഥം പറയും. അഞ്ച്‌ തിണകളുടെ 
ചരിത്രപരവും പരിസ്ഥിതിപരവുമായ . 
പ്രതീകാര്‍ഥത്തെ കാവ്യസങ്കല്‍പങ്ങളില്‍ 
റ നിന്ന്‌ വേര്‍പെടുത്താന്‍ അറിഞ്ഞുകൂടാത്ത 
തുകൊണ്ടാണ്‌ കൈക്കിളയും പെരുന്തി 
ണയും എഐന്തിണകളെപ്പോലെയാണെന്ന്‌ 
കരുതുന്നത്‌. പഴന്തമിഴ്പാട്ടുസങ്കല്‍പങ്ങള്‍ 
വ്യക്തമാവണമെങ്കില്‍ രണ്ടും മൂന്നും 
ട്‌ പതിറ്റാണ്ടുകള്‍ക്കുമുമ്പത്തെ പുസ്തക 
ലു ങ്ങളെ ആശ്രയിച്ചാല്‍പോരാ, മൂലകൃതി 
കള്‍തന്നെ നോക്കണം. പാട്ടുകളുടെ 
ഭാഷയും സാങ്കേതികതയും അമര്‍ന്നി 
രുന്നു പഠിക്കുകയുംവേണം. 


_ തിണകളിലെ ജീവികാസമ്പ്രദായ ” 
ങ്ങളെ സഹവര്‍തനപ്രകൃതിയായി ഈ , 
നൂറ്റാണ്ടിന്‍െറ ആദ്യപകുതിയില്‍ തമിഴ്‌നാ 
ടിന്‍റെറ ചരിത്രകാരന്‍മാര്‍ പ്‌ ംി 


നി റി 


കൊണ്ടാണ്‌. ഈ . ചരിത്രകാരന്‍മാരില്‍ 
ഭൂരിഭാഗംപേരും എഐന്തിണകളെ വെറും 
കാവ്യസങ്കല്‍പ മായാണ്‌ കരുതിയത്‌. ല്‍ 
അതിന്‍െറ പ്രതീകാത്മകമായ അര്‍ഥം 
വ്യാഖ്യാനിച്ചവരില്‍ പലരും ലോകചരിത്ര 
ത്തിന്‌ ചേരുന്ന പരിണാമദശകളായിട്ടാണ്‌ 
തിണകളിലെ ഉപജീവനരീതികളെ കണ്ടത്‌. 
പാട്ടുകളുടെകാലത്തെ സമകാലപ്രതിഭാസ 
മായിരുന്നില്ല; അതിപുരാതനകാലത്തെ 
ചരിത്രപ്രതിഭാസമായിരുന്നു വിവക്ഷ. 
“പാരസ്പര്യം', 'ചാലകശക്തി' തുടങ്ങിയ 
പദങ്ങള്‍വഴി ശ്രീകുമാര്‍ അവരിലാരോപി 
ക്കുന്ന സങ്കല്‍പനങ്ങളൊന്നും നേരിയതോ 
തില്‍പോലും അന്നത്തെ ദക്ഷിണേന്ത്യാ 
ചരിത്രരചനയില്‍ എര്‍പെട്ടുകഴിഞ്ഞിരുന്നി 
ല്ല. ഈ സരസ്വതീവിലാസം തനിക്കെ 
വിടുന്ന്‌ കിട്ടി എന്ന്‌ ലേഖകന്‍ ചിന്തിച്ചു 
നോക്കുന്നത്‌ നന്ന്‌. എഴുപതുകളുടെ അവ 
സാനം ശിവതമ്പിയുടെ പഠനങ്ങളിലാണ്‌ 
അസന്തുലിതങ്ങളായ ജീവികാരൂപങ്ങളുടെ 
സഹവര്‍തിത്വമെന്ന ആശയം ആവിഷ്കരി 
ക്കപ്പെടുന്നത്‌. “റെസിപ്രോസിറ്റി' എന്ന 
അര്‍ഥത്തിലാണെങ്കില്‍ 'പാരസ്പര്യം' അ 
ദ്ദേഹത്തിലും ആരോപിച്ചുകൂടാ. 'ചാലക 
ശക്തി” ഏതായാലും അദ്ദേഹത്തിന്‌ വിഷ 


യമായിരുന്നില്ല. കാരണം ഗ്രാമങ്ങളുടെ 
സ്വയംപര്യാപ്തിയിലൂം അതിന്‍െറ മറ്റ 
മില്ലായ്മയിലും മുരടിപ്പിലും ഈന്നുന്ന 


“ഏഷ്യാറ്റിക്ക്‌ മോഡി'ന്‍െറ സൈദ്ധാന്തിക 
പരിധിയില്‍ നിന്നുകൊണ്ടാണ്‌ അദ്ദേഹം 
തിണകളുടെ സമ്പദ്വ്യവസ്ഥയെ വ്യാഖ്യാ 
നിക്കുന്നത്‌. ഞങ്ങള്‍ ഇതുവരെനടന്ന 
ചര്‍ചകള്‍ ക്രോഡീകരിക്കുകമാത്രമേ 


ചെയ്തിട്ടുള്ളു എന്ന്‌ വിധികല്‍പിക്കുന്നതി 
നുമുമ്പ്‌ ഇതൊക്കെ സാമാന്യമായെങ്കിലും 
മനസ്സീലാക്കിയിരിക്കണം. പൂര്‍വസൂരിക 


ളു; ആശയങ്ങളും നിരൂഖ്ണ്വിധേയമായ 


ആറേഴ്‌ പുറങ്ങളിലായി ഞങ്ങള്‍ 
പുസ്തകത്തില്‍ തിണകളും ജീവികാസ്യമ്പ 
ദായങ്ങളും ചര്‍ചചെയ്തത്‌ ശ്രീകു 
മാറിന്‍െറ കാര്ൃത്തിലെങ്കിലും കുടംകമി 
ഴ്ത്തി വെള്ളമൊഴിച്ചതിനു തുല്യമായി. 
അതു മുഴുവനും വായിച്ചിട്ടും ചോദിക്കു 
ന്നത്‌ അനുഭവൈകഥണമമമണോാ. ബസ്പൈദ്ധാ 
തആതികശണമാമ്ണെഥ എന്നാണ്‌? എന്നിട്ട്‌ ഓ 
രോന്നിന്‍െറയും ഫലശ്രുതിയും പറഞ്ഞി 
രിക്കുന്നു. ഒരു സങ്കല്‍പനോപാധിയുടെ 
പ്രയോഗഫലം പ്രകൃതത്തില്‍നിന്ന്‌ മനസ്സി 
ലാക്കണം. മനസ്സിലാവാതെവരുന്നത്‌ ഇതു 
വരെയുള്ള പഠനങ്ങളിലൂടെ വെളിപ്പെട്ട 
അഞാനം എന്താണെന്ന്‌ വ്യക്തമല്ലാത്തതി 
നാലാണ്‌. അതു വ്യക്തമായ ഒരാള്‍ക്കേ 
പുതിയ പുസ്തകത്തില്‍ ജഞാനോല്‍പാ 
ദനം പുരോഗമിച്ചിട്ടുണ്ടോ എന്ന്‌ അറി 
യാന്‍കഴിയൂ. വെറുതെ സാങ്കേതികചോദ്യ, 
ങ്ങള്‍വെച്ച്‌ ഒറ്റയുമിരട്ടയും കളിച്ചിട്ടുകാര്യ 
മില്ല. 


ലേഖകന്‍ പറയുമ്പോലെ, ദാനം, 
കൈമാറ്റം, പുനര്‍വിതരണം എന്നിവയെ 
പൊളാനി ഏത്‌ സാമൂഹികരൂപത്തിനും 
(രൂപീകരണമല്ല) അടിസ്ഥാനമായ ഉദ്ഗ്രഥ 
നസാദ്ധ്യതകളായല്ല സങ്കല്‍പിക്കുന്നത്‌. അ 
തിരിക്കട്ടെ, ആരാണീ മറ്റ്‌ നരവംശശാസ്ത്ര 
ജ്ഞന്‍മാര്‍? സന്ദര്‍ഭത്തില്‍ ഓര്‍കേണ്ട പ്ര 
മുഖര്‍ മാര്‍സല്‍ മോസും, മാര്‍ഷല്‍ സാ 
ഹ്ലിന്‍സും ഗ്രിഗറിയുമാണ്‌. അവര്‍ സ 
കല്‍പിക്കുന്നത്‌ അങ്ങനെജല്ലെന്നുമാത്ര 
മല്ല തമ്മില്‍ത്തമ്മില്‍ വ്യാഖ്യാനത്തില്‍ വ 
ലിയ അന്തരങ്ങളുമുണ്ട്‌. പൊളാനിയുടെ 
. ദാനനിര്‍വചനം കൂടിലവും ക്ലിഷ്ടവും അ 
പര്യാപ്തവുമായരീതിയില്‍ പരിഭാഷപ്പെടു 
ത്തിവെച്ചതിന്‍െറ കുറവിരുന്നോട്ടെ. ഞ 
ങ്ങള്‍ അത്‌ ന വിശി ആ 
നിര്‍വച। 


മുപ്പതാംപാട്ടിലെ ദാനുത്തിന്‍െറ സ്വഭാവ 
ത്തെക്കുറിച്ച്‌ സന്ദേഹിക്കുന്നതും പൊളാ 
നിയുടെ ദാനതത്വം പ്രസംഗിക്കുന്നതും. 
കൊല്ലന്‍, പാണന്‍ തുടങ്ങിയവര്‍ക്‌ അവ 
കാശക്കറ്റകൊടുത്തിരുന്നത്‌ ദാനമല്ല 
പുനര്‍വിതരണമാണെന്ന്‌ ഉപദേശിക്കുന്ന 
തില്‍നിന്ന്‌ ലേഖകന്‍െറ “നിഷ്കളങ്കത 
വ്യക്തമാവുന്നുണ്ട്‌. ഞങ്ങള്‍ ഒരിടത്തും 
പൊളാനിയെ അതേപടി പറിച്ചുനട്ടിട്ടില്ല. 
ആ നിലയ്ക്ക്‌ ഒരു സൈദ്ധാന്തികനെയും 
കണ്ണടച്ച്‌ പകര്‍തിയിട്ടില്ലെന്ന്‌ പറയാം. ഒരു 
സിദ്ധാന്തത്തെ വെറുതെ ആവര്‍തിക്കാനല്ല, 
അതിലടങ്ങിയ ഉള്‍ക്കാഴ്ചകള്‍ തെളിവുക 
ഉനുവദിക്കുന്നതനുസരിച്ച്‌ പ്രയോജനപ്പെ 
ടുത്തി ബന്ധപ്പെട്ട സാമൂഹ്യപ്രക്രിയകളില്‍ 
വ്യക്തതനേടാനാണ്‌ ഞങ്ങള്‍ ശ്രമിച്ചത്‌, 


പില്‍ക്കാലവികാസത്തിന്‍െറ ദിശ 
(ഭരിശാഗതി എന്ന്‌ ലേഖകന്‍) മാറ്റിക്കളഞ്ഞ 
ചരിത്രപ്രക്രിയ എന്താണെന്ന്‌ വിശദീകരി 
ക്കാന്‍കഴിയുന്നില്ലെന്ന്‌ ഒരു പോരായ്മ 
ചൂണ്ടിക്കാട്ടുന്ന ലേഖകന്‍ ഞങ്ങളെ 
ക്കൊണ്ട്‌ പറഞ്ഞകാര്യംതന്നെ വീണ്ടും പറ 


യിക്കുകയാണ്‌. പുസ്തകത്തിലെ അഞ്ച്‌ 


പുറങ്ങളില്‍ (77 മുതല്‍ 81വരെ) ഈ 


പരിവര്‍തന്പപ്രക്രിയ വിശകലനംചെയ്തത്‌ 


ലേഖകന്‍ ഒരാവര്‍തിയെങ്കിലും വായി 
ക്കുക. പഴന്തമിഴ്‌സമൂഹത്തിന്‍െറ ചരിത്ര 
ത്തെപ്പറ്റി ചിലര്‍പറഞ്ഞ കാര്യങ്ങള്‍ പാതി 
ക്കുപാതി മനസ്സിലാക്കി പുസ്തകനിരൂപ 
ണംനടത്തുന്ന ലേഖകന്‍ ഞങ്ങള്‍ കാര്‍ഷി 
കവ്യവസ്ഥയെക്കുറിച്ച്‌ ചര്‍ചചെയ്യുമ്പോള്‍ 
തിണകള്‍ വിട്ടുകളഞ്ഞതിന്‍െറ അര്‍ഥം 
പിടികിട്ടുന്നില്ല. സിദ്ധാന്തങ്ങളുടെയും 
സങ്കല്‍പനങ്ങളുടെയും യാന്ത്രികമായ 
അനുവര്‍തനമാണ്‌ ലേഖകന്‍ അന്വേഷി 
ലും തെളിവുസാമഗ്രികള്‍ക്കുള്ളില്‍ 
സൈദ്ധാന്തികവും 
ചരിത്രരചനയല്ലു. 


1 


സാമൂഹ്യശാസ്ത്രസങ്കല്‍പനങ്ങളുമായുള്ള 
നിരന്തരസംവാദം. 


ശാസ്പനാത്ജശിതന്നെ അപൂരീവ്മാ 
ണെന്നും ഉക്കവതനെൊ അപുരീണ്മാ 
ണെന്നും അലയുടെ: കുക്ക്ടക്കും എന്തെ 
കിലും നിഗമനത്തിലെത്താന്‍ ബ്വഹാത? 
ക്കുകത്ിലല്ലന്നും പറയുന്നത്‌ ബാല 
കൃഷ്ണന്‍െറ ബാധകൊണ്ടാണെന്ന്‌ 
വൃക്തം. കേരളത്തിലെ ബ്രാഹ്മണക്ഷേ 
ത്രങ്ങളെക്കുറിച്ചും കാര്‍ഷികവ്യവസ്ഥയെ 
ക്കുറിച്ചും വിലപ്പെട്ട വിവരങ്ങളടങ്ങിയ 
ശിലാലിഖിതങ്ങളെപ്പറ്റി പ്രാഥമികജ്ഞാ 
നംപോലുമില്ലാത്ത ഒരാള്‍ക്കേ ഇത്തരം 
വങ്കത്തങ്ങള്‍ പറയാന്‍തോന്നൂ. പെരുമാ 
ക്കന്‍മാരുടെ ഭരണം, ദേവദാസി സമ്പ 
ദായം തുടങ്ങിയ പലതും ഈ ബാധയില്‍ 
ലേഖകന്‍ കേരളചരിത്രത്തില്‍നിന്ന്‌ പുറം 
തള്ളുന്നുണ്ട്‌. കന്നേറ്റിമുതല്‍ പുതുപ്പട്ടണം 


വരെ ഒരു പരമ്പരാഗതകേരളം 
സങ്കല്‍പിച്ച്‌ മുമ്പോട്ടുവെയ്ക്കുന്ന കാര്യ 
ങ്ങള്‍ മുഴുവനും ബാലകൃഷ്ണന്‍െറ 


ചിന്തയിലെ അജീര്‍ണങ്ങളാണ്‌. കൊല്ലം 
മുതല്‍ കാഞ്ഞങ്ങാടുവരെയുള്ള പ്രദേ 
ശത്തെ ക്ഷേത്രലിഖിതങ്ങളാണ്‌ ഞ്ഞ 
ങ്ങള്‍ക്കു പ്രമാണം. അതനുസരിച്ച്‌ പറയാ 
വുന്നതാണ്‌ ഞങ്ങളുടെ പുസ്തകത്തിലു 
ള്ളത്‌. പെരുമാള്‍ഭരണത്തെക്കുറിച്ച്‌ പറ 
ഞ്ഞത്‌ അതുകൊണ്ടാണ്‌. ദേവദാസിസ്മപ്ര 
ദായത്തിന്‍െറകാര്യം പറയുന്നതും അതു 
കൊണ്ടുതന്നെ. നങ്ങേമാര്‍ തേവടിശ്ശികളാ 
യിരുന്നെങ്കില്‍ ഇവിടെ ദേവദാസിസ്മ്പ്രദാ 
യവും നിലനിന്നിരുന്നു. തേവടിഗ്ശി എന്ന 
വാക്കിന്‍െറ നിരുക്തിയെക്കുറിച്ച്‌ ഒരിക്ക 
ലെങ്കിലും ചിന്തിച്ചിട്ടുണ്ടെങ്കില്‍ ഈ ദേവ 
ദാസിത്തര്‍കം ഉന്നയിക്കാന്‍തോന്നുമോ? 
എല്ലാ ആട്ടക്കാരികളും ദേവദാസികളാ 
ണെന്ന്‌ ഞങ്ങള്‍ പറഞ്ഞിട്ടില്ല. ഒരുകാര്യം 
ഇളംകുളംപറഞ്ഞതുകൊണ്ട്‌ തെറ്റും 


കാവാലം നാരായണപ്പണിക്കരോ ബാല ;, 


കൃഷ്ണവാരിയരോ 
പറഞ്ഞതുകൊണ്ട്‌ ശരിയും, 


ബാലകൃഷ്ണനോ 


പി 


എന്ന നില ച 


പാട്‌ ഞങ്ങള്‍ക്ക്‌ പത്ഥ്യമല്ല. ആരു 
പറഞ്ഞു എന്നതല്ല, എന്തിനെ ആധാരമാ 
ക്കിപ്പറഞ്ഞു എന്നതാണ്‌ ഞങ്ങള്‍ക്ക്‌ പ്രധാ 
നം. അത്രയധികം സമ്പന്നമായിരുന്നില്ലെ 
ന്നകാര്യമൊഴിച്ചാല്‍ ദക്ഷിണേന്ത്യയിലെ 
സമകാല ക്ഷേത്രസംസ്കൃതിയില്‍നിന്ന്‌ 
അടിസ്ഥാനപരമായ . വൃത്യാസമൊന്നും 
കേരളക്ഷേത്രങ്ങള്‍ക്കു കല്‍പിക്കാനാവില്ല. 
പ്രാദേശികമായ വ്യതിയാനങ്ങള്‍ കാണും. 
എന്നാല്‍ സാമൂഹിക സാമ്പത്തികവ്യവസ്‌ 
ഥയുടെ സൈദ്ധാന്തിക തലത്തില്‍നിന്ന്‌ 
നോക്കുമ്പോള്‍ ഈ വ്യതിയാനങ്ങള്‍ക്ക്‌ 
വലിയ പ്രാധാന്യമില്ലെന്ന്‌ വ്യക്തമാവു 
കയും ചെയ്യും. 


“്ംഘകാഠലകമ്കരളു'യമിചെ' തിണക 
കുളമ്ൃലെ ചെരുമമക്കാരീമാരും നിശമ്ച്ദം 
ഷഥിടവാങ്ങുന്മുവെന്നത്‌ ലേഖകന്‍ പോരാ 
യ്മയായിത്തോന്നുന്നു. മ്കത്കീയമ്പമുഫ 
ത്മിരീറ ക്രു ന്ധുപ്രധാനമായ സ്വംക്രമണാ 
ദല്രത്തിതീ കൂരുത്തിതിഞ്ഞ ഭരണ്രകമക്ങക്കളെ 
ക്കുറിച്ച്‌ ശഗമ്രണകശീ ന്വതുചിക്കാന്‌ 
ഞങ്ങള്‍ക്ക്‌ കഴിഞ്ഞിട്ടില്ലത്രേ. ഇതിനുള്ള 
മറുപടി പുസ്തകത്തിലെ മൂന്നും നാലും 
അദ്ധ്യായങ്ങളില്‍ വിസ്തരിച്ചുപറഞ്ഞി 
ട്ടുണ്ട്‌. അത്‌ ഇവിടെ ആവര്‍തിക്കുന്നതി 
ലര്‍ഥമില്ല. ആ അസദ്ധ്യായങ്ങളിലെ വാദ 
ഗതി ചോദ്യംചെയ്യാന്‍ ലേഖകന്‍ ആദ്യം 
ചെയ്യേണ്ടത്‌ ആ ഭാഗങ്ങളില്‍ ഞങ്ങള്‍ 
പ്രയോജനപ്പെടുത്തിയ പ്രമാണസാമുഗ്രിക 
ളില്‍ ഉപസ്ഥിതിവരുത്തുകയാണ്‌. 


തെളിവുസാമഗ്രികളില്‍ പരിജ്ഞാന 
മില്ലാത്തതാണ്‌ ശ്രീകുമാറിന്‍െറ പ്രശ്നമെ 
ങ്കില്‍ തനിക്കപരിചിതമായ ചരിത്രരചനാ 
രീതിയോടുള്ള അസഹിഷ്ണുതയാണ്‌ എം. 
ജി.എസ്‌.നാരായണന്‍െറ പ്രശ്‌നം. 
നാളം തന്‍െറ മല 


മനസ്സി ലായിട്ടുണ്ട്‌. കേരളീയചരിത്രബോധ 
ത്തില്‍ ഗുണപരമായി വലിയ മുന്നേറ്റം 
സാധിച്ച ഒരു കൃതി എന്ന നിലയില്‍ 
അതിനുള്ള മൂല്യം ചില്ലറയല്ലെന്നും 
അദ്ദേഹം മനസ്സിലാക്കിയിട്ടുണ്ട്‌,. അതു 
കൊണ്ട്‌ രചനാരീതിയെ പരിഹസിക്കുന്ന 
തിലും പുസ്തകത്തിന്‍െറ മൂല്യം കെടു 
ത്തുന്നതിലും സര്‍വ കുടിലതന്ത്രങ്ങളും 
ഉപയോഗിക്കുന്നു. ജാതിയും മതവും 
രാഷ്ട്രീയവും വിപ്പവവും വിഭാഗീയതയും 
പക്ഷപാതവും, എന്തിനേറെ, സന്ധിവിഗ്ര 
ഹത്തിനാവശ്യമായ എന്ത്‌ തന്ത്രവും 
പ്രയോഗിക്കാന്‍ മടിക്കുന്നില്ല. മൂലം മറ 
ച്ചുപിടിച്ചെന്നും മറ്റുള്ളവരുടെ വിജ്ഞാനം 
'ചോര്‍തിയെന്നും പലകുറി ആവര്‍തിച്ചാണ്‌ 
പുസ്തകത്തിന്‍െറ മൌലികതയെ ചളി 
പൂശിക്കാണിക്കുന്നത്‌. രണ്ട്‌ ലക്കങ്ങളിലു 
മായി അമ്പതിലധികം തവണ ഇക്കാര്യം 
അദ്ദേഹം ആവര്‍രിച്ചിട്ടുണ്ട്‌. അടിക്കുറിപ്പു 
കളും പേരെടുത്തുപറഞ്ഞുള്ള ചര്‍ചയും 
ഇല്ലാത്ത എല്ലാ പുസ്തകങ്ങള്‍ക്കും ഇമ്മ 
ട്ടില്‍ത്തന്നെ അദ്ദേഹം വിമര്‍ശമെഴുതു 
മോ? എങ്കില്‍ ഡി.ഡി.കൊസാംബിയു 
ടെയും (കശീച്ചരീ ആരീഡ്‌ സ്ധിവിമലൈമ്സേ 
ചരീ ഇര എതഷ്യരീറ്‌ കുത്ത്യ? റോമിളാ 
ഥാപറിന്‍െറയും (എ ഫിസ്പ്റനി കഫ്‌ 
ശുന്മ്യ) ബിപന്‍ ചന്ദ്രയുടെയും(മ്മാമദണ്‌ 
കുത്ത്യ? സുമിത്‌ സര്‍കാരിന്‍െറയും 
(്മാമദ്ഥഞി കുന്ത്യ? ഒക്കെ ഗ്രന്ഥങ്ങള്‍ 
കമ്പോടുകമ്പ്‌ ധാരാളം സന്ദര്‍ഭങ്ങള്‍ 
"തരും. കേരളത്തില്‍തന്നെയുള്ള അത്തരം 
ഗ്രന്ഥങ്ങളെ അപവാദങ്ങള്‍ക്ക്‌ ശരവ്യമാ 
ക്കാന്‍ എം.ജി.എസ്സിന്‌ ഒട്ടും പ്രയാസവു 
മുണ്ടാവില്ല. 


ഗവേഷണമമര്യാദയുടെ പേരുംപറ 
ഞ്ഞുള്ള ദുരാരോപണങ്ങള്‍ക്കുമുഴുവന്‍ 
മറുപടി എണ്ണിപ്പെറുക്കാന്‍ 


ുസ്തക , 


നിര്‍തി തെളിവെടുക്കുന്ന രീതിയില്‍ ഒരു 
ചുങ്കക്കാരന്‍െറ ധാര്‍ഷ്ട്യമുണ്ടായിട്ടും 
അക്കാദമിക്‌ മാന്യത പാലിച്ചുകൊണ്ട്‌ 
ഞങ്ങള്‍ കോപ്പുകളെല്ലാം പരിശോധന 
യ്ക്കായി തുറന്നുവെയ്ക്കുന്നത്‌ വായന 
ക്കാരെയോര്‍തുമാത്രമാണ്‌. 


ചെറുതായൊന്ന്‌ പ്രശംസിച്ചുകൊ 
ണ്ടാണ്‌ എം.ജി.എസ്‌. വിമര്‍ശനം ആരംഭി 
ക്കുന്നത്‌. കാര്ഷികമ്യചസ്സ്ഥ-: വികമ്വനാ 
പ്ര്രിമകശീ എന്ന അദ്ധ്യായംതൊട്ട്‌ കുറേ 
ക്കൂടി ഗയരവമുള്ള പ്രതിപാദനമാണത്രെ 
ഞങ്ങളുടെ പുസ്തകത്തില്‍ കാണുന്നത്‌. 
അതിന്‌ മൂലപ്രമാണങ്ങളും ചര്‍ചകളു 
മായുള്ള അധികപരിചയമാവാം കാരണ 
മെന്ന്‌ സൂചിപ്പിച്ചിട്ടുണ്ട്‌. പ്രശംസ പെഠളള്ള 
യല്ലെങ്കിലും ഉള്ളിലൂടെ അപ്പോഴുമൊന്ന്‌ 
കുത്താന്‍ മറന്നിട്ടില്ല. ആദ്യഭാഗങ്ങളിലെ 
മൂലപ്രമാണങ്ങളും ചര്‍ചയും ഞങ്ങള്‍ക്ക്‌ 
വലിയ പിടിയുള്ളവയല്ലെന്നാണല്ലേോ 
“അധികപരിചയ്‌മെന്ന്‌ പറയുമ്പോള്‍ വിവ 
ക്ഷിക്കുന്നത്‌. പ്രമാണങ്ങള്‍ നേരിട്ടുവിശക 
ലനംചെയ്തും ഒറ്റയൊറ്റ വിഷയങ്ങളെ 
ആസ്പദമാക്കി. ഗവേഷണപ്രബന്ധങ്ങള്‍ 
രചിച്ചും കുറച്ചൊന്ന്‌ തഴക്കംവന്നതിനുശേ 
ഷംതന്നെയാണ്‌ ഞങ്ങള്‍ തുടര്‍ചയായ ച 
രിത്രരചനയ്ക്ക്‌ ഒരുമ്പെട്ടത്‌. അതിനാവശ്യ 
മായ സൈദ്ധാന്തികസമീക്ഷയും വിശകല 


നപദ്ധതികളും സ്വായത്തമാക്കുന്നതിലും 
വളരെയധികം ശ്രദ്ധിച്ചിട്ടുണ്ട്‌. പതിവു 
ന്യൂനതകള്‍ മാറ്റിനിര്‍തിയാല്‍ ആദ്യ, 


ഭാഗത്തെ കരുന്മുപചതിഷകൃതിയെക്കുറി 
ച്ചുള്ള അദ്ധ്യായം മാഈലികമാണെന്ന്‌ 
വിമര്‍ശകന്‍ ശ്ലാഘിച്ചിരുന്നു, തുടര്‍ന്നുള്ള 
അദ്ധ്യായങ്ങളെ ഓരോന്നായെടുത്ത്‌ 
കുറവുകള്‍ നിരത്തുമ്പോഴും ഗുണനില 
വാരത്തെ പ്രശംസിക്കുകയാണ്‌. ബ്രാഹ്മ 
ണരുടെ കുടിയേറ്റപ്രശ്നത്തെക്കുറിച്ചുള്ള 
ചര്‍ചയില്‍നിന്നാണ്‌ വിമര്‍ശകന്‍െറ എതിര 
ഭിപ്രായം തുടങ്ങുന്നത്‌. 


1 
ന 
ല 


കേരളത്തിലേക്കുള്ള ബ്രാഹ്മണജ 
നപ്രയാണത്തെക്കുറിച്ച്‌ തീര്‍തുപറയാനുള്ള 
തെളിവുകളൊന്നും, ഇല്ലാത്തതുകൊണ്ട്‌ 
വിവാദംതീരാത്ത ഒരു വിഷയമാണത്‌. 
അതില്‍ തമിഴ്നാട്ടില്‍നിന്നുള്ള പ്രയാണ 
ത്തിന്‍െറ സാദ്ധ്യതകൂടി ഉള്‍ക്കൊള്ളിക്കാന്‍ 
ശ്രമിക്കുകയാണ്‌ ഞങ്ങള്‍ ചെയ്തത്‌. കൂട്ട 
ത്തോടെയുള്ള കുടിയേറ്റത്തെക്കുറി 
ച്ചൊക്കെ ഈഹങ്ങളല്ലേ ഉള്ളു. ഒറ്റയൊറ്റ 
യായി തരുമ്പുയുഗത്തിന്‍െറ അന്ത്യഘട്ടം 
തൊട്ടുതന്നെ ബ്രാഹ്മണര്‍ തമിഴക 
ത്തെങ്ങും വ്യാപിച്ചുകൊണ്ടിരുന്നകൂട്ട 
ത്തില്‍ കേരളത്തിലും എത്തിയിരുന്നിരി 
ക്കണം. അത്‌ പലേടങ്ങളില്‍നിന്നായിരുന്നു 
വെന്ന്‌ വിചാരിക്കുന്നതിലെ യുക്തിയില്‍ 
തന്നെയാണ്‌ ഞങ്ങളുടെ നിലപാട്‌. ഇതു 
പോലെ വിവാദംതീരാത്ത ഒരു വിഷയ 
മാണ്‌ ഈരിന്‍െറ ജാതിബന്ധം. ഈരും 
സഭയും ഒന്നുതന്നെ എന്ന ഒരു പഴയ 
ധാരണയെ ഉലയ്ക്കുന്ന ഒരു തെളിവും 
തെളിവല്ല എന്ന സമീപനമാണ്‌ എം.ജി. 
എസ്‌.നാരായണന്‍േറത്‌. ആ കടുംപിടുത്തം 
ശരിയാണോ? തെളിവുകള്‍ കുറവായി 
രിക്കേ അഥവാ കുഴഞ്ഞുമറിഞ്ഞിരിക്കേ 
നേരിട്ടൊരു തെളിവുകിട്ടുമ്പോള്‍ ഏക 
പക്ഷീയമായി അതിന്‍െറ പ്രധാന്യം സംശ 
യിക്കുന്നത്‌ ശരിയല്ല. ച്ചെമ്പലിഖിതങ്ങ 
ളുടെ പ്രാധാന്യം അദ്ദേഹത്തിന്‌ മനസ്സിലാ 
വാത്തത്‌ ലിഖിതപഠനത്തില്‍ തന്‍െറ ചോ 
ദ്യങ്ങളും സങ്കല്‍പനങ്ങളും പഴഞ്ചനായതു 
കൊണ്ടാണ്‌. ഈ തര്‍കവിഷയത്തില്‍ 
പുതിയ ചില തെളിവുകളിലേക്ക്‌ ശ്രദ്ധക്ഷ 
ണിക്കലായിരുന്നു ഞങ്ങളുടെ ലക്ഷ്യം. 
കൂട്ടത്തില്‍ നിലവിലുള്ള ധാരണകളെ 
സംഗ്രഹിച്ചിട്ടുമുണ്ട്‌. ആളുകളുടെ നാളും 
പേരും “ചൊല്ലിക്കൂട്ടി'യിട്ടില്ലാത്തതിനാല്‍ 
പതിവുപോലെ ഹാജര്‍വിളിച്ചില്ലെന്ന 
ആരോപണം ആവര്‍രിച്ചിരിക്കുന്നു. 


൧ ഗ്രാമസ്മ്പ്രദായത്തെക്കുറിച്ച്‌ പറയു 
ന്നിടത്ത്‌ വാണിയരോടൊപ്പം  ചാലിയ 
രെയും കൊണ്ടുവന്നത്‌ ഞങ്ങള്‍ക്ക്‌ നിര്‍ബ 


രി 


ന്ധമുള്ളതുകൊണ്ടല്ല. അധിവാസമാത്രക 
ളില്‍ ഉണ്ടായിരിക്കേണ്ട തൊഴില്‍ക്കൂട്ടായ്മ 
കളില്‍ ചാലിയരെയും സങ്കല്‍പിക്കേണ്ടതു 
കൊണ്ടാണ്‌. അധിവാസമാത്രയിലെ അവ 
ശ്ൃഘടകങ്ങളെന്ന സങ്കല്‍പമനുസരിച്ചാണ്‌ 
സ്ഥലനാമത്തെളിവുകള്‍ക്ക്‌ ഞങ്ങള്‍ 
പ്രാധാന്യംനല്‍കിയത്‌. ആ വിധത്തില്‍ 
പറയാവുന്ന കാര്യങ്ങളേ പുസ്തകത്തില്‍ 
പറഞ്ഞിട്ടുമുള്ളു. അവിടെനിന്നുമിവിടെനി 
ന്നുമായി രണ്ട്‌ വാചകങ്ങള്‍ ഉയരിയെടുത്ത്‌ 
വൈരുദ്ധ്യംപ്രദര്‍ശിപ്പിക്കാനെന്നമട്ടില്‍ 
ഉയര്‍തിപ്പിടിക്കുമ്പോള്‍ ഞങ്ങളുടെ വിശദീ 
കരണങ്ങളും മയപ്പെടുത്തലുകളും സന്ദേ 
ഹങ്ങളും ഒക്കെ സൂത്രത്തില്‍ മറച്ചുപിടി 
ച്ചത്‌ ശരിയായില്ല. പുസ്തകത്തിലെ പുറം 
102-3 (ആദ്യപതിപ്പ്‌) നോക്കിയാല്‍ 
ഇക്കാര്യം വ്യക്തമാവും, അതിരിക്കട്ടെ, 
ഈ പ്രശ്‌നം ഉന്നയിക്കുകവഴി എന്തെ 
ങ്കിലും പുതിയ അറിവിന്‍െറ ഒരു കണിക 
അവതരിപ്പിച്ചുകൊണ്ട്‌ വിമര്‍ശത്തെ സ്യ 
ഷ്ടിപരമാക്കാന്‍ എം.ജി.എസ്സിന്‌ കഴിയു 
ന്നുണ്ടോ? ലിഖിതത്തിനപ്പുറം ഒരു ജീവിത 
യാഥാര്‍ഥ്യം സങ്കല്‍പിക്കാന്‍ കഴിയാത്ത 
ചരിത്രകാരന്‍െറ മനസ്സ്‌ എത്ര യാന്ത്രിക 
മാണെന്ന്‌ നോക്കണം. 


കൊല്ലത്തെക്കുറിച്ച്‌ ഞങ്ങള്‍ക്കുപറ 
യാനുള്ളതൊന്ന്‌, എം.ജി.എസ്സിന്‌ സ്ഥാപി 
ക്കേണ്ടത്‌ വേറൊന്ന്‌, അതുരണ്ടും തമ്മില്‍ 
അടിസ്ഥാനപരമായി ഇടച്ചിലൊന്നുമില്ല. 
പക്ഷേ കൊല്ലാപുരം, വട്ടക്കൊല്ലം (ട്‌: 
കല്‍) എന്നിവയൊക്കെ പറയാന്‍ വേറെ 
"കൊല്ല"ങ്ങളില്ലെന്ന്‌ ഞങ്ങള്‍ പറഞ്ഞിട്ടില്ല 
ല്ലോ. മമദ്ധ്യകാലത്തെ അങ്ങാടികള്‍ക്ക്‌ 
മതിലുണ്ടായിരുന്നതായി സാഹിത്യലക്ഷ്യ 
ങ്ങളുള്ളതുകൊണ്ട്‌ കൊല്ലത്തങ്ങാടിയുടെ 
കാര്യത്തിലും അങ്ങനെ സങ്കല്‍പിക്കാ 
മെന്ന്‌. തോന്നി. അങ്ങാടിയിലും മതി 
“ലിലും എന്ന്‌ തരിസാപ്പള്ളിച്ചെപ്പേടില്‍ 


ചിലും വിയറപതിക്കച്പെറുവരീ എന്ന്‌ (എം. 
ജി.എസ്‌. ഉദ്ധരിച്ചപോലെ, 'കടവിയര്‍" 
എന്നല്ല) കാണുമ്പോള്‍ ഈഴവര്‍ വണ്ടി 
യില്‍ കൊണ്ടുവന്നിരുന്നത്‌ എന്താണെന്നും 
അതിന്‌ മതില്‍ക്കകത്തെ പ്രസക്തിയെ 
ന്തെന്നും ചിന്തിക്കണ്ടേ? 


അറബിക്കടലിലെ കാലവര്‍ഷക്കാ 
റ്റിന്‍െറ കാര്യം അറബികളാണ്‌ ആദ്യം 
അറിയുന്നത്‌ എന്ന്‌ പറയുന്നതില്‍ എവിടെ 
യാണ്‌ ഞങ്ങളുടെ മോഹത്തിന്‌ പ്രസ 
ക്തി? ഹിപ്പാലസിന്‍െറ കണ്ടുപിടുത്തത്തെ 
ക്കുറിച്ച്‌ ചെതിച്ഛന്ധ്‌ എന്ന. ഗ്രന്ഥത്തില്‍ 
പറയുന്നു. പ്ലപിനിയും ഇക്കാര്യം പറയുന്നു 
ണ്ട്‌. വടക്കുകിഴക്കന്‍ ആഫ്രിക്കന്‍ കടല്‍തീ 
രത്തെ ഒരു 'കോടി"ക്ക്‌ ഇതേ പേരുണ്ട്‌. 
ഭൂമിശാസ്ത്രകാരനായ ടോളമിക്ക്‌ 
ഇതൊരു കടലിന്‍െറ പേരാണ്‌. ചെരി 
പ്ലമ്തിലെ ഹിപ്പാലസിന്‍െറ കണ്ടുപിടുത്ത 
ത്തെക്കുറിച്ചുള്ള പ്രസ്താവത്തിന്‌ ചരിത്രാ 
ടിസ്ഥാനം ഉണ്ടോ ഇല്ലയോ എന്ന കാര്യ 
ത്തില്‍ ടാണ്‍ എന്ന പണ്‍ഡിതന്‍ ദ ഗ്രീ 
ക്ക്വ്സ്‌ ഇരി ബക്തിയ ആരീഡ്‌ ഇത്ത്യ? 
സംശയമുന്നയിക്കുന്നുണ്ട്‌. പ്രാചീനഭാര 
തീയ സാമ്പത്തികചരിത്രം രചിച്ച ജി.എല്‍. 
ആഷ്യയ കാലവര്‍ഷക്കാറ്റിന്‍െറ കണ്ടുപിടു 
ത്തക്കഥയെ സംശയിക്കുന്നു. വെറുതെയ 
ല്ല. ഹിപ്പാലസിനെ ക്രിസ്തുവിനുമുമ്പ്‌ 
രണ്ടാം ശതകംമുതല്‍ക്ക്‌ ക്രിസ്തു ഒന്നാം 
ശതകത്തിന്‍െറ മമദ്ധ്യംവരെ ഉന്തിക്കൊണ്ടു 
നടക്കും. ഇങ്ങനെ തീര്‍ചയില്ലാത്ത കാര്യ 
മായതുകൊണ്ടും കാറ്റ്‌ അറബികളുടെ 
മുറ്റത്തെ കടലില്‍ വീശുന്നതായതു 


കൊണ്ടും പാശ്ചാത്യരുടെ കണ്ടുപിടുത്ത 
ക്കഥകളോടുള്ള അടിമത്തമില്ലാത്തതുകൊ 
ണ്ടുമാണ്‌ ഞങ്ങള്‍ ഹിപ്പാലസ്സിനെപ്പറ്റി 
മിണ്ടാത്തത്‌. കേരള-ചീനാബന്ധങ്ങളെക്കുറി 


കാര്യമുണ്ട്‌. എന്നാല്‍ അതിനേക്കാള്‍ വില 
പ്പെട്ട ഒരറിവായി അകമബ്ഖഗര്‌ അതീ ന്ധീന്‌ 
൭൧ അത്‌ ഫിര്‌ (സാവ്ഗറ്റ്‌ എഡിറ്റുചെയ്ത 
ത്‌) എന്ന ഗ്രന്ഥത്തില്‍ കാണുന്നത്‌ ചീന 
യ്ക്ക്‌ പേര്‍സ്യന്‍ഗള്‍ഫ്രാഷ്ട്രങ്ങളുമായി ഉ 
ണ്ടായിരുന്ന വാണിജ്യബന്ധമാണ്‌. ചീന 
യില്‍നിന്ന്‌ ഗള്‍ഫിലേക്കുള്ള കപ്പലുകള്‍ക്ക്‌ 
ഇടത്താവളമായിരുന്നു  കൊല്ലമെന്ന്‌ എ 
ടുത്തു പറയുന്നുണ്ട്‌, ഇത്‌ ഒമ്പത്‌ പത്ത്‌ 
നൂറ്റാണ്ടുകളിലെ കാര്യമാണെങ്കില്‍ പിന്നെ 
പ്പിന്നെ അറബികള്‍ക്ക്‌ ഈ കച്ചവട 
ത്തിന്‍െറ കുത്തക കൈവരുന്നു. ചീനക്ക 
പൃലുകള്‍ കൊല്ലംവരെ വന്ന്‌ തിരിച്ചുപോ 
വുന്നു എന്ന്‌ പലയിടത്തും കണ്ടിട്ടുള്ള 
തായി എം.ജി.എസ്‌. പറയുന്നു. ഏതാണീ 
പലയിടങ്ങള്‍? ഇവിടെ എം.ജി.എസ്‌, 
മൂലം മൂടിവെയ്ക്കുന്നതോ? 


ചീനാവാണിജ്യവിവരണത്തെ വിമര്‍ 
ശിക്കുന്നിടത്ത്‌ മാഹ്വാന്‍ പതിമൂന്നാം നൂ 
റ്രാണ്ടുകാരനാണെന്ന്‌ എം.ജി.എസ്‌. പറ 


കേരളപഠഥനങ്ങള്‍ 
4ല്‍ 


ആദിചേരന്‍മാരുടെ 


ആസ്ഥാനം 


ഞ്ഞിരിക്കുന്നത്‌ തെറ്റാണ്‌. മാഹ്വാന്‍ 1433 
ലാണ്‌ തന്‍െറ യിങ്യഥയഷങ്കാന്‍ (സ 
മുദ്രതീരങ്ങളുടെ സര്‍വേക്ഷണം) എന്ന വി 
വരണം എഴുതുന്നത്‌. വസ്തുതാപരമായ 
തെറ്റുകള്‍ ചേര്‍തുവെച്ച്‌ വിമര്‍ശനംനട 
ത്തുമ്പോള്‍ നിജസ്ഥിതി അറിയാനോ മൂ 
ലപ്രമാണങ്ങള്‍ പരിശോധിക്കാനോ നിര്‍ 
വാഹമില്ലാത്ത വായനക്കാരും വിദ്യാര്‍ഥി 
കളും കുഴങ്ങും. ആധികാരികതയുടെ 
പിന്‍ബലത്തില്‍ അവര്‍ തെറ്റുകള്‍ വിശ്വ 
സിക്കാനിടവരുകയും ചെയ്യും. 


ഉല്‍പാദനസ്മ്പ്രദായത്തില്‍ മറ്റം 
വരുത്താന്‍ പര്യാപ്തമായ കച്ചവടമായിരു 
ന്നില്ല എന്ന്‌ ഞങ്ങള്‍ പറയുന്നതും കച്ചവട 
ത്തിന്‍െറ സ്വാധീനമായി എം.ജി.എസ്‌. 
കാണുന്നതും പൊരുത്തപ്പെടുകയില്ല. 
കാരണം ഉല്‍പാദനവ്യവസ്ഥാപരമായ 
മാറ്റം എന്നതുകൊണ്ട്‌ കൃഷിരീതിയിലെ 
ചില്ലറ മാറ്റമാണ്‌ എം.ജി.എസ്‌. ഉദ്ദേശിക്കു 
ന്നത്‌. ഞങ്ങളാവട്ടെ ഉല്‍പാദനസാങ്കേതിക 
തയിലും ബന്ധങ്ങളിലും വരുന്ന മാറ്റങ്ങ 
ഒളെയാണ്‌ ഉദ്ദേശിക്കുക. ചങ്ങാതങ്ങളുടെ 


കാരാളത്തം, ക്ഷേത്രശില്‍പഘടന, മൂഴി 
ക്കളം കച്ചം, എന്നിങ്ങനെയുള്ള വിഷയങ്ങ 
ഒെക്കുറിച്ചും ” ആവലാതിക്കുവേണ്ടിയുള്ള 


ആവലാതിയുണ്ട്‌. തന്‍െറ പേര്‌ എടുത്തു 
പറഞ്ഞില്ല എന്നതാണ്‌ പ്രധാനമായ വേവ 
ലാതി. അഭിപ്രായങ്ങള്‍ക്കു പകരം അഭി 
പ്രായങ്ങളായി എം.ജി.എസ്‌. പറയുന്നതേ 
മുപിടിച്ച്‌ തര്‍കിക്കാന്‍ ഞങ്ങളില്ല. 
കാരണം രണ്ടുകൂട്ടര്‍കും അവ അഭിപ്രായ 
ങ്ങള്‍മാത്രമാണ്‌. അബ്രാഹ്മണ ഈരാള 
രുടെ കയ്യേറ്റസൂചന ഞങ്ങളുടെ അഭിപ്രാ 
യമാണ്‌. അവിട്ടത്തൂര്‍ ലിഖിതത്തിലെ 
(903) 12 മുതല്‍ 18വരെയുള്ള വരിക 
ളാണ്‌ അഭിപ്രായത്തിനാധാരം. ഈരും 
സഭയും വിവരിക്കുന്നിടത്ത്‌ വിശദാംശ 
ങ്ങള്‍ നല്‍കിയിട്ടുള്ളത്‌ ശ്രദ്ധിക്കാനപേക്ഷി 
ക്കുന്നു. മൂഴിക്കളം കച്ചത്തെക്കുറിച്ച്‌ പറ 
യുമ്പോള്‍ അവ പ്രസിദ്ധീകരിച്ച ടിഎ. 
എന്ധ്‌; ആമരിവിത്തരീഐ. ബുക്കില്‍ 


എന്നിവയെ ബിബ്ലിയോഗ്രഫിയില്‍നിന്നു 
പോലും അകറ്റിനിര്‍തിയിരിക്കയാണെന്ന്‌ 
കുറ്റപ്പെടുത്തുന്നു. ആര്‍? ആര്‍.ഐ. ബു 
ക്കില്‍ ഗ്രന്ഥസൂചിയില്‍ ഇല്ലെന്നുപറയു 
ന്നത്‌ കളവാണ്(പു.254 നോക്കുക. ഒന്നാം 
പതിപ്പ്‌). ഒന്നാം പതിപ്പില്‍ ടഎ.എന്ധ്‌ അ 
ബദ്ധവശാല്‍ വിട്ടുപോയത്‌ നേരാണ്‌. ആ 
കുറവ്‌ രണ്ടാം പതിപ്പില്‍ നികത്തിയത്‌ 
എം.ജി.എസ്സിന്‌ അറിയുകയും ചെയ്യാം. 


ചരിത്രരചനാചര്‍ചയൊഴിച്ചുള്ള ഭാഗ 
ങ്ങളില്‍ ചിലരുടെ പേരുപറഞ്ഞ്‌ അഭിപ്രാ 
യങ്ങള്‍ ഉദ്ധരിച്ചുവെന്ന്‌ പറയുന്നത്‌ ശരിയ 
ല്ല. അഭിപ്രായമെന്ന്‌ പറയാന്‍ ഉള്ളത്‌ 
ബെയ്‌സില്‍ ഗ്രേയുടേതുമാത്രമാണ്‌. മറ്റു 
്ളവരുടേത്‌ അഭിപ്രായങ്ങളല്ല. അവരുടെ 
കൃതികളുടെ പരാമര്‍ശംപോലുമില്ല. അ 
തിരിക്കട്ടെ. പേരുകള്‍ ഞങ്ങള്‍ വേറെയും 
പറഞ്ഞിട്ടുണ്ട്‌. പി. ഷണ്‍മുഖം ഒരു ഉദാ 
ഹരണം (പു. 181), അതിനൊക്കെ വ്യക്‌ 
തമായ സന്ദര്‍ഭവും കാരണവുമുണ്ട്‌. 


ഉല്‍പാദന്പ്രകരിയയെ അനാവസ്വത 
ത്തിരീമപഠാലും വഷിച്ചുകൊണ്ടുലരുന്ന 
തായി (ഒരവസരത്തില്‍പോലും ഉല്‍പാദന 
പ്രക്രിയ ചര്‍ചചെയ്രിട്ടില്ലാത്ത ഒരാള്‍ക്ക്‌ 
അവസരമേത്‌ അനവസരമേത്‌ എന്ന്‌ 
എങ്ങനെ വിവേചിക്കാനാവും?) എം.ജി, 
എസ്‌. പരിഹസിക്കുന്നുണ്ട്‌. ഉല്‍പാദന 
പ്രക്രിയ, പരമ്പരാഗതസമൂഹം എന്നിവ 
യെക്കുറിച്ചൊക്കെ അദ്ദേഹത്തിനുള്ളതില്‍ 
നിന്ന്‌ തീര്‍തും വ്യത്യസ്തമായ സമീക്ഷ 
യാണ്‌ ഞങ്ങളുടേത്‌. അപ്പോള്‍പിന്നെ 
ഓരോ സന്ദര്‍ഭത്തിലും മറ്റുള്ളവരുടെ 
കാഴ്ചപ്പാടുകള്‍ എടുത്തുപറഞ്ഞ്‌ താര 
തമ്യംചെയ്യുന്നതിലെന്ത്‌ പ്രസക്തി? ആശ 
യങ്ങളാണ്‌ സാമൂഹ്യപരിവര്‍തനമുണ്ടാക്കു 
ൂതിയ സമൂഹത്തെ മം 


ശ്രദ്ധിക്കേണ്ട ഒന്നാണ്‌ ആശയവ്യാപന 
മെന്ന്‌ അദ്ദേഹം നിര്‍ദേശിക്കുന്നു. എന്നിട്ട്‌ 
ആശമരവ്യപനത്തിലുക്കെ മകരം ഭമമതീയ 


ഹഫൈദഃവസ്ധംസ്പ്കാരത്തിന്െ മറ്റൊരു 
ക്ഴീവതീമക്രന്ദമഥയി എന്നൊരു പ്രഖ്യാപ 
നവും! ശാസ്ത്രീയ ചരിത്രബോധവും 


എം.ജി.എസ്സും തമ്മില്‍ വളര്‍ന്നുകഴിഞ്ഞ 
വിടവ്‌ എത്രയേറെ പ്രകടമായിരിക്കുന്നു 
വെന്നുനോക്കുക. അടുത്തകാലംവരെ 
ഇത്തരം 'അനക്രോണിസ്‌ങ്ങള്‍ക്കെതിരേ 
പടവാളിളക്കിയവരുടെകൂട്ടത്തിലായിരുന്ന 
ല്ലോ അദ്ദേഹവും. 


കാര്ഷികവ്യവസ്ധ്ഥ.പുനരീല്യമചനം 
എന്ന അദ്ധ്യായത്തെക്കുറിച്ച്‌ എം.ജി.എസ്‌. 
മനസ്സിലാക്കിയിട്ടുള്ളത്‌ തെറ്റായിട്ടാണ്‌. 
ഞങ്ങള്‍ ആ അദ്ധ്യായത്തില്‍ ചര്‍ചചെയ്‌ 
തത്‌ പെരുമാള്‍വാഴ്ചയ്ക്കും പോര്‍തുഗീ 
സുകാരുടെ വരവിനും ഇടയ്ക്കുള്ളകാ 
ലത്തെ സാമൂഹ്യപ്രക്രിയയാണ്‌. എം.ജി.എ 
സ്‌. പറയുമ്പോലെ, പത്ര്രങ്ങാം വന്ുദ്റാ 
ഒ്ജിരീറെ ആരംഭത്തിതീ പചെരുമാശീരെണം 
അവന്തിക ശെഷം യുറോപ്യന്‍ കത്തി 
കശീ ആധിചത്യംസ്ഥാചിക്കുന്നതുവതെ 
യുള്ള നാലഞ്ച്‌ നുറ്റമണ്ടുകള്ളപ്ഛിയല്ല. 
തെറ്റായ ഈ ധാരണയുടെ പിന്‍ബല 
ത്തോടെയാണ്‌ ഞങ്ങള്‍ 'പച്ചക്കളവ്‌' എഴു 
തിവെച്ചിരിക്കുന്നുവെന്ന്‌ ആക്ഷേപിച്ചത്‌. 
ഈ കാലഘട്ടത്തെക്കുറിച്ച്‌ വിസ്തരിച്ചുപ 
രിച്ചവര്‍ ആരൊക്കെയാണെന്നോ? കെ.പി. 
പത്മനാഭമേനോന്‍, കെ.വി.കൃഷ്ണയ്യര്‍, 
ചേലനാട്ട്‌ അച്ചുതമേനോന്‍, എസ്‌.കെ.നാ 
യര്‍, ശൂരനാട്‌ കുഞ്ഞന്‍പിള്ള, ഇളംകുളം 
എന്നിവര്‍. ഇതില്‍ ആദ്യത്തെ രണ്ടുപേ 
രെയും ഒടുവിലത്തെ ആളെയും ചരിത്രവി 
ദ്യാര്‍ഥികള്‍ ശരിക്കറിയും. അവര്‍ ഇക്കാല 
ത്തെക്കുറിച്ച്‌ എഴുതിയ ക അത്‌ 


ന 


അരഡസന്‍ ആളുകളുടെയെങ്കിലും അക 
മ്പടികൂട്ടുന്നത്‌ പറയുന്നകാര്യത്തിന്‌ പിന്‍ 
ബലംകിട്ടാനാണെങ്കില്‍ അത്‌ വെറുതെ. 
ആധികാരികപഠനങ്ങള്‍നടത്തിയവരുടെ 
കൂട്ടത്തില്‍ എന്തെങ്കിലും അങ്ങിങ്ങ്‌ ഉപന്യ 
സിച്ചവരെക്കൂടി ചേര്‍തുപറയുന്ന ഈ രീ 
തിയുടെ ദോഷം അദ്ദേഹത്തിനറിയാഞ്ഞിട്ട 
ല്ല. അര്‍ഹിക്കുന്നതരത്തില്‍ സന്ദര്‍ഭോചിത 
മായി അംഗീകരിക്കാതെ അനവസരത്തില്‍ 
പേരെടുത്തുവിളിച്ച്‌ പരിഹസിക്കുന്നത്‌ അ 
ദ്ദേഹത്തിന്‍െറ ഒരു തമാശയാണെന്നു 
വേണം കരുതാന്‍. 


വാസ്തവംപറഞ്ഞാല്‍ എം.ജി.എസ്‌. 
പറഞ്ഞ കാലത്തിന്‍െറ കേരളചരിത്രം പറ 
യത്തക്കരീതിയില്‍ പുനഃസൃഷ്ടിച്ചെടുത്ത 
ആള്‍ സര്‍ദാര്‍ കെ.എം. പണിക്കരാണ്‌. 
അദ്ദേഹത്തിന്‍െറ പേര്‍ ഹാജര്‍പട്ടികയില്‍ 
കാണാനില്ല. അതുകൊണ്ട്‌ പണിക്കര്‍ക്‌ 
നഷ്ടമൊന്നും സംഭവിക്കാനുമില്ല. താന്‍ 


തന്നെ പ്രസാധനംചെയ്ത വമഞ്ഞേതി 
ഗ്രന്ഥവതി ഏത്‌ കാലഘട്ടത്തിലേ 


താണെന്ന്‌ എം.ജി.എസ്‌. ചിന്തിച്ചുനോക്കി 


യിട്ടുണ്ടോ? പതിനാറാം നൂറ്റാണ്ടിനു, 
മുമ്പുള്ള ഏതെങ്കിലും രേഖകള്‍ അവ 
യിലുണ്ടോ? 


ജാത്യാചാരങ്ങളില്‍ സുദൃഡമായി 
ത്തീര്‍ന്ന ഉല്‍പാദനബന്ധങ്ങളും കൊല്ലി 
നും കൊലയ്ക്കും അധികാരമുള്ള ഭൂവുട 
മകളും അന്യോന്യം വിഭവങ്ങള്‍ക്കുമേ 
ലുള്ള നിയന്ത്രണത്തിനുവേണ്ടി പോരടിച്ചു 
കൊണ്ടിരുന്ന നാടുവാഴികളും നിലനിന്ന 
ചരിത്രസാഹചര്യം വരച്ചുകാട്ടിയ ഞങ്ങള്‍ 
ക്കുനേരേ “അങ്കക്കലി'യും 'പങ്കപ്പാടു'മായി 
വരുന്ന എം.ജി.എസ്സിനോട്‌ എന്തുപറയാന്‍? 
ഞങ്ങള്‍ ഭൂതകാലശാന്തിയുടെ പ്രചാര 
കരോ ഗതകാലസമ്പദ്സമൃദ്ധിയുടെ കാഹ 


ഉംവിളിക്കാരോ അല്ല. എന്നാല്‍ എം.ജി.എ 


സ്‌. ഉള്‍പ്പെടെയുള്ള “പെരുമാശ്ചരിത്രകാ 
രന്‍മാര്‍ പടയ്ക്കും പൊയ്ത്തിനും നല്‍ 


കിയ നിര്‍ണായകസ്ഥാനം ഞങ്ങള്‍ നല്‍ 
കിയിട്ടില്ല. അവ സമൂഹത്തില്‍ ഘടനാപര 
മായ പരിവര്‍തനങ്ങള്‍ക്കും സ്ഥാപനങ്ങ 
ളുടെ രൂപീകരണത്തിനും ഇടയാക്കി എന്ന്‌ 
കരുതുന്നത്‌ ശരിയല്ലെന്നതാണ്‌ കാരണം. 
'ചോളയുദ്ധത്തിന്‌ എം.ജി.എസ്‌. കൊടു 
ക്കുന്ന പ്രാധാന്യം ഞങ്ങളുടെ പുസ്തക 
ത്തില്‍ കാണാത്തതിന്‍െറ കാരണവും അ 
തുതന്നെ. സാമൂഹികസാമ്പത്തിക്രപ്രക്രിയ 
കളില്‍ രൂപപ്പെടുന്ന വൈരുദ്ധ്യങ്ങളുടെ 
ചാലകശക്തിയാണ്‌ ഞങ്ങള്‍ക്ക്‌ നിര്‍ണായ 
കം. അല്ലാതെ പടപാച്ചിലുകളല്ല. പടപാ 
ച്ചിലുകള്‍ക്കുപിന്നാലെപായുന്ന ചരിത്രകാ 
രന്‍മാരാണ്‌ പൊട്ടക്കിണറ്റില്‍വീഴാതെ സൂ 
ക്ഷിക്കേണ്ടത്‌. ഞങ്ങള്‍ ചാലകശക്തിയെ 
ക്കുറിച്ച്‌ ചിന്തിക്കുന്നില്ലെന്ന പ്രസ്താവം 
കൌാതുകകരമായിരിക്കുന്നു. ആ പ്രയോഗം 
എം.ജി.എസ്‌. എപ്പോള്‍ തുടങ്ങി? 


ചരിത്രകാലത്തെ പുരാവസ്തുക്കള്‍ 
ഭൂരിഭാഗവും ഭൂമിക്കടിയിലല്ല, മുകളി 
ലാണ്‌ സ്ഥിതിചെയ്യുന്നതെന്ന്‌ പറഞ്ഞിട്ട്‌ 
ക്ഷേത്രങ്ങളും കോട്ടകളും 
ങ്ങളും ഉദാഹരിക്കുന്നുണ്ട്‌. ക്ഷേത്രങ്ങളുടെ 
കാര്യം ശരി. പക്ഷേ ഞങ്ങള്‍ ചര്‍ച 


ചെയ്ത കാര്യങ്ങളുടെ കാലത്തെ കോട്ട 


കേരളപഥനങ്ങള്‍ 


പുതിയൊരന്വേഷണം 


പി. പി. സുധാകരന്‍ 


കോവിലക._ 


കളും കോവിലകങ്ങളും ഏതൊക്കെയാ 
ണാവോ? പുരാവസ്തുവിജ്ഞാനീയമനു 
സരിച്ച്‌ പുരാവസ്തുക്കളെക്കുറിച്ച്‌ പറയു 
ന്നതും വെറുതെ അവയെക്കുറിച്ച്‌ 
ഓരോന്ന്‌ നിരൂപിക്കുന്നതും രണ്ടാണ്‌. 
ആവാസസ്ഥാനങ്ങളുടെ അവശിഷ്ടങ്ങളും 
അക്കാലത്തെ കോട്ടകളും കോവിലക 
ങ്ങളും ഉപയോഗവസ്തുക്കളും ഒക്കെ 
ചേര്‍ന്നാലേ മുഖ്യപുരാവസ്തുക്കളാവൂ. 
അവയില്‍ ,ഭൂരിഭാഗംപോയിട്ട്‌ നൂറിലൊന്നു 
പോലും ഭൂമിക്കുമുകളിലില്ല. എല്ലാം 
മണ്ണിനുടിയിലുണ്ടെന്നല്ല, എത്രയോ 
ഉണ്ടാവാം എന്നേ പറയുന്നുള്ളു. ഉല്‍ഖനന 
നമെന്ന്‌ പറയുമ്പോള്‍ കൂനകളുടെ ഉല്‍ഖ 
നനം മാത്രമേ എം.ജി.എസ്സിന്‍െറ മന 
സ്പില്‍ ഓടുന്നുളളു. അതാണ്‌ വിസ്തരി 
ച്ചുള്ള ഉല്‍ഖനനങ്ങള്‍ നടന്നിട്ടില്ലെന്ന്‌ പറ 
യുമ്പോള്‍ അതിന്‍െറ പ്രസക്തി അദ്ദേഹ 
ത്തിന്‌ വ്യക്തമാവാത്തത്‌. 


ബമ്മുഹികഷ്ഥികാസ്സദഘട്രങ്ങള്‍: സങ്ക 
ത്പരു പതിഥണന എന്ന അദ്ധ്യായം ഒരു 
പാഴ്വേലയായിട്ടാണ്‌ എം.ജി.എസ്സിന്‌ തോ 
ന്നുന്നത്‌. സമൂഹപരിണാമത്തിന്‍െറ പഞ്ച 
ദശകളെ കേരളചരിത്രത്തിനുമേല്‍ അടി 
ച്ചേല്‍പിക്കുകയാണ്‌ ആ അദ്ധ്യായ 
ത്തിന്‍െറ ലക്ഷ്യമെന്ന്‌ അദ്ദേഹം ധരിച്ചു 
വശായിരിക്കുന്നു. ഓടിച്ചുനോക്കിയിട്ടേയു 
ള്ളു, വായിച്ചുമനസ്സിലാക്കാന്‍ മെനക്കെട്ടി 
ട്ടില്ലെന്ന്‌ ചുരുക്കം. ഉല്‍പാദനവ്യവസ്ഥ 
യുടെ അടിസ്ഥാനത്തില്‍ സിദ്ധാന്തീകരിക്ക 
പ്പേട്ടിട്ടുള്ള വികാസഘട്ടങ്ങളോട്‌ _ താര 
തമ്യംചെയ്തുകൊണ്ട്‌ കേരളചരിത്രത്തിലെ 
സാമൂഹ്യവ്യവസ്ഥകളില്‍ സങ്കല്‍പനപര 
മായ സ്പഷ്ടത കൈവരിക്കാനാണ്‌ ഞ 


ങ്ങള്‍ ആ അദ്ധ്യായത്തില്‍ ശ്രമിച്ചത്‌. 
എല്ല. സമൂഹങ്ങളുടെയും വികാസപരി 
മ രീതിവിധാന 


ഒരു ശ്രമം നടത്തുന്നതെന്ന്‌ ആദ്യമേ 
വ്യക്തമാക്കിയിട്ടുണ്ട്‌. ആ ഞങ്ങളെയാണ്‌ 
മാര്‍ക്സിന്‍െറ ഉള്‍ക്കാഴ്ചകളെ അദ്ദേഹം 
ഇച്ഛിക്കാത്തരീതിയില്‍ നീക്കുപോക്കി 
ല്ലാത്ത നിയമമാക്കിയവരെ പിന്തുടരുന്നവ 
രുടെകൂട്ടത്തില്‍പെടുത്തുന്നത്‌. പഞ്ചദശ 
കള്‍ ഉല്‍പാദനവ്യവസ്ഥാസിദ്ധാന്തത്തെ 
ഉദാഹരിക്കാന്‍ യൂറോപ്യന്‍ചരിത്രത്തില്‍ 
നിന്നുണ്ടാക്കിയ ലക്ഷ്യങ്ങളാണെന്നും 
അവ സിദ്ധാന്തങ്ങളല്ലെന്നും വ്യക്തമാക്കു 
ന്നതാണ്‌ ഞങ്ങളുടെ ഈ പറയുന്ന. 
അദ്ധ്യായം. കാര്യംമനസ്സിലാക്കാതെയുള്ള 
വിമര്‍ശനമാണ്‌ പാഴ്വേലയാവുന്നതെന്ന്‌ 
എം.ജി.എസ്‌. മനസ്സിലാക്കണം. വാസ്തവ 
ത്തില്‍ എം.ജി.എസ്സിനെറ ശ്രദ്ധപതിയേണ്ടി 
യിരുന്നത്‌ ഇന്ത്യാചരിത്രവുമായി ബന്ധപ്പെ 
ടുത്തിക്കൊണ്ട്‌ അടുത്തകാലത്തുണ്ടായ 
“ഫ്യൂഡലിസം ഡിബേറ്റി'ന്‍െറയും ഉല്‍പാദ 
നവ്യവസ്ഥാസിദ്ധാന്തത്തിന്‍െറയും പ 
ശ്ചാത്തലത്തില്‍ കേരളകാര്‍ഷികവ്യവസ്‌ 
ഥയെക്കുറിച്ചുള്ള ഞങ്ങളുടെ നിരീക്ഷണ 
ങ്ങളിലായിരുന്നു. അത്‌ തന്‍െറ ശ്രദ്ധയ്ക്ക്‌ 
പാത്രമാവാതിരുന്നത്‌ സാമൂഹ്യവ്യവ 
സ്ഥയെ ഉല്‍പാദനവ്യവസ്ഥാസിദ്ധാന്ത 
മനുസരിച്ച്‌ വിശകലനംചെയ്യാന്‍ ശ്രമിച്ച 
ട്ടില്ലാത്തതുകൊണ്ടാണ്‌. സ്ഥാപനരൂപ 
ത്തിലും ആശയരുപത്തിലുമുള്ള ബാഹ്യ 
ലക്ഷണങ്ങളെ ആധാരമാക്കി ഒരു സാമൂ 
ഹ്യവ്യവസ്ഥയെ ഫ്യൂഡലിസമെന്ന്‌ 


സാമാന്യവല്‍ക്കരിക്കുന്നതില്‍ക്കവിഞ്ഞ 
സൈസദ്ധാന്തികപഠനത്തിനൊന്നും അദ്ദേഹം 
മുതിര്‍ന്നുകണ്ടിട്ടില്ല. അതൊക്കെ അദ്ദേഹ 


ത്തിന്‌ വെറും പാഴ്വേലയാണ്‌, രീതിശാ 
സ്ത്രപരമായ പൊങ്ങച്ചമാണ്‌. 


തന്‍െറ വിമര്‍ശലേഖനം ഉപസംഹ 
രിച്ചുകൊണ്ട്‌ അദ്ദേഹം ചില നല്ല അഭി 
പ്രായങ്ങളും പാസാക്കിയിരിക്കുന്നു., 
എന്നാല്‍ ഓരോ നല്ല അഭിപ്രായവും 
വായില്‍നിന്ന്‌ വീണാലുടനെ അത്‌ വേണ്ടി 
യിരുന്നില്ലെന്നമട്ടില്‍ “മൂലം മറച്ചുവെയ്ക്ക 
ലും' ആശയം ചോര്‍തലും'പോലുള്ള 
ആരോപണങ്ങള്‍ ആവര്‍തിക്കും. അല്ലെ 
ങ്കില്‍ ഉടനെ പരിഹാസവചനങ്ങള്‍ ഉരുവി 
ടും. ആധുനിക പഠനഗവേഷണങ്ങള്‍ 
സംഗ്രഹിച്ച ഗ്രന്ഥമാണെന്ന്‌ പറഞ്ഞ്‌ നാ 
വെടുക്കുംമുമ്പ്‌ വെറും 'പരീക്ഷാസഹായി' 
എന്ന്‌ വിളിക്കും. മറ്റു കേരളചരിത്രഗ്രന്ഥ 
ങ്ങളില്‍നിന്ന്‌ വ്ൃത്യസ്തമഠണെന്നും വിശ 
ദാംശങ്ങള്‍ ധാരാളമുണ്ടെന്നും പറയുന്ന 
അതേശ്വാസത്തില്‍ 'പാളിപ്പോയ പരീക്ഷ 
ണ്‌'മാണെന്നും പറയും. അങ്ങനെ ഉദാഹ 
രണങ്ങള്‍ ധാരാളമുണ്ട്‌. പൊതുവേ ഞങ്ങ 
ളുടെ പുസ്തകം അദ്ദേഹത്തിന്‌ അസ്വഠ 
സ്ഥ്യജനകമായാണ്‌ അനുഭവപ്പെട്ടതെന്ന്‌ 
വ്യക്തം. ഏതായാലും പരഭാഷണങ്ങള്‍ 
ക്കിടയില്‍ അങ്ങിങ്ങ്‌ ചിതറിക്കിടക്കുന്ന 
ചില അക്കാദമിക്‌ വിമര്‍ശങ്ങള്‍ ഞ 
ങ്ങള്‍ക്ക്‌ ഉപകരിക്കും. എല്ലാ നിര്‍ദേശ 
ങ്ങളും ഞങ്ങള്‍ സ്വീകരിക്കുന്നില്ലെങ്കിലും 
ഞങ്ങള്‍ക്ക്‌ ബോദ്ധ്യംവന്ന കുറ്റങ്ങളും 
കുറവുകളും തുറന്നമനസ്സോടെ ഉള്‍ക്കൊ 
്ളുകയും അടുത്ത പതിപ്പില്‍ പരിഹരിക്കു 
കയും ചെയ്യും. നന്ദി, നമസ്‌കാരം. ി 


മ്ഥികദ്സനം 


നെല്ലും മണ്ണും മനുഷ്യരും : 
കേരളത്തിലെ 
നെല്‍കൃഷിത്തകര്‍ചയെക്കുറിച്ച്‌ 


ദാരി ജോദ്ധസ്‌ 
എനരീ.ഷണീമുഖരത്നം 


കേരളത്തിലെ നെല്ലുല്‍പാദനമേഖല 

നാനാമുഖമായ പ്രതിസന്ധിയെ നേരിടുക 

യാണ്‌. ആണ്ടില്‍ 30 ലക്ഷം ടണ്‍ അരി 

ആവശ്യമുള്ള കേരളത്തില്‍ -1991.92ല്‍ 
& ഉല്‍പാദിപ്പിക്കപ്പെട്ടത്‌ 10.6 ലക്ഷം ടണ്‍ 

മാത്രമാണ്‌. ബാക്കി അന്യസംസ്ഥാനങ്ങ 
1 ളില്‍നിന്നും കേന്ദ്രപൂളില്‍നിന്നും ഇറക്കുമ 
തിചെയ്യേണ്ടിവന്നു. 1974-75ല്‍ 8.8 
ലക്ഷം ഹെക്ടര്‍ നെല്‍കൃഷിയുണ്ടായിരു 
ന്നത്‌ 1991.92 ആയപ്പോഴേക്കും 5.4. 
ലക്ഷം ഹെക്ടറായി കുറഞ്ഞു - അതാ 
യത്‌ 39 ശതമാനത്തിന്‍െറ കുറവ്‌. അതേ 
ക: കാലയളവില്‍ നെല്ലുല്‍പാദനം 13.3 
ലക്ഷം ടണ്ണില്‍നിന്നും 10.6 ലക്ഷം ടണ്‍ 
ആയി കുറഞ്ഞു. കഴിഞ്ഞ ദശാബ്ദത്തില്‍ 
ആണ്ടില്‍ ശരാശരി ഉല്‍പാദനം 11 ലക്ഷം 
ടണ്ണില്‍ നിശ്ചലീഭവിച്ചിരുന്നത്‌ 1989.90ല്‍ 
11.4 ലക്ഷം ടണ്‍ ആയി വര്‍ധിച്ചു. പ 
ക്ഷേ, അടുത്ത വര്‍ഷംതന്നെ അത്‌ 10.8 
ലു ലക്ഷം ടണ്‍ ആയി കുറഞ്ഞു. നെല്‍പാട 
ങ്ങള്‍ യ്യാക്കിമാറ്റുന്ന പ്രക്രിയ തുടരുക 
“യാണ്‌. 1991.92ല്‍മാത്രം, 26,900 
ഭൂമിയില്‍നിന്ന്‌ റ്റെ 


നം 
യി വ്ത 


അപ്രത്യക്ഷമായി. നെല്‍പാടങ്ങളുടെ തി 
രോധാനം ഭക്ഷ്യസുരക്ഷിതത്വത്തെയും 
പ്രാദേശിക സ്വയംപര്യാപ്തതയെയും നേ 
രിട്ടുബാധിക്കുന്നു. 


ഈ പശ്ചാത്തലത്തിലാണ്‌, നെല്‍ 
പാടങ്ങള്‍ മറ്റു കൃഷികള്‍ക്കായി മാറ്റപ്പെടു 
ന്നതിന്‍െറ തോത്‌, കാരണങ്ങള്‍, ഇതിന്‍െറ 
ഫലമായുണ്ടാകുന്ന സാമൂഹിക സാമ്പ 
ത്തിക പരിസ്ഥിതിപ്രശ്നങ്ങള്‍ എന്നിവ 
യെക്കുറിച്ചുള്ള ഒരു സൂക്ഷ്മതലപഠന 
ത്തിന്‌ ലേഖകര്‍ മുതിര്‍ന്നത്‌. തിരുവനന്ത 
പുരംജില്ലയിലെ നെടുമങ്ങാട്‌ താലൂക്കില്‍ 
പാലോട്‌ എന്ന ഗ്രാമത്തിലാണ്‌ പഠനം ന 
ടത്തിയത്‌. 


എന്ത്‌ കൃഷിചെയ്യണം? 
പുതിയ തീരുമാനങ്ങള്‍ 


പഠലോട്‌ ഗ്രാമത്തില്‍ 1980ല്‍ ഏക 
ദേശം 161 ഹെക്ടര്‍ നെല്‍പാടങ്ങളുണ്ടാ 
യിരുന്നു. ഉത്‌ 1987 ആയപ്പോകേക്കും 
114 ഹെക്ടര്‍ ആയി കുറഞ്ഞു. അതായ 
ത്‌, ഏകദേശം 29 ശതമാനം നെല്‍പാട 
ങ്ങള്‍ മറ്റു കൃഷികള്‍ക്കായും കാര്‍ഷികേ 
തര ഉപയോഗങ്ങള്‍ക്കായും മമഠ്റപ്പെട്ടു. 
തെങ്ങ്‌, കമുക്‌, കുരുമുളക്‌, മരച്ചീനി, മറ്റു 
ഭക്ഷ്യവിളകള്‍ എന്നിവയുടെ വിസ്‌ 
തീര്‍ണവും കുറഞ്ഞു. വാഴകൃഷിയുടെയും 
* പച്ചക്കറികൃഷിയുടെയും വിസ്തീര്‍ണം നാ 
മമാത്രമായി വര്‍ധിക്കുകയുണ്ടായി. സാര 
മായ വര്‍ധനവ്‌ ദൃശ്യമാവുന്നത്‌ റബര്‍കൃ 
ഷിയിലാണ്‌. 1980ല്‍ 230 ഹെക്ടര്‍ സ്ഥ 
ലത്തായിരുന്നു റബര്‍കൃഷി. 1987ല്‍ ഇത്‌ 
670 ഹെക്ടര്‍ ആയി - ഏകദേശം 200 ശ 
തമാനം വര്‍ധനവ്‌. മറ്റു വിളകളുടെ മേല്‍ 
നാണ്യവിളയായ റബര്‍ നേടിയ അധീ 
ശരത്വം ഇതില്‍നിന്ന്‌ വ്യക്തമാണ്‌. റ 


മ 


[1] 


പ്തതയെയും പ്രതികൂലമായിബാധിക്കു 
മെന്നു പറഞ്ഞുവല്ലോ. പാലോടിലെ ജന 
സംഖ്യ 23,003 ആണ്‌. ഇവര്‍ക്‌ പട്ടിണി 
അകറ്റാന്‍ 2,300 ടണ്‍ അരി ഒരു വര്‍ഷം 
ആവശ്യമുണ്ട്‌. എന്നാല്‍ ഗ്രാമത്തിലെ 
ഉല്‍പാദനം 430 ടണ്‍ മാത്രമേയുള്ളു, അ 
തായത്‌ ആവശ്യത്തിന്‍െറ ഏകദേശം 20 
ശതമാനം മാത്രം. 


സ്ഥൂലസമ്പദ്വ്യവസ്ഥയും രാ 
ഷ്ട്രീയക്രമവും വിപണിയും ഒരുക്കുന്ന പ 
രിമിതികള്‍ക്കുള്ളില്‍നിന്നുകൊണ്ടുമാത്രമേ 
കര്‍ഷകന്‌ എന്തു വിള കൃഷിചെയ്യണ 
മെന്ന്‌ തീരുമാനിക്കാനാവൂ. നെല്‍വയലു 
കള്‍ കരഭൂമിയാക്കി മാറ്റുക, ഭക്ഷ്യവിളക 
ളില്‍നിന്നും നാണ്യവിളകളിലേക്ക്‌ മാറുക, 
നെല്‍പാടങ്ങള്‍ ഇഷ്ടികപ്പാടങ്ങളാക്കി മഠ 
മുക എന്നിവയാണ്‌ കര്‍ഷകനു മുമ്പി 
ലുള്ള വഴികള്‍. ഒറ്റപ്പെട്ട വ്യക്തിയായി നി 
ന്നുകൊണ്ട്‌ സ്വന്തം സാമ്പത്തികതാല്‍പര്യ 
ങ്ങള്‍ക്ക്‌ അനുസൃതമായി കര്‍ഷകന്‍ ഈ 
യവസ്ഥയോട്‌ പ്രതികരിക്കുന്നു. പാലോ 
ടിലെ വയലുടമകളില്‍ 44 ശതമാനംപേര്‍ 
വയലുകള്‍ മുഴുവന്‍ നികത്തി കരഭൂമിയാ 
ക്കി 16 ശതമാനംപേര്‍ അവര്‍കുള്ള 
മൊത്തം വയലിന്‍െറ കുറച്ചുഭാഗം കരയാ 
ക്കുകയും ബാക്കിഭാഗത്ത്‌ നെല്‍കൃഷി തു 
ടരുകയും ചെയ്യുന്നു. നെല്‍കൃഷിയെ അ 
പേക്ഷിച്ച്‌ മറ്റു കൃഷികള്‍ കൂടുതല്‍ ലാഭ 
കരമാണ്‌, നെല്‍കൃഷിച്ചെലവ്‌ വളരെ കൂ 
ടുതലാണ്‌, തുണ്ടുവല്‍ക്കരണംമൂലം വയ 
ലിന്‍െറ വിസ്തീര്‍ണം വളരെ കുറവാണ്‌ 
എന്നീ കാരണങ്ങളാണ്‌ നെല്‍കൃഷി ഉപേ 
ക്ഷിക്കാന്‍ ഈ കര്‍ഷകര്‍ക്‌ പ്രേരകമായ 
ത്‌. കമ്പോളമല്‍സരത്തിന്‍െറ കടന്നാക്രമ 


_ ണത്തിന്‌ ഇരയാവുന്ന കര്‍ഷകരുടെ നില 


ഉപേക്ഷിക്കാനുള്ള അവരുടെ തീരുമാ 
നത്തെ കാണാന്‍ സാധിക്കുകയുള്ളു. 


ര സം 


ലം 
ി 


റ 


തൊഴില്‍ദിനനഷ്ടവും 
സ്ത്രീത്തൊഴി ലാളികളും 


അദ്ധ്വാനപ്രധാനമായ ഒരു കൃഷി 
യാണ്‌ നെല്ല്‌. ഇത്‌ കര്‍ഷകത്തൊഴിലാളി 
കള്‍ക്ക്‌ കൂടുതല്‍ തൊഴിലവസരങ്ങള്‍ 
നല്‍കുന്നു. നാണ്യവിളകളിലേക്ക്‌, പ്രത്യയ 
കിച്ച്‌ സ്ഥായിവിളകളിലേക്കുള്ള മാറ്റം 
തൊഴില്‍ദിനങ്ങള്‍ കുറയ്ക്കുന്നു. കൂലിയി 
നത്തില്‍ കൃഷിക്കാരന്‍െറ ചെലവ്‌ കുറയു 
ന്നു. പക്ഷേ, ഈ പ്രക്രിയയില്‍ തൊഴിലാ 
ളികള്‍ക്ക്‌ തൊഴിലവസരങ്ങള്‍ നഷ്ടപ്പെടു 
ന്നു. മറ്റു മേഖലകള്‍ക്ക്‌ അവരെ 
ഉള്‍ക്കൊള്ളാന്‍ സാധിക്കാത്ത ഇന്നത്തെ 
അവസ്ഥയില്‍ അദ്ധ്യനവിപണി നിറഞ്ഞു 
കവിയുന്നു. 


പാലോട്‌ ഗ്രാമത്തില്‍ നെല്‍കൃഷി 
ച്ചെലവിന്‍െറ 78 ശതമാനം കൂലിയിന 
ത്തിലുള്ളതാണ്‌. ഇരുപ്പൂകൃഷിചെയ്യുന്ന 
ഒരു ഹെക്ടര്‍ നെൽപാടം ഒരു വര്‍ഷം 
400 തൊഴില്‍ദിനങ്ങള്‍ നല്‍കുന്നു. എ, 
ന്നാല്‍, ഒരു ഹെക്ടര്‍ തെങ്ങിന്‍തോപ്പ്‌ 
120 തൊഴില്‍ദിനങ്ങള്‍ മാത്രമേ നല്‍കു 
ന്നുള്ളു. 


നെല്‍പാടതിരോധാനം മൂലമുള്ള 
തൊഴില്‍ദിനനഷ്ടം സ്ത്രീ-പുരുഷ 
കര്‍ഷകത്തൊഴിലാളികളെ വ്ൃത്യസ്തരീതി 
യിലാണ്‌ ബാധിക്കുന്നത്‌. നാണ്യവിളകളി 
ലേക്കുള്ള മാറ്റം സ്ത്രീകളെ തൊഴില്‍മേഖ 
ലയില്‍നിന്നു പുറന്തള്ളുന്നതായാണ്‌ കാ 
ണൂന്നത്‌. നെല്‍കൃഷി നല്‍കുന്ന 400 
തൊഴില്‍ദിനങ്ങളില്‍ 290 തൊഴില്‍ദിന 
ങ്ങളും സ്ത്രീത്തൊഴിലാളികള്‍ക്കുള്ളതാണ്‌. 
എന്നാല്‍, തെങ്ങ്‌ പ്രദാനംചെയ്യുന്ന 120 


തൊഴില്‍ദിനങ്ങളില്‍ വെറും 15 തൊഴില്‍ 
ദിനങ്ങള്‍ മാത്രമേ സ്ത്രീകള്‍ക്ക്‌ ലഭിക്കു 
ന്നുള്ളു. 


പാലോട്‌ ഗ്രാമത്തില്‍ 1980മുതല്‍ 
1987വരെ നികത്തിയ നെല്‍പാടങ്ങ 
ളെല്ലാം (ആകെ 47 ഹെക്ടര്‍), തെങ്ങിന്‍ 
തോപ്പുകളാക്കിമാറ്റി എന്ന്‌ കരുതുക. എ 
ങ്കില്‍ ആകെ 113,160 തൊഴില്‍ദിനങ്ങ 
ളാണ്‌ നഷ്ടപ്പെടുക, ഇതില്‍ സ്ത്രീത്തൊഴി 
ലാളികള്‍ക്ക്‌ നഷ്ടപ്പെടുന്നത്‌ 12,925 ദിന 
ങ്ങളും പുരുഷതൊഴിലാളികള്‍ക്ക്‌ നഷ്ട 
പ്പെടുന്നത്‌ വെറും 235 തൊഴില്‍ദിനങ്ങളു 
മായിരിക്കും. കഴിഞ്ഞ രണ്ട്‌ ദശാബ്ദങ്ങ 
ളില്‍ കേരളത്തിന്‌ നഷ്ടപ്പെട്ട നെല്‍പ്പാട 
ങ്ങളെല്ലാം തെങ്ങിന്‍തോപ്പുകളായി എന്ന്‌ 
സങ്കല്‍പിക്കുകയാണെങ്കില്‍ ഏകദേശം 
9.35 കോടി തൊഴില്‍ദിനങ്ങളാണ്‌ നഷ്ട 
മാവുക. ഇതില്‍ 9.18 കോടി തൊഴില്‍ദി 
നങ്ങളും സ്ത്രീകളുടേതാണ്‌. 


നാണ്യവിളകളിലേക്കുള്ള മാറ്റം സൃ 
ഷ്ടിക്കുന്ന തൊഴില്‍ദിനനഷ്ടത്തിന്‍െറ പ്ര 
ത്യാഘാതങ്ങള്‍ സ്ത്രീത്തൊഴിലാളികളെ. 
യാണ്‌ ഏറ്റവും ദോഷകരമായി ബാധിക്കു 
കയെന്ന്‌ മേല്‍പറഞ്ഞതില്‍നിന്ന്‌ വ്യക്ത 
മാകുന്നുവല്ലോ. കേരളത്തിലെ ജനസംഖ്യ 
യില്‍ പുരുഷന്‍മാരെക്കാള്‍ കൂടുതല്‍ 
സ്ത്രീകളാണല്ലോ. സ്ത്രീകളുടെ തൊഴിലി 
ല്ലാപ്പട ഇതുമൂലം പെരുകുന്നു. കേരള 
ത്തില്‍, കഴിഞ്ഞ 20 വര്‍ഷത്തെ വയല്‍നി 
കത്തല്‍മൂലം, ഒരു പുരുഷതൊഴില്‍ദിന 
ത്തിന്‌ 56 സ്ത്രീത്തൊഴില്‍ദിനങ്ങള്‍ എന്ന 
തോതില്‍ നഷ്ടമായി. തൊകിലില്ലായമയു 
ടെയും ദാതിദ്്യത്തിര്റമും സ്മരണ 
ചതീക്കരഞ്ഞ്ഞിന്‍െറ്‌ വ്യക്തമായ ഉദാഹര 


1 എതെങ്കിലും സാമൂഹിക-സാമ്പത്തിക പ്രതിഭാസത്തില്‍ സ്ത്രീകളുടെ എണ്ണവും പങ്കാളിത്തവും 
വര്‍ധിക്കുന്നതിനെ സ്ത്രൈണവിക്കാരണം എന്ന്‌ പറയുന്നു. തൊഴില്‍പ്രക്രിയയില്‍ സ്ത്രീകളുടെ 
എണ്ണം കൂടുന്നതിനെ തൊഴിയ്പ്രക്രിയയുടെ സ്മ്കെത്രണലശിക്കരണമെന്ന്‌ വിശേഷിപ്പിക്കാം. മൊത്തം 
ഭരിദ്രരില്‍ സ്ത്രീകളുടെ എണ്ണം വര്‍ധിക്കുന്നത്‌, തൊഴില്‍രഹീതരായിട്ടുള്ളവരില്‍ സ്ത്രീകളുടെ എണ്ണം 

ല്‌ ി 


യുകയും 


ണമാണിത്‌. സാമൂഹിക-സാമ്പത്തികമേഖ 
ലകളില്‍ സ്ത്രീകളുടെ ശക്തിസമാഹര 
ണത്തെ ഇത്‌ പിന്നോട്ടുവലിക്കുന്നു. 


സ്ത്രീകളുടെ തൊഴിലില്ലായ്മ 
വര്‍ധിക്കുന്നത്‌ കുടുംബത്തിന്‍െറ സമ്പദ്‌ 
വ്യവസ്ഥയെ എങ്ങനെ ബാധിക്കുന്നു 
വെന്ന്‌ നോക്കാം. സ്ത്രീക്ക്‌ ലഭിക്കുന്ന വേ 
തനം മുഴുവന്‍തന്നെ കുടുംബത്തിന്‍െറ 
ക്ഷേമം വര്‍ധിപ്പിക്കുന്നതിനായി ഉപയോഗ 
പ്പെടുത്തുന്നു. എന്നാല്‍, പുരുഷന്‍ ലഭി 
ക്കുന്ന വേതനം അത്രതന്നെ കാര്യക്ഷമ 
മഠയി ഉപയോഗപ്പെടുത്താറില്ല. പാലോട്‌ 
ഗ്രാമത്തില്‍ 1971.81കാലത്ത്‌ കര്‍ഷക 
സ്ത്രീത്തൊഴിലാളികളുടെ എണ്ണം നാലി 
ലൊന്ന്‌ കുറഞ്ഞു. കാര്‍ഷികമേഖലയില്‍ 
നിന്നുള്ള പിന്തള്ളല്‍ അവരുടെ കുടുംബ 
സമ്പദ്വ്യവസ്ഥയില്‍ ആഘാതമേല്‍പിച്ചി 
ട്ടുണ്ട്‌. 


പാടത്തെ 
വൈരുദ്ധ്യങ്ങള്‍ 


നെല്‍കൃഷിക്ക്‌ കൂടുതല്‍ തൊഴിലാ 
ഭികളെ ഇറക്കുന്നതില്‍നിന്നും കര്‍ഷകരെ 
പിന്തിരിപ്പിക്കുന്നത്‌ പ്രധാനമായും കൂലി 
ക്കൂടുതലാണ്‌. അത്ര അദ്ധ്വാനം ആവശ്യ 
മില്ലാത്ത മറ്റു വിളകള്‍ക്കായി നെൽപാടം 
വഴിമാറിക്കൊടുക്കാനും ഉയര്‍ന്ന കൂലി 
പ്രേരകമാകുന്നു. വളം, കീടനാശിനി തുട 
ങ്ങിയ ഉല്‍പാദനഘടകങ്ങളുടെ വിലയില്‍ 
കര്‍ഷകന്‍ നിയന്ത്രണാധികാരമില്ല.? കൂലി 
നിരക്ക്‌ കുറയ്ക്കാനും കര്‍ഷകന്‍ കഴിയി 
ല്ല. അതുകൊണ്ട്‌ പല പണികളും സ്വയം 
ചെയ്യുകയോ തീര്‍തും വേണ്ടെന്നുവെയ്ക്കു 
കയോ ചെയ്യുന്നു. ഞാറ്റടി തയ്യാറാക്കി 


പറിച്ചുനടുന്നതിനു പകരം പാലോടിലെ 
പല കൃഷിക്കാരും നേരിട്ട്‌ വിത്തുവിതച്ച്‌ 
കൃഷിചെയ്യുന്നു. ഞാറ്റടി തയ്യാറാക്കുന്ന 
തിനും പറിച്ചുനടുന്നതിനും വേണ്ടിവരുന്ന 
അധിക കൂലിച്ചെലവ്‌ ഒഴിവാക്കാന്‍ ഇതു 
വഴി സാധിക്കുന്നു. പക്ഷേ ഇത്‌ ഉല്‍പാദ 
നക്ഷമതയെ പ്രതികൂലമായി ബാധി 
ക്കുന്നു. 


കൂലിച്ചെലവും, രാസവളം, കീടനാ 
ശിനി തുടങ്ങിയവയുടെ വിലയും കഴിഞ്ഞ 
ഒരു പതിറ്റാണ്ടില്‍ ഏകദേശം 100മുതല്‍ 
300 ശതമാനംവരെ വര്‍ധിച്ചു. അതേ കാ 
ലയളവില്‍ നെല്ലിന്‍െറ വിലവര്‍ധന 50 
ശതമാനത്തിലും താഴെയാണ്‌. രണ്ടുതരം 
വൈരുദ്ധ്യങ്ങള്‍ക്ക്‌ ഇത്‌ ആക്കംകൂട്ടുന്നു. 
കര്‍ഷകനും വന്‍കിട വളം-കീടനാശിനി 
ഉല്‍പാദകനും തമ്മിലുള്ള വൈരുദ്ധ്യം, 
കര്‍ഷകനും കര്‍ഷകത്തൊഴിലാളിയും ത 
മ്മിലുള്ള വൈരുദ്ധ്യം. 


നെല്ലില്‍നിന്നും മറ്റു വിളകളിലേക്ക്‌ 
മാറുന്നത്‌ കൃഷിയുടമകള്‍ക്കും കര്‍ഷക 
ത്തൊഴിലാളികള്‍ക്കുമിടയിലുള്ള വരുമാന 
വിതരണത്തെ സാരമായി ബാധിക്കുന്നു. 
നെല്‍കൃഷിയില്‍ കൂലിയുടെ പങ്ക്‌ ഉല്‍പ 
ന്നമൂല്യത്തിന്‍െറ ഏകദേശം 32 ശതമാന 
മാണ്‌. തെങ്ങുകൃഷിയില്‍ ഇത്‌ 14ശത 
മാനംമാത്രമേയുള്ളു. വരുമാനവിതരണ 


ത്തിലുണ്ടാകുന്ന ഘടനാപരമായ ഈ വ്യ 


തിയാനം സാമൂഹികനീതിയുടെ ഭാഗത്തു 
നിന്ന്‌ നോക്കുമ്പോള്‍ ഏറെ ഉല്‍ക്കണ്‍ഠാ 
ജനകമാണ്‌. 


നെല്‍പാടങ്ങള്‍ മറ്റു കൃഷി 
കള്‍ക്കായും കാര്‍ഷികേതരകാര്യങ്ങള്‍ 
ക്കായും ഉപയോഗിക്കുന്നത്‌ കുടുംബ 


2 കൃഷിഭൂമിയുടെ ആപേക്ഷിക ദയര്‍ലഭ്യംമൂലം. ഉള്ളഭൂമിയുടെ തീവ്രമായ ഉപയോഗമാണ്‌ 


കേരളകര്‍ഷകര്‍ പിന്തുടരുന്നത്‌. രാസ്റ്റ് 


ശിനി തുടങ്ങിയവയുടെ അധിക 


1 


ത്തിന്‍െറ ഭക്ഷ്യസുരക്ഷിതത്വത്തെ പ്രതി 
കൂലമായി ബാധിക്കുന്നു. കുടുംബ 
ത്തിന്‍െറ കമ്പോള ആശ്രിതത്വം കൂടുക 
യുംചെയ്യുന്നു. 


പാലോട്‌ ഗ്രാമത്തിലെ ചില കര്‍ഷ 
കര്‍ ഇപ്പോഴും നെല്‍കൃഷി തുടരുന്നത്‌ മു 
ഖ്യമായും ഭക്ഷ്യഭദ്രതയ്ക്കുവേണ്ടിയാണ്‌. 
സ്വന്തം നെല്ല്‌ വെച്ച്‌ ഉണ്ണാനുള്ള ആഗ്ര 
ഹം. സാംസ്‌കാരികജീവിതത്തിലും നെ 
ല്ലിന്‌ പ്രമുഖമായ സ്ഥാനമുണ്ട്‌. അനുഷ്‌ 
ഠഠാനപരമായ പല ആരാധനാരീതികളിലും 
നെല്ല്‌ അവിഭാജ്യഘടകമാണ്‌. ഭാഗികമാ 
യെങ്കിലും നെല്‍കൃഷി തുടരാന്‍ ഇത്‌ 
പ്രേരകമാവുന്നുണ്ട്‌. തലമുറകളായി ചെയ്‌ 
തുപോന്നിരുന്ന നെല്‍കൃഷിയോടുള്ള 
വൈകാരികബന്ധവും, സ്വന്തം ഗ്രാമഭൂപ്ര 
കൃതിയോട്‌ ഉള്‍ച്ചേര്‍ന്ന വയലേലകളും, 
അതിന്‍െറ സാമൂഹിക സാംസ്‌കാരിക ജീ 
വിതവും കൈവിടാനുള്ള വൈമനസ്യവും 
നെല്‍കൃഷി നിലനിര്‍താന്‍ പ്രേരകമാ 
കുന്നു എന്നാണ്‌ കര്‍ഷകരില്‍നിന്ന്‌ മനസ്സി 
ലാക്കാന്‍ കഴിയുന്നത്‌. ചുരുക്കത്തില്‍ 
നെല്‍കൃഷി കേരളത്തിലിന്നും തുടരുന്ന 
തിനു പിന്നില്‍ ഒരളവോളം കര്‍ഷകനന്‍െറ 
സാംസ്കാരികമനസ്സുണ്ട്‌. 


കേരളപഥനങ്ങള്‍ 
4ല്‍ 


കേരളത്തില്‍ വീണ്ടും 


പാട്ടവ്യവസ്ഥ 


കെ. കെ. ഈശ്വരന്‍ 


നെല്‍പാടമെന്ന 
പരിസ്ഥിതിവ്യവസ്ഥയുടെ 
തകര്‍ച 


അസാധാരണ സ്ഥിരതയും നില 
നില്‍പുമുള്ള ഒരു പരിസ്ഥിതിവ്യവസ്ഥ 
യാണ്‌ നെല്‍വയല്‍. ഇടവിട്ടിടവിട്ട്‌ വെള്ളം 
കെട്ടിനില്‍ക്കുകയും വാര്‍ന്നുപോകുകയും 
ചെയ്യുന്ന ഒരു സവിശേഷ പരിസ്ഥിതിവ്യ 
വസ്ഥയാണിത്‌. പരമ്പരാഗത കൃഷിപരിച 
രണത്തില്‍ ഈ പരിസ്ഥിതിവ്യവസ്ഥ 
നാള്‍ക്കുനാള്‍ പുഷ്ടിപ്രാപിക്കുകയും 
ചെയ്യുന്നു. വെള്ളത്തിലൂടെ അപ്പപ്പോള്‍ ല 
ഭിക്കുന്ന പോഷകാംശങ്ങള്‍, നീലഹരിത 
ആല്‍ഗകളിലൂടെയുള്ള ന്റൈട്രജന്‍ പ്രതി 
സ്ഥാപനം, പ്രത്യേകമായ നിരോക്സീ 
കൃത സാഹചര്യം ഇവജെല്ലാം നെല്‍കൃ 
ഷിക്ക്‌ അനുകൂലമാണ്‌. 


വയലുകള്‍ കരയാക്കിമാറ്റുമ്പോള്‍ 
പാരിസ്ഥിതികമായി വളരെയധികം മാറ്റ 
ങ്ങള്‍ സംഭവിക്കുന്നു. ആഴത്തിലുള്ള ചാ 
ലുകള്‍ കീറി ജലം വാര്‍തുകളയുക, മറ്റിട 
ങ്ങളില്‍നിന്ന്‌ മണ്ണുകൊണ്ടുവന്ന്‌ നിക 
ത്തുക എന്നിവയാണ്‌ വയലിനെ കരയാ 
ക്കിമാറ്റുന്നതിന്‌ സാധാരണ ചെയ്തുവരു 
ന്നത്‌. ഈ പ്രക്രിയ വയലിലെ 
സസ്യ.ജന്തു-സൂക്ഷ്മജീവികളുടെ നില 
നില്‍പിനെ ബാധിക്കുകയും തന്‍മൂലം പ്ര 
കൃതിയിലെ ഭക്ഷ്യച്ചങ്ങലയുടെ കണ്ണികള്‍ 
മുറിയുകയും ചെയ്യുന്നു. മണ്ണും ജലവും 
തമ്മിലുള്ള ബന്ധങ്ങള്‍ക്ക്‌ വ്യതിയാനം 
സംഭവിക്കുന്നു. പാടത്തു കെട്ടിനില്‍ക്കേണ്ട 
ജലം നദികളിലേക്കും സമുദ്രത്തിലേക്കും 
ഒഴുകുന്നു. ഇതിന്‍െറ ഫലമായി ഭൂഗര്‍ഭ 
ജലനിരപ്പ്‌ താഴുകയും വരള്‍ച്ചയുണ്ടാവു 
കയും ചെയ്യുന്നു. വയല്‍ എന്ന പരിസ്ഥി 
തിവ്യഖസ്ഥയുടെ രൂപാന്തരം മണ്ണിന്‍െറ 
ഘടനയിലും മറ്റു ഭാതിക-രാസഗുണ 
ങ്ങളിലും വ്ൃത്യാസമുണ്ടാക്കുന്നു, സസ്യം 
ജന്തു-സൂക്ഷ്മജാലങ്ങള്‍ക്ക്‌ അവയുടെ 


ടം 


ആവാസമേഖല നഷ്ടമാവുകയും ചെയ്യു 
ന്നു. ഈര്‍ജ ഒഴുക്ക്‌, ജലചക്രണം, പോഷ 
കച്രക്രണം എന്നീ പ്രക്രിയകള്‍ അതോടെ 
അപൂര്‍ണമാകുന്നു. പരിസ്ഥിതിസന്തു 
ലനം നഷ്ടമാവുന്നു. 


രണ്ട്‌ മണ്‍സൂണ്‍കാലങ്ങളിലായി 
ധാരാളം മഴലഭിക്കുന്ന കേരളത്തില്‍ നീര്‍ 
വാര്‍ചാഠ സംവിധാനം വളരെ പ്രാധാന്യ 
മര്‍ഹിക്കുന്നു. മണ്‍നിരപ്പിന്‍െറ നിമ്നോ 
ന്നതങ്ങളാണല്ലേോ ഇടനാട്ടിലെ ഭൂമിയുടെ 
സവിശേഷത. ഇത്തരം പ്രദേശത്ത്‌ നെല്‍ 
പാടങ്ങള്‍ സ്വാഭാവിക നീര്‍വാര്‍ചാ സംവി 
ധാനമായി വര്‍തിക്കുന്നു. പരമാവധി 
ജലം ഉള്‍ക്കൊള്ളുകയും മിച്ചജലം 
വാര്‍തുകളയുകയും ചെയ്തുകൊണ്ട്‌ അവ 
പ്രളയവും വരള്‍ച്ചയും ഒരേസമയം തടയു 
ന്നു. നെല്‍പാടങ്ങള്‍ കരയാകുന്നതോടെ 
ഈ ധര്‍മത്തിന്‌ തുരങ്കംവയ്ക്കപ്പെടുന്നു. 


ഒരു പാടശേഖരം ഭാഗികമായി കര 
യാക്കിമാറ്റുന്നത്‌ ശേഷിക്കുന്നനിലത്തെ 
നെല്‍കൃഷിക്ക്‌ ഹാനികരമാണ്‌. തല്‍ഫല 
മായി ജലനിയന്ത്രണം അസാധ്യമാകുന്നു. 
മറ്റു വിളകള്‍ കീടരോഗങ്ങള്‍ക്ക്‌ ബദല്‍ 
ആതിഥേയരാകുന്നതുമൂലം കീടരോഗനിയ 
നത്രണം ശ്രമകരമാകുന്നു, ഉയരത്തില്‍ വള 
രൂന്ന ചെടികളുടെ തണല്‍ നെല്ലിന്‍െറ വി 
വിനെ പ്രതികൂലമായി ബാധിക്കുകയും 
ചെയ്യുന്നു, പാടശേഖരത്തിന്‍െറ ഒരു 
ഭാഗം ഇഷ്ടികപ്പാടമാക്കിത്തീര്‍കുമ്പോള്‍ 
അത്‌ മറ്റു ഭാഗങ്ങളെ അപേക്ഷിച്ച്‌ 
താഴ്ന്നുകിടക്കും. ഉയര്‍ന്ന സ്ഥലങ്ങളില്‍ 
നിന്നും വ്വെള്ളം ഇഷ്ടികപ്പാടത്തേക്ക്‌ 
വാര്‍ന്നിറങ്ങുകയും സമീപപ്രദേശത്തെ 
നെല്‍കൃഷി അസാധ്യമാക്കുകയും ചെയ്യു 
ന്നു. കാര്‍ഷികേതര പ്രവര്‍തനങ്ങള്‍ക്ക്‌ വ 
യല്‍ ഉപയോഗപ്പെടുത്തുമ്പോള്‍ അത്‌ 
നര്‍ജനിപ്പിക്കാനാവാത്ത വിഭവമായി “ത 


താഴുന്നു. 


“ ഇതെന്നെന്നേക്കുമായി 


ത, 


ഭൂവിനിയോഗത്തിന്‍െറ 
മറുസാദ്ധ്യതകള്‍ 


ഇരുപ്പൂനിലത്തില്‍നിന്നുള്ള അറ്റ 
ദായം ഹെക്ടറൊന്നിന്‌ ഒരു വര്‍ഷം ഏക 
ദേശം 4000 രൂപയാണ്‌. അതേസമയം 
മറ്റു കൃഷികളില്‍നിന്നുള്ള അറ്റാദായം, യ 
ഥാക്രമം, തെങ്ങ്‌ 29,000 രൂപ, വാഴ 
40,000 രൂപ, കൈതച്ചക്ക 65,000 രൂപ, 
കമുക്‌ 35,000 രൂപ എന്നിങ്ങനെയാണ്‌. 
മറ്റു കൃഷികളും നെല്‍കൃഷിയും തമ്മില്‍ 
അറ്റാദായത്തിലുള്ള ഈ വ്യത്യാസം 
നാള്‍ക്കുനാള്‍ വര്‍ധിച്ചുകൊണ്ടിരിക്കുകയാ 
ണ്‌. ഈ സാഹചര്യത്തില്‍ കമ്പോള 
സമ്മര്‍ദങ്ങള്‍ക്ക്‌ വഴങ്ങാന്‍ നിര്‍ബന്ധിതരാ 
വുന്ന കൃഷിക്കാര്‍ നെല്‍പാടം നികത്തി 
മറ്റു വിളകള്‍ കൃഷിചെയ്യുന്നു. 


നെല്‍പാടങ്ങളുടെ വിധി നിശ്ചയി 
ക്കുന്ന മറ്റൊരു കമ്പോളശക്തിയാണ്‌ ഭൂമി 
യുടെ വില. പാലോട്‌ ഗ്രാമത്തില്‍ 20 
വര്‍ഷങ്ങള്‍ക്കുമുമ്പ്‌ വയലിന്‍െറ വില ക 
രയുടെ വിലയെക്കാള്‍ കൂടുതലായിരുന്നു. 
എന്നാല്‍ ഇപ്പോള്‍ കരഭൂമിയുടെ വില വ 
യലിന്‍റെറ വിലയെക്കാള്‍ നാലഞ്ചിരട്ടി കൂ 
ടുതലാണ്‌. നെൽപാടം കരഭൂമിയാക്കി 
മാറ്റുന്നതിന്‌ ഇത്‌ പ്രോല്‍സാഹജനകമാ 
കുന്നു. 


നെല്‍പാടങ്ങളെ ഇഷ്ടികപ്പാടങ്ങളാ 
ക്കിമാറ്റുന്നതും ഇന്ന്‌ സര്‍വസാധാരണ 
മാണ്‌. ഇത്തരം പ്രവര്‍തനംവഴി വയലുട 
മയ്ക്ക്‌ താല്‍ക്കാലികലാഭം ഉണ്ടെങ്കിലും 
നെല്‍പാടമെന്ന പരിസ്ഥിതിവ്യവസ്ഥഒയ 
നശിപ്പിച്ചുകളയു 


കമ്പോളത്തിന്‍െറ 
പ്രശ്‌നങ്ങളും 
സര്‍കാര്‍നയങ്ങളും 


വിപണിയുടെ മേല്‍ക്കോയ്മയാണ്‌ 
ഇന്ന്‌ കേരളത്തിലെ നെല്‍മേഖലയില്‍ അ 
നുഭവപ്പെടുന്നത്‌. വിഭവവിനിയോഗം കാ 
ര്യക്ഷമതയോടെ നിര്‍വഹിക്കാന്‍ കാര്യ 
ങ്ങള്‍ കമ്പോളത്തിന്‍െറ തന്നിഷ്ടത്തിനു 
വിടുന്നതാണ്‌ നല്ലതെന്ന്‌ യാഥാസ്ഥിതിക 
സാമ്പത്തികശാസ്ത്രം പഠിപ്പിക്കുന്നു. പ 
ക്ഷേ, കമ്പോളത്തിന്‌ 'കാര്യക്ഷമത'യെ 
ന്നാല്‍ ഇടുങ്ങിയ അര്‍ഥത്തിലുള്ള സാമ്പ 
ത്തിക കാര്യക്ഷമതയാണ്‌. നെല്‍മേഖല 
യില്‍ 'അദൃശ്യകരങ്ങള്‍' (കമ്പോളശക്തിക 
ളുടെ 'സ്വാഭാവിക പ്രവര്‍തന'ത്തെ വിശേ 
ഷിപ്പിക്കാന്‍ ആഡം സ്മിത്ത്‌ ഉപയോഗി 
ക്കുന്ന ആലങ്കാരിക നാമം) കമ്പോളപരാ 
ജയങ്ങളുടെ രൂപത്തില്‍ ദൃശ്യമാകുന്നു. 
ഭക്ഷ്യസുരക്ഷിതത്വത്തിനുള്ള ഭീഷണി, 
വൈക്കോലിന്‍െറ ദാര്‍ലഭ്യംമൂലം കാലി 
വളര്‍തലിനുള്ള ബുദ്ധിമുട്ട്‌, തൊഴിലാളി 
കള്‍, പ്രത്യകിച്ച്‌ സ്ത്രീത്തൊഴിലാളികള്‍, 
നേരിടുന്ന തൊഴിലവസരനഷ്ടം, 
കാര്‍ഷിക പ്രവര്‍തനത്തില്‍നിന്നുള്ള ആദാ 
യവിതരണത്തിലെ അസമത്വം, പരിസ്ഥി 
തിപ്രശ്നങ്ങള്‍ ഇവയെല്ലാം വിപണി 
പരാജയങ്ങളില്‍ ഉള്‍പ്പെടുന്നു. 


ഈ സാഹചര്യത്തില്‍ വിപണിയില്‍ 
ഭരണകൂടത്തിന്‍െറ ഇടപെടലുകള്‍ ആവ 
ശ്യമായിവരുന്നു. ഭരണകൂടത്തിന്‌ വിജയ 
പ്രദമായി ഇടപെടാന്‍ സാധിക്കാതെവരു 
മ്പോള്‍ അത്‌ നയപരാജയമായി മാറുന്നു. 
ഉദാഹരണത്തിന്‌, കേന്ദ്രസര്‍കാരിന്‍െറ 
വിലനയം പരിശോധിക്കുക. എണ്‍പതുക 
ളില്‍ ഗോതമ്പിന്‍െറയും നെല്ലിന്‍െറയും 
സംഭരണവിലതമ്മിലുള്ള അനുപാതം 
1.15 ആയിരുന്നു. അതായത്‌, ഗോത 
മ്പിന്‍െറ സംഭരണവില നെല്ലിന്‍േറതിനെ 
ക്കാള്‍ കുടുതല്‍, നെല്ലിന്‍െറ കൃഷിച്ചെ 


ലവ്‌ ഗോതമ്പിന്‍െറ കൃഷിച്ചെലവിനെ 
ക്കാള്‍ എല്ലാക്കാലവും കൂടുതലായിരുന്നു 
എന്ന യാഥാര്‍ഥ്യം കണക്കിലെടുക്കാതെ 
യാണ്‌ അല്ലെങ്കില്‍ അവഗണിച്ചുകൊണ്ടാ 
ണ്‌, സംഭരണവിലനിര്‍ണയം നടത്തിയത്‌ 
എന്ന്‌ വ്യക്തം. അതേ കാലയളവില്‍ 
ലോകവിപണിയില്‍ ഗോതമ്പിന്‍െറയും 
നെല്ലിന്‍െറയും വിലകള്‍തമ്മിലുള്ള അനു 
പാതം 0.64മുതല്‍ 0.90വരെ ആയിരുന്നു. 
അതായത്‌ നെല്ലിന്‍െറ വില ഗോതമ്പുവി 
ലയെക്കാള്‍ കൂടുതലായിരുന്നു. ലോകക 
മ്പോളത്തില്‍ നെല്ലിന്‍െറ വില ഗോത 
മ്പിന്‍െറ വിലയെക്കാള്‍ അധികവും നെ 
ല്ലിന്‍െറ ഉല്‍പാദനച്ചെലവ്‌ ഗോതമ്പിന്‍േറ 
തിനെക്കാള്‍ അധികമായിരിക്കുകയും ചെ 
യ്തിട്ടുപോലും നെല്ലിന്‌ അര്‍ഹമായ സംഭ 
രണവില നിശ്ചയിക്കാന്‍ സര്‍കാര്‍ ത 
യ്യാറാവുന്നില്ല എന്ന്‌ അര്‍ഥം. 


കേരളത്തിന്‍െറ പ്രത്യേകസാഹചര്യ 
ത്തില്‍ സംഭരണവില ഉയര്‍തുന്നതുകൊ 
ണ്ടുമാത്രം നെല്‍കൃഷിക്കാരുടെ പ്രശ്‌ന 
ങ്ങള്‍ പരിഹരിക്കപ്പെടുന്നില്ല. കേരള 
ത്തിന്‍െറ നെല്ലറകളായ കുട്ടനാടും പാല 
ക്കാടും കേരളത്തിലെ നെല്‍കൃഷിയുടെ 
നാലിലൊന്ന്‌ വിസ്തീര്‍ണം മാത്രമേ വരു 
ന്നുള്ളു. ഇടനാട്ടിലെയും തീരദേശത്തെയും 
തുണ്ടുവല്‍ക്കരിക്കപ്പെട്ട നെല്‍പാടങ്ങളാണ്‌ 
ബാക്കി നാലില്‍മൂന്ന്‌ ഭാഗവും. ഈ പാട 
ങ്ങളുടെ ഉടമകള്‍ മിക്കവാറും ചെറുകിട 
കര്‍ഷകരാണ്‌. വീട്ടാവശ്യത്തിന്‌ എടുത്തതി 
നുശേഷം വില്‍ക്കാനായി മിച്ചം അധിക 
മൊന്നും കാണുകയില്ലാത്തതിനാല്‍ ഉ 
യര്‍ന്ന സംഭരണവിലകൊണ്ട്‌ ഉക്കൂട്ടര്‍ക്‌ 
ഗുണമൊന്നും ലഭിക്കുന്നില്ല. 


“നെല്‍പാടങ്ങള്‍ 


മറ്റാവശ്യ 


/ങ്ങള്‍ക്കായി പരിവര്‍തനപ്പെടുത്തുന്നത്‌ തട 


യുന്ന. നിയമം കേരളത്തില്‍ പ്രാബല്യത്തി 


ലുണ്ട്‌. എന്നാല്‍ ഇത്‌ ഫലപ്രദമായി നട 
പ്പിലാക്കപ്പെടുന്നില്ല. 


നെല്‍കൃഷി നിലനിര്‍താന്‍ 


ഇപ്പോഴത്തെ അവസ്ഥയില്‍ 
നെല്‍കൃഷിചെയ്യുന്ന ഒരു കര്‍ഷകന്‍ വ 
ലിയ ആദായനഷ്ടമുണ്ട്‌. ഉദാഹരണത്തി 
ന്‌, ഹെക്ടറൊന്നിന്‌ പ്രതിവര്‍ഷം 40,000 
രൂപ വരുമാനമായി കിട്ടുന്ന വാഴകൃഷി 
നടത്താതെ 4,000 രൂപ മാത്രം വരുമാനം 
തരുന്ന നെല്ല്‌ കൃഷിചെയ്യുന്ന കര്‍ഷകന്‍ 
ഓരോ വര്‍ഷവും 36,000 രൂപയാണ്‌ ന 
ഷ്ടമാവുന്നത്‌. നെൽപാടം തെങ്ങിന്‍തോ 
പ്ലായി മാറ്റാതിരിക്കുമ്പോള്‍വരുന്ന നഷ്ടം 
ഹെക്ടറൊന്നിന്‌ 25,000 രൂപയാണ്‌. ഇത്‌ 
നെല്‍കൃഷിചെയ്യുന്ന കര്‍ഷകന്‍ സമൂഹ 
ത്തിനുവേണ്ടി സഹിക്കുന്ന സ്വകാര്യ 
നഷ്ടമാണ്‌. 


നെല്‍കൃഷിക്കാരുടെ ആദായനഷ്ടം 
നികത്താന്‍ സമൂഹത്തിന്‌ ബാദ്ധ്യതയുണ്ട്‌. 
നെല്‍കൃഷി നിലനിര്‍തുന്നതുകൊണ്ടുണ്ടാ 
കുന്ന ഭക്ഷ്യസുരക്ഷിതത്വം, കൂടുതല്‍ 
തൊഴിലവസരങ്ങള്‍, ഇവയെല്ലാം സമൂഹ 


കേരളപഥനങ്ങള്‍ 
4ല്‍ 


കോവളം : പ്രണയഗീതം 
ചരമപ്പാട്ടാവുമ്പോള്‍ 


ടി. ജി. ജേക്കബ്‌ 


_ സബ്സിഡികളുടെയും 


ത്തിനു പ്രയോജനകരമാണ്‌. നെല്ലൂല്‍പാദ 
നത്തിന്‍െറ നിലനില്‍പ്‌ പരിസ്ഥിതിസമ 
തുലനത്തിന്‌ അത്യാവശ്യമാണ്‌. വൈവി 
ധ്യമാര്‍ന്ന സസ്യ-ജീവജാലങ്ങളുടെ ആവാ 
സപ്രദേശമാണ്‌ നെല്‍പാടങ്ങള്‍. ജൈവ 
വൈവിധ്യം നിലനിര്‍തുന്നതിന്‍െറ 
ആവശ്യം ഇന്ന്‌ ഏറ്റവും വ്യക്തമായിട്ടു 
ണ്ട്‌. ഭൂഗര്‍ഭ ജലശേഖരം പുഷ്ടിപ്പെടുത്തു 
ന്നതിലും പ്രാദേശിക കാലാവസ്ഥയെ 
നിയന്ത്രിക്കുന്നതിലും വയലുകള്‍ക്ക്‌ പ്രധാ 
നമായ ധര്‍മമുണ്ട്‌ എന്നും നാം കണ്ടു. ഇ 
വയ്ക്കെല്ലാം രൂപയില്‍ മൂല്യംനിശ്ചയിച്ച്‌ 
വിപണിതലത്തിലേക്ക്‌ കൊണ്ടുവരുക ശ്ര 
മകരമാണ്‌. അങ്ങനെ ചെയ്യുന്നത്‌ നിരര്‍ഥ 
കവുമാണ്‌. പക്ഷേ, നെല്‍പാടമൊരു 
ക്കുന്ന പരിസ്ഥിതിവ്യവസ്ഥ ഈ തലമുറ 
യുടേതുമാത്രമല്ല വരുംതലമുറകളുടേതു 
കൂടിയാണെന്ന്‌ ഓര്‍കേണ്ടതുണ്ട്‌. സാമ്പ 
ത്തിക സമരങ്ങളും, ചിലയിനം രാഷ്ട്രീയ 
സമരങ്ങള്‍കൂടിയും നമുക്ക്‌ മാറ്റിവെയ്‌ 
ക്കാന്‍ കഴിയും. എന്നാല്‍ പരിസ്ഥിതിവ്യ 
വസ്ഥകളുടെ നാശം തിരിച്ചുപിടിക്കാവു 
ന്നതല്ല. അതുകൊണ്ടുതന്നെ അവയുടെ 
നിലനില്‍പിനായുള്ള ശ്രമത്തില്‍ വിളംബം 
വന്നുകൂടാ. 


നെല്‍കൃഷിക്കാരന്‍ സമൂഹത്തിനു 
വേണ്ടി സഹിക്കുന്ന സ്വകാര്യനഷ്ടത്തിന്‌ 
തുല്യമായ തുകയെങ്കിലും ഏറ്റവും 
പെട്ടെന്ന്‌ ഉല്‍പാദനപ്രോല്‍സാഹനമായി 
നല്‍കേണ്ടതുണ്ട്‌. നെല്‍കൃഷിക്കാര്‍ക്‌ 
പഞ്ചായത്തുകളിലും മറ്റും സീറ്റുസംവര 
ണം, നെല്‍കൃഷിക്കാരന്‍െറ മക്കള്‍ക്ക്‌ 
ജോലിസംവരണം, സയജന്യ ബസ്സ്പാസ്സ്റ്‌, 
തീവണ്ടിപ്പാസ്സ്‌ തുടങ്ങിയ ആനുകൂല്യങ്ങ 
ഒെക്കുറിച്ചും ചിന്തിക്കാവുന്നതാണ്‌. ഇരു 
പ്പൂകൃഷിക്ക്‌ ഹെക്ടറൊന്നിന്‌ ഇപ്പോള്‍ 
നല്‍കുന്ന 500 രൂപ കൃഷിക്കാരനെ 
നെല്‍കൃഷിയില്‍ പിടിച്ചുനിര്‍താന്‍ ഒട്ടും 
പര്യാപ്തമല്ല, ഇന്ന്‌ സര്‍വവിധ കാര്‍ഷിക 
ആനുകൂല്യംകിട്ടു 
ന്നത്‌ റബര്‍കൃഷിക്കാണല്ലോ. 


& 


& 


അരിയിലെ സത്യം 


കേന്ദ്രസര്‍കാരിന്‍െറ താല്‍പര്യമനു 
സരിച്ച്‌ നാണ്യവിളകള്‍ക്ക്‌ ഈന്നല്‍കൊടു 
ത്തുകൊണ്ട്‌ തുടര്‍ന്നുപോന്ന കാര്‍ഷിക 
നയം കേരളത്തിന്‍െറ ഭക്ഷ്യമേഖല തക 
രാന്‍ കാരണമായി. നിത്മശീ നാണ്യവിള 
കശ്‌ ഉതിപാദിപ്പിച്ച്‌ ഞക്ങശീക്ക്‌ വിമദശ 
നാണ്യം മോടിത്തരു, ആവശ്യമുക്കു അര്‌? 
ഞക്ങശീ തരമമെന്നതായിരുന്നു 1960ക 
ളില്‍ കേന്ദ്ര ഭക്ഷ്യമന്ത്രി സംസ്ഥാനത്തിനു 
നല്‍കിയ വാഗ്ദാനം. നാണ്യവിളകളുടെ 
കൃഷി ഇവിടെ അനുദിനം വര്‍ധിച്ചുവന്നു 
- ഒപ്പം ഭക്ഷ്യ ആശ്രിതത്വവും. 


സാമാന്യം പരപ്പുള്ള ഒരു പൊതു 
വിതരണശൃംഖല നിലനിന്നിരുന്നതു 
കൊണ്ട്‌ ഇത്രനാള്‍ കേരളജനത ഒരുവിധം 
പിടിച്ചുനിന്നു. ഇപ്പോള്‍ ഉദാരവല്‍ക്കരണ 
ത്തിന്‍െറ സാമ്പത്തിക നയം പൊതുവിത 
രണശ്യംഖലയെ തകര്‍തുകൊണ്ടിരിക്കുന്നു. 
വിപണിവിലയും പൊതുവിതരണ 
വിലയും തമ്മിലുള്ള അന്തരം ഇല്ലാതാവു 
കയാണ്‌. ഭക്ഷ്യസുരക്ഷിതത്വമെന്നാല്‍ 
ഭക്ഷ്യധാന്യങ്ങളുടെ ഭാതികലഭ്യതയും 


സാമ്പത്തിക ലഭ്യതയുമാണ്‌ (അതായത്‌, 
കുറഞ്ഞ വില). ഇതുരണ്ടും ഇന്ന്‌ ഭീഷണി 
നേരിടുന്നു. ന്യായവിലഷാപ്പുകളില്‍ അരി 
കിട്ടും; പക്ഷേ പൊതുവിപണിയിലെ വി 
ലയില്‍നിന്ന്‌ എറെയൊന്നും താഴെയല്ല 
താരതമ്യേന. ഗുണംകുറഞ്ഞ റേഷനരി 


യുടെ "ന്യായവില". ഭക്ഷ്യവിള കൈയൊ 
ഴിച്ച്‌ ലോകബാങ്കിനും, യൂറോപ്യന്‍ സമൂ 
ഹത്തിനും (യൂറോപ്യന്‍ കമ്യൂണിറ്റി) 
കേന്ദ്രസര്‍കാരിനും താല്‍പര്യമുള്ള വിള 
കള്‍ കൃഷിചെയ്യാന്‍ കേരളകര്‍ഷകര്‍ 
നിര്‍ബന്ധിതരാകുന്നു. 


മറ്റു സംസ്ഥാനങ്ങളെ അപേക്ഷിച്ച്‌ 
കേരളത്തിന്‌ കേന്ദ്രത്തില്‍ വിലപേശല്‍ 
ശക്തി കുറവാണെന്ന്‌ ഇതിനകം തെളി 
ഞ്ഞിട്ടുണ്ട്‌. മാറിമാറിവരുന്ന സംസ്ഥാന 
സര്‍കാരുകള്‍ക്ക്‌ നെല്‍കൃഷിക്കാരുടെ 
താല്‍പര്യങ്ങള്‍ സംരക്ഷിക്കാന്‍ കഴിഞ്ഞി 
ട്ടില്ല. നെല്‍കൃഷിമാത്രമല്ല മലയാണ്‍മ 
തന്നെയും അന്യംനിന്നുപോകുന്ന ഒരു അ 
വസ്ഥയിലേക്കാണ്‌ ഇന്ന്‌ കാര്യങ്ങള്‍ നീ 
ങ്ങുന്നത്‌. പതിനഞ്ചുവര്‍ഷംകൊണ്ട്‌ ക്രമ 
മായി വ്യവഹാരഭാഷ ഹിന്ദിയിലാക്കാ 
നുള്ള നീക്കങ്ങള്‍ തുടങ്ങിക്കഴിഞ്ഞു. പതി 
നഞ്ചുവര്‍ഷംകൊണ്ട്‌ കേരളീയര്‍ അരിക്കു 
പകരം ഉത്തരേന്ത്യന്‍ ഗോതമ്പ്‌ അല്ലെ 
അകില്‍ അമേരിക്കന്‍ ഗോതമ്പ്‌ ഭക്ഷ്യധാന്യ 
മായി സ്വീകരിക്കണമെന്ന്‌ കേന്ദ്രത്തില്‍ 
നിന്ന്‌ ഉത്തരവുവരുന്ന കാലത്തെക്കുറിച്ചു 
പോലും നാം ഭയപ്പെടേണ്ടിയിരിക്കുന്നു. 
പ്രാദേശികസമൂഹങ്ങള്‍ക്ക്‌ സ്വത്വംനഷ്ട 
മായിക്കൊണ്ടിരിക്കുന്ന ഈ ചരിത്രസന്ദ 
ര്‍ഭം സാകല്യമായ ഒരു വികേന്ദ്രീകൃത ജ 
നകീയ ജനാധിപത്യ സംവിധാനത്തെക്കു, 
രിച്ചു ചിന്തിക്കാന്‍ നമ്മെ പ്രേരിപ്പിക്കുന്നു 


വനസംരക്ഷണം ബ്രിട്ടീഷ്മലബാറില്‍ : 
വാക്കും പ്രവൃത്തിയും 


കെ. ൨൧. കുഞ്ഞികൃഷത്നാത്‌ 


പരിസ്ഥിതിപ്രശ്നങ്ങളുടെ ഉറവിടത്തെ 
ക്കുറിച്ച; അറിവ്‌ ഈ പ്രശ്‌നങ്ങള്‍ പരി 
ഹരിക്കാനുള്ള ഏതു നടപടിയുടെയും 
മുന്നുപാധിയാണ്‌, അതുകൊണ്ടുതന്നെ 
കേരളത്തിലെ വനഭരണത്തിന്‍െറ ചരിത്ര 
പശ്ചാത്തലവും അതുളവാക്കിയ സ്വാധീ 
നങ്ങളും ഇന്ന്‌ ഏറെ പ്രാധാന്യമുള്ള 
അന്വേഷണമേഖലയാണ്‌. കേരളത്തിലെ 
വനങ്ങളെ ബ്രിട്ടീഷ്സിംഹാസനത്തിന്‍െറ 
സമ്പത്തായി മാറ്റിത്തീര്‍ത പ്രക്രിയയെ 
അനാവരണംചെയ്യുകയാണ്‌ ഈ പഠന 
ത്തിന്‍െറ ലക്ഷ്യം. ഈ ല്രക്രിയയാകട്ടെ 
ആഗോളവ്യാപിയായ കോളനിവല്‍ക്കരണ 
ത്തിന്‍െറ ഭാഗമായിരുന്നു. അതിനാല്‍ 
കോളനിവല്‍ക്കരണത്തിന്‍െറ വ്ൃത്യസ്ത 
മാനങ്ങളിലേക്ക്‌ വെളിച്ചംവീശുന്നതിനും 
ഈ പഠനം സഹായകരമാവുമെന്നു പ്രതീ 
ക്ഷിക്കാം. 


കോളനിഭരണാധികാരികളുടെ സവി 


ശേഷമായ ശ്രദ്ധയും താല്‍പര്യവും 
ഉണര്‍തിയ അമൂല്യമായ വനവിഭവ 
ങ്ങളുടെ കേദാരഭൂമിയെന്നനിലയില്‍ 


പശ്ചിമഘട്ടവനങ്ങളുടെ ചരിത്രം പ്രത്യേക 
പരിഗണന അര്‍ഹിക്കുന്നു. നേരിട്ട്‌ ബ്രിട്ടീ 
ഷ്ഭരണത്തിന്‍കീഴിലായിരുന്ന മലബാര്‍ .. 
കാനറ പ്രദേശത്തെ വനഭരണരെ 

ക്കുറിച്ചാണ്‌ പ്രധാനമായും ഈ പഠന. 


ഒപ്പം തിരുവിതാംകൂര്‍, കൊച്ചി നാട്ടുരാജ്യ 
ങ്ങളിലെ സ്ഥിതിഗതികളെക്കുറിച്ച്‌ സൂച 
നകള്‍ നല്‍കാനും ശ്രമിച്ചിട്ടുണ്ട്‌. 


മലബാര്‍ തേക്ക്‌ 
*കണ്ടുപിടിക്കപ്പെട്ട'ത്‌ 


പതിനെട്ടാംനൂറ്റാണ്ടിന്‍െറ അവസാ 
നദശകവും പത്തൊന്‍പതാംനൂറ്റാണ്ടിന്‍െറ 
ആദ്യദശകങ്ങളും ബ്രിട്ടീഷ്സാമാജ്യ 
ത്വത്തിന്‌ കടുത്തവെല്ലുവിളിയുടെ കാല 
മായിരുന്നു. 1789ലെ വിപ്പവത്തിന്‍െറ 
തീയില്‍ ഉരുകിയുണര്‍ന്ന ഫ്രഞ്ചുദേശീയത 
അതിന്‍െറ പരമ്പരാഗതവൈരിയായ ബ്രിട്ട 
ഷ്സറ്രമാജ്യത്തെ യൂറോപ്പിലും പുറത്തും 
സൈനികമായി നേരിട്ടുകൊണ്ടിരുന്ന 
കാലം. വിപ്പവഫ്രാന്‍സ്‌ വളരെവേഗം 
നെപ്പോളിയന്‍െറ ഫ്രാന്‍സായി മാറുകയും 
സ്വാതന്ത്രയത്തിനും സമത്വത്തിനുംവേ 
ണ്ടിയുള്ള വിപ്ലവം സ്വേച്ഛാധിപത്യ 
ത്തിന്‍െറ സ്ഥാപനത്തില്‍ ഒടുങ്ങുകയും 
ചെയ്തു. നെപ്പോളിയന്‍െറ സൈന്യം 
യൂറോപ്പിലാകമാനം ഇതിഹാസതുല്യമായ 
വിജയങ്ങള്‍ നേടി. ബ്രിട്ടീഷ്‌കോളനികളില്‍ 
മാത്രമല്ല ബ്രിട്ടനില്‍ത്തന്നെയും ഭീതിപ 
രന്നു. വന്‍കരയില്‍നിന്ന്‌ ഇംഗ്ലണ്ടിനെ 
വേര്‍തിരിക്കുന്ന ഇംഗ്ലീഷ്‌ ചാനലും 


ലം 


അതിനു കാവല്‍നിന്നിരുന്ന ബ്രിട്ടീഷ്‌ 
നാവികപ്പടയുടെ മിടുക്കും മാത്രമാ 
യിരുന്നു നെപ്പോളിയന്‍െറ ആധിപ 


ത്യത്തിനും ബ്രിട്ടനും ഇടയില്‍ നിന്നത്‌. 


ബ്രിട്ടീഷ്നാവികസേനയുടെ ശക്തി 
സ്രോതസ്സ്‌ അവരുടെ കപ്പലുകളായിരുന്നു- 
ഓക്കുമരംകൊണ്ട്‌ നിര്‍മിച്ച ബലവത്തായ 
കപ്പലുകള്‍. എന്നാല്‍ 18.0൦ നൂറ്റാണ്ടിന്‍െറ 
രണ്ടാം പകുതിയില്‍ വ്യാവസായികവിപ്പവ 
ത്തിന്‍െറ മുന്നേറ്റത്തോടെ കാടുകള്‍ നശി 
പ്പിക്കപ്പെടുകയും ഓക്കുമരത്തിന്‌ ദര്‍ 
ലഭ്യം അനുഭവപ്പെടുകയും ചെയ്തു. 
ബ്രിടീഷ്‌-ഫ്രഞ്ച്‌ സാരമാജ്യകിടമല്‍സരം 
രൂക്ഷമായിരുന്ന ഈ ദശകങ്ങളില്‍ ഇത്‌ 
കനത്ത ഉല്‍ക്കണ്‍ഠ ഉളവാക്കി. കപ്പല്‍ 
നിര്‍മാണത്തിന്‌ ഓാക്കുമരത്തിനുപകരം 
ഉപയോഗിക്കാന്‍കഴിയുന്ന മരത്തിനുവേ 
ണ്ടിയുള്ള അന്വേഷണമായി. ഇതിനായി 
ബ്രിട്ടിഷ്നാവികപ്പട ഇംഗ്ലീഷ്‌ ഈസ്റ്റ്‌ 
ഇന്ത്യാ കമ്പനിയുടെ സഹായംതേടി. 
കമ്പനി കപ്പല്‍നിര്‍മാണത്തിനുപറ്റിയ 
വിശിഷ്ടമായ ഒരു പകരക്കാരനെ കണ്ടെ 
ത്തുകയും ചെയ്തു. അക്കാലത്ത്‌ മല 
ബാര്‍--കാനറ വനങ്ങളില്‍ സുലഭമാ 
യിരുന്ന തേക്ക്‌ ആയിരുന്നു ഈ പകരക്കാ 
രന്‍. 


തേക്ക്‌ പലതുകൊണ്ടും ഓക്കുമര 
ത്തെക്കാള്‍ മെച്ചമാണെന്ന്‌ തെളിയാന്‍ 
അധികസമയം വേണ്ടിവന്നില്ല. തേക്കുമ 
രംകൊണ്ട്‌ ബോംബേ കപ്പല്‍നിര്‍മാണശാ 
ലയില്‍ നിര്‍മിച്ച 'സാല്‍സ്ററ്റ്‌' എന്ന 
കപ്പല്‍ ബാള്‍ട്ടിക്ക്‌ കടലില്‍ ഐസ്മല 
കളുടെ ശക്തമായ തട്ടുംതടയുമേറ്റ്‌ ഒന്‍പ 
താഴ്ചകളോളം കുടുങ്ങിക്കിടന്നിട്ടും 
യാതൊരു കേടുപാടും സംഭവിക്കാതെ 
തിരിച്ചെത്തിയെന്നും, മറ്റേതെങ്കിലും കപ്പ 
ലായിരുന്നെങ്കില്‍ ഐസ്മലകളുടെ 
ഇത്തരം ആക്രമണത്തെ ഒരുദിവ 


സംപോലും അതിജീവിക്കുകയില്ലായിരു 
ന്നുവെന്നും ഇ.സി.മോബ്സ്‌ രേഖപ്പെടു 
ത്തുന്നു." 


മലബാര്‍തീരവുമായി വളരെമു 
മ്പുതന്നെ  കച്ചവടംനടത്തിയിരുന്ന അറ 
ബികളും മറ്റും നേരത്തേതന്നെ കപ്പല്‍ 
നിര്‍മാണത്തിനായി തേക്കുമരം ഉപയോഗി 
ച്ചിരുന്നതായി സൂചനകളുണ്ട്‌. പോര്‍ചുഗീ 
സുകാരും തേക്കിന്‍െറ ഈ പ്രയോജനം 
മനസ്സിലാക്കിയിരുന്നു. പക്ഷേ ഇതൊന്നും 
വനസമ്പത്ത്‌ ഗണ്യമാംവിധം നശിപ്പിക്കു 
ന്നതിനോ, പരിസ്ഥിതിസന്തുലിതാവ 
സ്ഥയില്‍ പ്രകടമായ എന്തെങ്കിലും പരി 
വര്‍തനംവരുത്തുന്നതിനോ പര്യാപ്തമായി 
രുന്നില്ല. അന്നത്തെ കേരളത്തിന്‍െറ 
ഫ്യൂഡല്‍ അവസ്ഥ ജനസമൂഹത്തിന്‍െറ 
ചലനശേഷിയെ കെട്ടിവരിഞ്ഞിരുന്നു. 
അതിനാല്‍ 'അകത്തു'നിന്നും വനങ്ങ 
ളിലേക്ക്‌ കടന്നുകയറ്റങ്ങളും ഉണ്ടായിരു 
ന്നില്ല. ബ്രിട്ടീഷ്‌ ആധിപതൃത്തിന്‍െറ സ്ഥാ 
പനത്തോടെയാണ്‌ സ്ഥിതിഗതികളില്‍ 
വമ്പിച്ച മാറ്റമുണ്ടാവുന്നത്‌. 


മലബാര്‍ വനങ്ങള്‍ 


മൂന്നാം ആംഗ്ലോ-മൈസൂർ യുദ്ധം 


അവസാനിപ്പിച്ച ശ്രീരംഗപട്ടണം 
സന്ധിയെത്തുടര്‍ന്ന്‌ നമു ടിപ്പു 
സുല്‍ത്താന്‍ മലബാര്‍ ബ്രിട്ടീഷുകാര്‍ക് 


വിട്ടുകൊടുത്തു. മലബാറിന്‍െറ ബ്രിട്ടീഷ്ഭ 
രണാധികാരികള്‍ക്കുമുന്നില്‍ രണ്ട്‌ അടി 
യന്തര കര്‍തവ്യങ്ങളുണ്ടായിരുന്നു. ഒന്ന്‌, 
ബ്രിട്ടീഷാധിപത്യത്തിനെതിരായ വെല്ലുവി 
ളികള്‍ തകര്‍ത്‌ ഇവിടെ ബ്രിട്ടീഷ്‌ സമാ 
ധാനം" സ്ഥാപിക്കുക. രണ്ട്‌, മലബാര്‍ 
ഭരണം സാമ്പത്തികമായി ലാഭകരമാ 
ക്കുക. 


__ 
1 ഇ.സി.മോബ്സ്‌, 'ദി ഏര്‍ളി ഹിസ്റ്ററി ഒഫ്‌ ഇന്ത്യന്‍ ഫോറസ്റ്റ്‌, ന്ത്യ ഫൊറസ്ധിന്‍, ജനു. 1941, 
പിത്ത 
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പി 


മലബാര്‍പ്രദേശത്തെ സര്‍വവിഭ 
വങ്ങളും സാദ്ധ്യമായ എല്ലാ മാര്‍ഗങ്ങളി 
ലൂടെയും ചൂഷണംചെയ്യുക എന്നതാ 
യിരുന്നു കമ്പനിയുടെ കാഴ്ചപ്പാട്‌. ഇവി 
ടുത്തെ വനങ്ങളിലെ വിലയേറിയ തടിക 
ളിലേക്ക്‌ അവരുടെ കണ്ണുകള്‍ പെട്ടെ 
ന്നെത്തി. കിഴക്കുനിന്ന്‌ പടിഞ്ഞാട്ട്‌ ഒഴു 
കുന്ന നദികളുടെ തീരങ്ങള്‍ അമൂല്യമായ 
വൃക്ഷങ്ങള്‍കൊണ്ട്‌ അനുഗ്രഹീതമായി 
രുന്നു. നദീതടങ്ങളില്‍നിന്ന്‌ തടിശേഖരിക്കു 
ന്നതും, നദികളിലും തോടുകളിലുംകൂടി 
അവ കടത്തി തുറമുഖങ്ങളിലും വ്യാപാര 
കേന്ദ്രങ്ങളിലും എത്തിക്കുന്നതും താര 
തമ്യേന എളുപ്പവും ചെലവുകുറഞ്ഞ 
തൂമഠയ ഏര്‍പാടായിരുന്നു. 


ഹോവ്‌ (0789, ഫ്രാന്‍സിസ്‌ 
ബുക്കനന്‍ (1801), . വാലന്‍ഷ്യ (1804) 
എന്നിവരാണ്‌ അനന്തമെന്നുതോന്നിയ 
പശ്ചിമഘട്ടവനങ്ങളെപ്പറ്റിയുള്ള ആദ്യ 
റിപ്പോര്‍ടുകള്‍ തരുന്ന യൂറോപ്യന്‍സഞ്ചാ 


രികള്‍. വാര്‍ഡും കോണറും ചേര്‍ന്നു 
തയ്യാറാക്കിയ സ്രീമ്ഖക്കുറിച്ചുക്ളിലും 
(1818-1820) മലബാര്‍വനങ്ങളെക്കുറിച്ച്‌ 


വിവരണമുണ്ട്‌. റവന്യൂകാര്യങ്ങളെക്കുറിച്ച്‌ 
അന്വേഷണംനടത്തിയ വില്യം താക്കറെ 
(0807 എഴുതുന്നു , 


എറ ചെരിയ അമ്ത്വഷണക്ങ 
ിയീനിന്നും കേഠിമക്കാട്റാദിയിരീ കങ്ട 
തടികളിതിനിന്നുക വിലകുടിയ ധ്ാതമുളം 
ത്തക്ക്‌ മചബ്റിരി കൂക്മെന്ന്‌ കുറപ്ലിക്കാഥം.? 


മലബാര്‍ തങ്ങളുടെ അധീനത 
യില്‍വന്ന ഉടനെതന്നെ ബംഗാള്‍, 
ബോംബെ ജോയിന്‍റ്‌ കമ്മീഷണര്‍മാര്‍ 
ഈ പ്രദേശത്തെക്കുറിച്ച്‌ അന്വേഷണം 
നടത്തുകയും ഒരു ഭരണപദ്ധതി 


എഴ 


തയ്യാറാക്കി, റിപ്പോര്‍ട്‌ ബോംബെ 
ഗവര്‍മെന്‍റിനു സമര്‍പിക്കുകയും 
ചെയ്തിരുന്നു. ബോംബേഗവണ്ണര്‍ ആബര്‍ 
ക്രോംബി അത്‌ അംഗീകരിച്ചു. ജോയിന്‍റ്‌ 
കമ്മീഷന്‍ റിപ്പോര്‍ടില്‍ മലബാറിലെ 
കാടുകളെപ്പറ്റി പറയുന്നുണ്ട്‌. ബ്രിട്ടീഷാധി 
പ്രതൃത്തിനുമുമ്പ്‌ രാജാക്കന്‍മാര്‍ അവകാ 
ശപ്പെട്ടിരുന്ന വിഭവങ്ങളില്‍ ആനയും, 
തേക്കും, മുളയും, ഏലവും, കടുവാ 
ത്തോലും, സ്രാവുകളുടെ ചിറകും പെടും 
എന്ന്‌ കമ്മീഷന്‍ രേഖപ്പെടുത്തുന്നു. പില്‍ 
ക്കാലത്തെ ഭ്രാന്തമായ ആക്രമണത്തെ 
അപേക്ഷിച്ച്‌ 'സയമ്യ'മായ സമീപനമാണ്‌ 
അന്നത്തെ ഭരണാധികാരികള്‍ കൈക്കൊ 
ണ്ടിരുന്നത്‌ എന്നാണല്ലോ ഇത്‌ വ്യക്തമാ. 
ക്കുന്നത്‌. 


എന്നാല്‍ ബ്രിട്ടീഷുകാര്‍ അധികാരം 
കൈയാളി അഞ്ചാറുദശകങ്ങള്‍ കഴിഞ്ഞ 
പ്പോഴേക്കുംതന്നെ കാടിന്‍െറ സ്ഥിതി 
മാറി. ആദ്യകാലയാത്രികരുടെ റിപ്പോര്‍ടു 
കളില്‍നിന്നും വൃത്യസ്തമായ ചിത്രമാണ്‌ 
1857ല്‍ ക്ലഗ്ഹോണ്‍ വരച്ചുകാട്ടുന്നത്‌ : 


മചബ്ാറിമലേയും കൃടകിമലയും 
വരീമചക്ളുടെ. ഥയരങ്ങമിതീനിന്ന്‌ തമമഴാക്ട്‌ 
മ്നാക്കുന്ന ക്രു സഞ്ചാരിക്ക്‌ മ്താന്നുക, 
തമമഥെ അധവസ്ധാനിക്കാത്ത വരീകഠടുകശ്‌ 
സ്ഥിയിചെയ്തുന്നതായാണ്മ്‌ എന്മ്ഥതി മച/ 
മിറത്തിയത്ഥര്തുടങ്ങുമമ്വാമഥക്കും അന്മഥ 
ശരിക്കു കാണാന്‍കഴിയും. ഏറ്റവും അള മര 
അ്ശീ മുഴുവരീ മുറിച്ച്‌ കട്തികാഥി 
ഞ്ഞതായും മതരക്കച്ഛ'വക്കമ്മീ കാടി്റ 
കൃൂടുതതിക്കുക്ടുതത്മ്‌ കശീഭാഗങ്ങുളിമലക്ക്‌ 
തങ്ങളുക്ക പ്രവരീതനം വ്യാചിച്ചിക്ച'ത്ഥയുക? 


2 വില്യം താക്കറെ, എ റിമ്പ്രാര്ട്‌ കാണി ദ റവന്ദ്യു എഫമ്മഴ്‌സ്‌ കഫ്‌ മലബാരി ആര്റ്‌ കന. 707, 
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3 കൃഗ്ഹോണ്‍, ഫോറസ്്റ്ബ്‌ ഒഫ്‌ സത്ത്‌ ഇന (മാംഗലൂര്‍: 1858), പു.2 


ക; ത കു 


ന 


പി 


നഞ്ഞ” 


വനഭരണത്തിന്‍െറ 
ആദ്യനാളുകള്‍ : 
സ്വതന്ത്രവ്യാപാരത്തിന്‌ 
പ്രോല്‍സാഹനം 


മലബാര്‍വനങ്ങളുടെ ഏറിയപങ്കും 
ജന്‍മിമാരുടെയും ഭൂപ്രഭുക്കളുടെയും 
കൈകളിലായിരുന്നു. തടിക്കച്ചവടക്കാര്‍ 
പ്രധാനമായും മലബാര്‍മാപ്പിളമാരും. 
ജന്‍മിമാര്‍ അവര്‍ക്‌ തടി വില്‍ക്കുകയും 
പണയംവെയ്ക്കുകയും ചെയ്തിരുന്നു. 
ടിപ്പുവിന്‍െറകാലത്ത്‌ മലബാര്‍വനങ്ങള 
ധികവും സ്വകാര്യസ്വത്തായിരുന്നുവെന്നും 
മുറിക്കുന്ന ഓരോ മരത്തിനും ഉടമസ്ഥന്‍ 
രണ്ട്‌ പണം പ്രതിഫലംനല്‍കേണ്ടിയിരു 
ന്നുവെന്നും ഫാര്‍മര്‍ (1793) നിരീക്ഷി 
ക്കുന്നു. 1785നും 1793നുമിടയില്‍ 
ബോംബെയില്‍ തടിവില ഇരട്ടിയി 
ലേറെയായി വര്‍ധിച്ചുവെന്നും അദ്ദേഹം 
രേഖപ്പെടുത്തുന്നു. മലബാറിലെ തടിക്കച്ച 
വടത്തില്‍നിന്നുമാത്രം ടിപ്പുസുല്‍ത്താന്‍ 
വര്‍ഷംപ്രതി 30,000 ഹൂണ്‍ അറ്റാദായമു 
ണ്ടായിരുന്നതായി സൂപ്രണ്ട്‌ സ്റ്റീവന്‍സ്‌ 
പറയുന്നുണ്ട്‌. 


നേരിട്ട്‌ തടിശേഖരിക്കുന്നതിനു 
പകരം കരാര്‍വ്യവസ്ഥയില്‍ എഏര്‍പെടു 
ന്താണ്‌ കമ്പനിക്ക്‌ ഗുണകരമെന്ന്‌ സ്റ്റീ 
വന്‍സ്‌ അഭിപ്രായപ്പെട്ടു. ഇതനുസരിച്ച്‌ 
മരം മുറിക്കേണ്ടതും ചെത്തിയൊരു 


ക്കേണ്ടതും ലക്ഷ്യസ്ഥാനത്ത്‌ എത്തി 
ക്കേണ്ടതും കച്ചവടക്കാരാണ്‌. അങ്ങനെ 
ലക്ഷ്യസ്ഥാനത്തെത്തുന്ന തടികള്‍ക്ക്‌ 


കമ്പനിയുദ്യോഗസ്ഥന്‍മാര്‍ നിശ്ചയിക്കുന്ന 
വിലയുടെ മൂന്നിലൊന്ന്‌ കച്ചവടക്കാര്‍ക്‌ 
കൊടുക്കണമെന്ന്‌ നിജപ്പെടുത്തി. തടിക്ക 
ച്ചവടം മെച്ചപ്പെടുത്താനായി തടിയുടെ 
മേലുള്ള കടത്തുചുങ്കം കുറയ്ക്കണമെന്ന്‌ 
ഫാര്‍മര്‍ നിര്‍ദേശിച്ചു. ഓരോ വര്‍ഷവും 
4000 കണ്ടി മരം ശേഖരിക്കാനായി കണ്ടി 
യൊന്നിന്‌ 5 രൂപാപ്രകാരം കരാര്‍ ഉണ്ടാ 


ക്കണമെന്നും ആവശ്യമായ ആനകളെയും 
20,000 രൂപയും കമ്പനി മുന്‍കൂറായി 
നല്‍കണമെന്നും ഫാര്‍മര്‍ ശുപാര്‍ശ 
ചെയ്തു. 12,000 മുതല്‍ 20,000 രൂപ 
വരെ വാര്‍ഷികാദായം ഉണ്ടാക്കാമെന്നാ 
യിരുന്നു കണക്കുകൂട്ടല്‍. 


ബോംബെയില്‍ ഓരോവര്‍ഷവും 
ആവശ്യമായ നാലായിരംകണ്ടി മരം 
നല്‍കാനുള്ള ആത്മവിശ്വാസംപോലും 
ഇക്കാലത്ത്‌ കമ്പനി പ്രകടിപ്പിക്കുന്നില്ല. 
ഇതിന്‍െറ പ്രധാനകാരണം ആനകളെ 
കിട്ടാനുള്ള ബുദ്ധിമുട്ടായിരുന്നു. ആനകള്‍ 
രാജാവിന്‌ അവകാശപ്പെട്ടതാകയാല്‍ 
ആളുകള്‍ക്ക്‌ ആനപിടുത്തത്തില്‍ താല്‍പ 
ര്യമില്ലായിരുന്നു. ഇതു പരിഹരിക്കാനായി 
1793 നവംബര്‍ 19ന്‌ സൂപ്പര്‍വൈസര്‍ 


വിളംബരം പുറപ്പെടുവിച്ചു. അതനു 
സരിച്ച്‌, പിടിക്കപ്പെടുന്ന ആനകളെയെല്ലാം 
പരസ്യമായി ലേലംചെയ്ത്‌ വില്‍ക്കു 


മെന്നും വിറ്റുകിട്ടുന്ന തുകയുടെ മൂന്നി 
ലൊന്ന്‌ കമ്പനിക്കും ശേഷം പിടിക്കുന്ന 
ആള്‍ക്കാര്‍കും അവകാശപ്പെട്ടതാണെന്നും 


പ്രഖ്യാപിക്കയുണ്ടായി. 
ഒരുകണ്ടി മരത്തിന്‌ രണ്ടുരൂപ 
മാത്രം ചുങ്കംചുമത്തി മറ്റെല്ലാവി 


ധത്തിലും തടിക്കച്ചവടത്തെ സ്വതന്ത്രമാ 
ക്കാനാണ്‌ ജോയിന്‍റ്‌ കമ്മീഷന്‍ നിര്‍ദേ 
ശിച്ചത്‌. തിരുവിതാംകൂറില്‍നിന്നും കൊച്ചി 
യില്‍നിന്നും ബര്‍മയില്‍നിന്നും വരുന്ന 
തടികളുമായി തടിക്കച്ചവടത്തില്‍ 
മല്‍സരിച്ച്‌ പിടിച്ചുനില്‍ക്കാന്‍ ഇതാവശ്യ 
മാണെന്ന്‌ കമ്മീഷന്‍ അഭിപ്രായപ്പെട്ടു. 
തടിക്കച്ചവടത്തില്‍ പെട്ടെന്നൊരു കുതി 
ച്ചുചാട്ടം പ്രതീക്ഷിച്ചില്ലെങ്കിലും അതിന്‍െറ 
ഭാവിസാദ്ധ്യതകളെക്കുറിച്ച്‌ കമ്മീഷന്‍ 
പൂര്‍ണബോധ്യമുണ്ടായിരുന്നു. തടിക്ക 
ച്ചവടം പൂര്‍ണമായി സ്വതന്ത്രമാക്കുകയെ 


ന്നതായിരുന്നു ജോയിന്‍റ്‌ കമ്മീഷന്‍െറ 
സമീപനം. ഈര്‍ചമില്ലുകള്‍ സ്ഥാ 
പിക്കാന്‍ ചിലര്‍ താല്‍പര്യംകാട്ടു 


നി 


ന്നുണ്ടെന്നും കമ്മീഷന്‍ ചൂണ്ടിക്കാട്ടി. ഈ 
മില്ലുകള്‍ തുറമുഖങ്ങള്‍ക്കും കപ്പല്‍ശാല 
കള്‍ക്കും ഏറ്റവും സൌഈകര്യപ്രദമായരീ 
തിയില്‍ തടിക്കച്ചവടത്തെ മാറ്റി 
ത്തീര്‍കുമെന്ന്‌ കമ്മീഷന്‍ പ്രത്യാശിച്ചു. 


കുത്തകസ്ഥാപിക്കാനുള്ള 
ശ്രമങ്ങള്‍ 


സ്വതന്ത്രവ്യാപാരത്തിന്‍െറ നാളു 
കളിലും കുത്തകസ്ഥാപിക്കുന്നതില്‍തന്നെ 
യായിരുന്നു കമ്പനിയുടെ കണ്ണ്‌. എന്നാല്‍ 
വനവിഭവങ്ങളില്‍ കുത്തകനേടുക എളുപ്പ 
മായിരുന്നില്ല. അവകാശികളില്ലാതെ അധീ 
നതയില്‍വന്നതും വെട്ടിപ്പിടുത്തംവഴി 
സ്വന്തമാക്കിയതും " നേരിട്ട്‌ വിലയ്ക്കുവാ 
അ്ങിയതുമായ വനങ്ങളേ കമ്പനിക്കുണ്ടായി 
രുന്നുള്ളു. ഭൂരിഭാഗം വനപ്രദേശവും 
ജന്‍മികളുടെയും ഭൂപ്രഭുക്കളുടെയും 
കൈവശമായിരുന്നു. അവ പിടിച്ചെടുക്കു 
ന്നതിന്‌ നിരവധി പ്രതിബന്ധങ്ങളുണ്ടായി 
രൂന്നു. 


മുതലാളിത്തത്തിന്‍െറ മുല്യവ്യവ 
സ്ഥയില്‍ സ്വകാര്യസ്വത്തിന്‌ കല്‍പി 
ച്ചിരുന്ന പവിത്രസ്ഥാനമായിരുന്നു ഒരു 
കാരണം. സ്വകാര്യസ്വത്തിനെപ്പറ്റിയുള്ള 
ഏതന്വേഷണത്തിനും നടപടിക്കും നിയമം 
അനുശാസിക്കുന്ന ആദരവ്‌ നല്‍കേണ്ടിയി 
രുന്നു. നിയമക്കോടതികള്‍ അംഗീക 
രിക്കാന്‍ സാദ്ധ്യതയുള്ള ഒരു അവകാശ 
വാദവും തട്ടിമാറ്റാൻ കമ്പനിക്ക്‌ കഴിയുമാ 
യിരുന്നില്ല. ഒരു വ്യക്തി ഏതെങ്കിലും വന 
ഭാഗത്തിന്‍മേല്‍ ഉന്നയിക്കുന്ന അവകാശം 
തെളിയിക്കാന്‍ അയാള്‍ക്ക്‌ ബാദ്ധ്യതയി 
ല്ലെന്നും, അത്‌ തെറ്റാണെന്നു തെളി 
യിക്കാന്‍ സര്‍കാരിന്‌ ബാദ്ധ്യതയുണ്ടെന്നു 
മുള്ള നിലപാടാണ്‌ കോടതികള്‍ സ്വീക 
രിച്ചത്‌. പ്രതൃക്ഷത്തില്‍പോലും ദുര്‍ബ 
ലവും അടിസ്ഥാനരഹിതവുമായ അവകാ 
ശങ്ങള്‍ പ എന്നതാ 


കമ്പനിക്ക്‌ നിയമം മറികടക്കുകവ 
യ്ക്രായിരുന്നു. കമ്പനിയുടെ ഇംഗ്ലണ്ടിലെ 
ശ്ര്രുക്കളുടെ കൈയില്‍ കമ്പനിക്കെ 
തിരായ ആക്രമണം ശക്തിപ്പെടുത്താനുള്ള 
ആയുധമായേനെ അത്‌, 


മലബാറിലെ കലങ്ങിമറിഞ്ഞ 
രാഷ്ട്രീയസാഹചര്യമായിരുന്നു മറ്റൊരു 
കാരണം. പൂതിയ യജമാനന്‍ മാര്‍ക്‌ 


പ്രാദേശികസഖ്യശക്തികള്‍ അനിവാര്യമാ 
യിരുന്നു. കോളനിഭരണത്തിന്‍െറ നാനാമു 
ഖമായ ചൂഷണവ്യവസ്ഥയില്‍ ഇണങ്ങി 
ച്ചേരുന്ന ഒരു കണ്ണിയായിരുന്നു 
ജന്‍മി -നാടുവാഴിവിഭാഗം. അവരെ പ്രീണി 
പ്പിച്ച്‌ കൂടെനിര്‍തുകയെന്നത്‌ കമ്പനിയെ 
സംബന്ധിച്ചിടത്തോളം പ്രധാനമായിരുന്നു. 


സര്‍വോപരി വനങ്ങളുടെ സ്വകാര്യ, 
ഉടമസ്ഥത തടിയുടെ ലഭ്യതയെ ബാധിച്ചി 
രുന്നില്ല. കമ്പനിക്കാവശ്യമായ തേക്കും 
മറ്റു വനവിഭവങ്ങളും ഏറെക്കുറെ ശേഖ 
രിക്കാന്‍ കഴിഞ്ഞിരുന്നു. തുച്ഛമായ 
വിലയ്ക്കുതന്നെ. ജീര്‍ണമായ നാടുവാഴി 
ത്തസ്മ്്രദായത്തിന്‍െറ പ്രതിനിധികളാ 
യിരുന്ന ജന്‍മികള്‍ക്ക്‌ വനവ്ൃക്ഷങ്ങളുടെ 
വാണിജ്യമൂല്യത്തെക്കുറിച്ച്‌ വേണ്ടത്ര ധാര 
ണയുണ്ടായിരുന്നില്ല. ഈ സ്ഥിതി മാറു 
മെന്നും തടിയുടെ വിലയെപ്പറ്റി അവര്‍ക്‌ 
ബോധമുണ്ടാവുന്നതിനുമുമ്പ്‌ കുത്തക 
സ്ഥാപിച്ചെടുക്കണമെന്നും കമ്പനി മന 
സ്സിലാക്കിയിരുന്നുവെന്ന്‌ സൂചനകളുണ്ട്‌. 


കുത്തകസ്ഥാപിക്കാനുള്ള ശ്രമ 
ങ്ങളുടെ ആദ്യനീക്കം നടന്നത്‌ 1799 ജൂണ്‍ 
9നാണ്‌. ജോയിന്‍റ്‌ കമ്മീഷന്‍െറ നിര്‍ദേശ 
പ്രകാരം അന്ന്‌ പുറപ്പെടുവിച്ച വിളംബരം, 
24 ഇഞ്ചില്‍ കുറഞ്ഞ വണ്ണമുള്ള തേക്കു 
മരം മുറിക്കുന്നത്‌ നിരോധിച്ചു. 'വനസംര 
ണ'ത്തിന്‍െറ ദിശയിലുള്ള ആദ്യനടപടി 
യായിരുന്നു ഇത്‌. 


ഏതാണ്ട്‌ ആറുവര്‍ഷത്തിനുശേഷം 
ബന്ധപ്പെട്ട 


മലബാര്‍വനഭരണവുമായി 


കി 


മറ്റൊരു പ്രധാന നടപടി ഉണ്ടായി. ഓക്കു 
തടിയുടെ ദാര്‍ലഭ്യത്തെത്തുടര്‍ന്ന്‌ മല 
ബാറിലെ തേക്കുമരത്തിന്‍െറ ലഭ്യതയെ 
ക്കുറിച്ച്‌ ഈസ്റ്റ്‌ ഇന്ത്യാ കമ്പനി 
ഡയറക്ടര്‍മാര്‍ അന്വേഷണംനടത്തി. ഇത്‌ 
ഒരു വനസമിതിയുടെ രൂപീകരണത്തി 
ലേക്കും, അതുവഴി മലബാര്‍വനങ്ങളെ 
ക്കുറിച്ചുള്ള ഒരു റിപ്പോര്‍ടിലേക്കും നയി 
ച്ചു. കൂടാതെ 1806 ജൂലായ്‌ 3-൦ തീയ 
തിയിലെ വിളംബരപ്രകാരം മലബാര്‍ജി 
ല്ലയിലെ വനഭരണത്തിന്‍െറ ചുമതല മദി 


രാശിസര്‍കാരില്‍നിന്ന്‌ മാറ്റി 
ബോംബേസര്‍കാരിനെ ഏല്‍പിക്കയും 
ചെയ്തു. 


കുത്‌ 4൭7 പതമപ്രധ്ഥനാമഥയ ഒരു മദശ്മീയ 
ആധവശ്യമഥയതുക്കാണ്ട്‌ മബേധാമ്മേ 
സ്വരീകമ്രീ ആവശ്യ്പെ്തനുന്പതിച്ച്‌ ഞങ്ങശ്‌ 
ശമ്രഭാസ്ധ്‌ സ്ര്കാരീ/ മലബാരി വനങ്ങളുടെ 
ഭരണവും നിയ്യത്തണലും പുരീണമായി 
ബേധംമ്മെ സ്പരീകാതിനെ എതീചിക്കുന്നു." 


വനസമിതിയുടെ റിപ്പോര്‍ട്‌ മല 
ബാറിലെ താരതമ്യേന ഗമ്യമായ വന 
ങ്ങളുടെ പരിതാപകരമായ അവസ്ഥ വര 
ച്ചുകാട്ടി. വനവിഭവങ്ങളിന്‍മേല്‍ സ്വതന്ത്ര 
വ്യാപാരത്തിന്‍െറ അഴിഞ്ഞാട്ടം 
തുടര്‍ന്നാല്‍ കമ്പനിയുടെ തടിലഭ്യതതന്നെ 
പരുങ്ങലിലാവുമെന്ന നിലയായിരുന്നു. 
വനവിഭവങ്ങള്‍ നിരന്തരമായി, എന്നാല്‍ 
ക്രമീകൃതമായി ചുഷണംചെയ്യാനുള്ള 
പദ്ധതി .വന'സംരക്ഷണം'- ആവശ്യമെന്ന്‌ 
കമ്പനി ഭരണാധികാരികള്‍ കണ്ടറിഞ്ഞു. 
ഒരു വനസംരക്ഷകന്‍ (കണ്‍സര്‍വേറ്റര്‍ 
ഒഫ്‌ ഫോറസ്റ്റ്സ്‌) നിയമിക്കപ്പെടുന്നത്‌ 
ഈ സാഹചര്യത്തിലാണ്‌. ക്യാപ്ടന്‍ വാട്‌ 
സണായിരുന്നു ആദ്യത്തെ കണ്‍സര്‍വേറ്റര്‍. 


രണ്ടുവര്‍ഷത്തിനുള്ളില്‍ വാട്സണ്‍ 
മലബാറിലും തിരുവിതാംകൂറിലും തടിക്ക 
ച്ചവടത്തിന്‍െറ കുത്തക എഏര്‍പെടുത്തി. 
വനങ്ങളിന്‍മേലുള്ള സ്വകാര്യാവകാശം 
തുടച്ചുനീക്കി. അത്തരമൊരു അവകാശം 
ഇവിടെ നിലനിന്നിട്ടേയില്ല എന്നാണ്‌ 
വാട്സണ്‍ വാദിച്ചത്‌. അമ്മഹത്തിരീറ 
കാലത്ത്‌ കുറഞ്ഞഷിലയ്ക്ക്‌ ധഗരഗളുമായി 
തടി ചഭ്യമഥയമിരുന്മു എന്ന്‌ സര്‍കാര്‍ 
രേഖകള്‍ ആദരവോടെ കുറിക്കുന്നു. വന 
സംരക്ഷണവും ഈ 'സംരക്ഷക'നും 
തമ്മില്‍ വലിയ ബന്ധമുണ്ടായിരു 
ന്നില്ലെന്ന്‌ ചുരുക്കം. വാട്സനന്‍െറ 
കർതവ്യം കമ്പനിക്കാവശ്യമായ തടി ഏറ്റ 
വുംചുരുങ്ങിയചെലവില്‍ ശേഖരിക്കുക 
യെന്നതായിരുന്നു. 


1823ല്‍ മദ്രാസ്ഗവര്‍ണറായ 
മണ്‍റോയുടെ നിര്‍ദേശപ്രകാരം കുത്തക 
അവസാനിപ്പിച്ചു. ഫ്രഞ്ചുഭീഷണിയും 
യുദ്ധക്കപ്പലുകള്‍ക്കായുള്ള ചോദനവും 
അപ്പോഴേക്കും കുറഞ്ഞുതുടങ്ങിയിരുന്നു. 
കുത്തക അവസാനിപ്പിക്കാന്‍ മറ്റു സ്വകാ 
ര്യകച്ചവടക്കാരുടെ സമ്മര്‍ദവുമുണ്ടായി 
രുന്നു. കുത്തക അവസാനിപ്പിക്കുന്ന 
തോടൊപ്പം ബോംബേസര്‍കാര്‍ മലബാര്‍ 
വനഭരണം മദ്രാസ്സര്‍കാരിനെ തിരികെ 
ഏല്‍പിക്കുകയും ചെയ്തു. 


കുത്തക 
അവസാനിച്ചതിനുശേഷം 

കമ്പനിസര്‍കാരിന്‍െറ കുത്തക 

അവസാനിച്ചതോടെ പ്രാദേശിക 


കരാറുകാരും യൂറോപ്യന്‍ ഏജന്‍റുമാരും 
പ്രതികാരബുദ്ധിയോടെയെന്നുതോന്നുമാറു 
ള്ള ആക്രമണമാണ്‌ മലബാര്‍കാടു, 
കള്‍ക്കുനേരേ അഴിച്ചുവിട്ടത്‌. ഒന്നാംതരം 


4 വില്യം ലോഗന്‍, എ കലക്ഷനീ ഒഫ്‌ ട്രീഗീസ്‌ ആറ്‌ എരീമ്ഥജ്മെര്റ്സ്‌ ആരീറ്‌ അദി മപമ്പേഴി്‌ 
കഫ്‌ കംമപാരീടവീസ്പ്‌ വിമലറ്റിംഗ്‌ ടു ദ (ബ്രിടീഷ്‌ എഫമയഴ്‌സ്‌ കരീ മലബാര്‍ (പുനഃപ്രസിദ്ധീകരണം, 
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തടിയുടെ ലഭ്യത വളരെയേറെ കുറയാനും 
വിലകള്‍ കുത്തനെ ഉയരാനും ഇതു ഭാവി 
യില്‍ കാരണമായേക്കുമെന്ന ശങ്ക ഭരണാ 
ധികാരികളില്‍ ഉണര്‍ന്നു. 


കപ്പല്‍നിര്‍മാണത്തിനാവശ്യമായ 
തേക്കുമരത്തിന്‍േറ ലഭ്യതയെക്കുറിച്ച്‌ 
തങ്ങളുടെ ആശങ്കകള്‍ നാവികസേനാധി 
കൃതര്‍ സര്‍കാരിന്‍െറ ശ്രദ്ധയില്‍പെടുത്തി. 
തുടര്‍ന്ന്‌ മലബാര്‍വനങ്ങളെക്കുറിച്ച്‌ 
അന്വേഷണം നടത്തി റിപ്പോര്‍ട്‌ സമര്‍പി 
ക്കാനായി സര്‍കാര്‍ നേവിബോര്‍ഡിനോട്‌ 


ആവശ്യപ്പെട്ടു. 


കണ്‍സര്‍വേറ്റര്‍ഷിപ്പ്‌ വീണ്ടും 
എഏര്‍പെടുത്തണമെന്ന്‌ നേവിബോര്‍ഡ്‌ 
ശക്തിയായി ശുപാര്‍ശചെയ്തു. മദ്രാസ്‌ 
സര്‍കാരിനെ ഇക്കാര്യം അറിയിക്കുകയും 
അവരത്‌ റവന്യുബോര്‍ഡിന്‍െറ ശ്രദ്ധയില്‍ 
പെടുത്തുകയും ചെയ്തു. പക്ഷേ നടപടി 
കളൊന്നും ഉണ്ടായില്ല. 


1837 സെപ്തംബറില്‍ തിരുവിതാം 
കൂര്‍റസിഡണ്ടില്‍നിന്നും അവിടത്തെ കാടു 
കളെപ്പറ്റിയുള്ള ഒരു റിപ്പോര്‍ട്‌ സര്‍കാരിന്‌ 
ലഭിച്ചതോടെ വനങ്ങളും വനസംര 
ക്ഷണവും വീണ്ടും ചര്‍ചാവിഷയമായി. 
മലബാര്‍കലക്ടര്‍ ആയിരുന്ന ക്ലമന്‍റ്‌ 
സണ്‍, മരംമുറിക്കുന്നതില്‍ സര്‍കാര്‍ ഉട 
പെടല്‍ പാടില്ല എന്ന അഭിപ്രായക്കാരനാ 
യിരുന്നു. വ്യക്തികളുടെ അവകാശങ്ങളില്‍ 


കൈകടത്തലായിരിക്കും അത്‌ എന്നാ 
യിരുന്നു അദ്ദേഹത്തിന്‍െറ നിലപാട്‌. 
എന്നിരുന്നാലും വണ്ണംകുറഞ്ഞ തേക്കു 


മരം മുറിക്കുന്നതിന്‌ കനത്ത തീരുവ ചുമ 
ത്തണമെന്ന്‌ അദ്ദേഹം നിര്‍ദേശിച്ചു. 


1838ല്‍ റവന്യുബോര്‍ഡ്‌ വനസംര 
ക്ഷണകാര്യത്തില്‍ ഉണര്‍ന്നുപ്രവര്‍തിച്ചുതു 
ടങ്ങി. മലബാര്‍, കാനറ, രാജമ്രണ്ടി കല 
ക്ടര്‍മാരില്‍നിന്ന്‌ അതാതു ജില്ലകളിലെ 


വനങ്ങളെപ്പറ്റി റിപ്പോര്‍ടുകള്‍ ശേഖരിച്ചു. 
പുതിയ മലബാര്‍കലക്ടര്‍ അണ്ടര്‍വുഡ്‌ 
വനസംരക്ഷണത്തിനായി ചില നിര്‍ദേ 
ശങ്ങള്‍ മുന്നോട്ടുവച്ചു. (ഒന്ന്‌) ഒരു വിളം 
ബരംവഴി കമ്പനിയുടെ റോയല്‍റ്റി 
പുനഃസ്ഥാപിക്കുക, (രണ്ട്‌) കണ്‍സര്‍വേ 
റൃര്‍ഷിപ്പ്‌ ചുരുക്കിയ അധികാരങ്ങളോടെ 
പുനഃസ്ഥാപിക്കുക, (മൂന്ന്‌) മരംമുറിച്ചുനീ 
ക്കിക്കഴിഞ്ഞ പ്രദേശങ്ങള്‍ വില 
യ്ക്കുവാങ്ങി സര്‍കാര്‍ മരംവെച്ചുപിടിപ്പി 
ക്കുക, (നാല്‌) സര്‍കാര്‍ വനങ്ങള്‍ നേരിട്ട്‌ 


നോക്കിനടത്തുക;, അവിടെ തേക്കൊഴി 
കെയുള്ള മരങ്ങളെല്ലാം മുറിച്ചുമാറ്റി 
തേക്ക്‌ നട്ടുപിടിപ്പിക്കുക, (അഞ്ച്‌) 


ബോംബെ, മദ്രാസ്‌ സര്‍കാരുകള്‍ തടി 
വാങ്ങാനായി ഒരു പൊതു ഏജന്‍റിനെ 
ഏര്‍പാടുചെയ്യുക.” 


നിലമ്പൂരിലെ തേക്കിന്‍തോട്ടം 


അണ്ടര്‍വുഡിന്‍െറ നിര്‍ദേശങ്ങള്‍ക്ക്‌ 
മൂര്‍തരൂപം നല്‍കിയത്‌ ആക്ടിങ്‌ 
പ്രിന്‍സിപ്പല്‍ കലക്ടര്‍ കനോളിയാണ്‌. 


ദുരമൂത്ത ചൂഷണത്തിന്‍െറ ഫലമായി 
തകര്‍ന്ന നിലമ്പൂരിലെ പ്രകൃതിദത്ത 
തേക്കിന്‍കാടിന്‍െറ സ്ഥാനത്ത്‌ 


തേക്കിന്‍തോട്ടം വികസിപ്പിക്കുക എന്നതാ 
യിരുന്നു കനോളിയുടെ വനസംരക്ഷണ 
പദ്ധതിയുടെ കാതല്‍. കനോളിയുടെ 
ശുപാര്‍ശകള്‍ മദ്രാസ്സര്‍കാരും തുടര്‍ന്ന്‌ 
ഗവര്‍ണര്‍ജനറലും അംഗീകരിച്ചു. 
അങ്ങനെ 1842ല്‍ പിന്നീട്‌ പ്രസിദ്ധമായ, 
നിലമ്പൂര്‍ തേക്കിന്‍തോട്ടങ്ങളുടെ 
പ്രവര്‍തനം ആരംഭിച്ചു. 


മലബാറിലെ സര്‍കാര്‍വനങ്ങള്‍ 
1847വരെയും കുറ്റിക്കാണവ്യവസ്ഥ്യില്‍ 
കലക്ടര്‍ നേരിട്ടുതന്നെയാണ്‌ നടത്തി 
പ്പോന്നത്‌. എന്നാല്‍ സര്‍കാര്‍വനങ്ങള്‍ 
അധികമുണ്ടായിരുന്നില്ല. തേക്കിന്‍തോ 


5 ഇ.പി. ന്്റക്ിങ്‌ ദ ഫോറസ്പ്ഴസ്‌ കഫ്‌ കൂത്തയ,. വോള്യം 2 പ്ലിമത്ത്‌, 1922), പൂ,85 
പ 


ച  ് 


ലിഷ 


ട്ടത്തിന്‌ അനുയോജ്യമായ സ്ഥലം ലഭ്യ 
മാക്കേണ്ടതുണ്ടായിരുന്നു. ഫലപ്രദമായ 
പ്ലഠാന്‍േറഷന്‍ സങ്കേതങ്ങള്‍ വികസിപ്പിച്ചെ 
ടൂക്കുക പ്രധാനമായിരുന്നു. തേക്കിന്‍ 
തോട്ടം തുടങ്ങാനുള്ള സ്ഥലം സര്‍കാരിന്‌ 
പാട്ടത്തില്‍ ലഭിച്ചത്‌ തൃക്കലയൂര്‍ ദേവ 
സ്വത്തില്‍നിന്നായിരുന്നു. സാമൂതിരി 
യില്‍നിന്ന്‌ നെല്ലിക്കൂത്ത്‌ ബ്ലോക്കും, 
വണ്ടൂര്‍ നമ്പുതിരിപാടില്‍ നിന്ന്‌ ചാത്ത 
മ്രായി ബ്ലോക്കും, അമരമ്പലം തിരുമുല്‍ 
പ്ലാടില്‍നിന്ന്‌ കരിമ്പുഴ, അമരമ്പലം 
ബ്ലോക്കുകളും ഏതാണ്ട്‌ സമാനവ്യവസ്ഥ 
കളില്‍, ഒന്നിനുപിറകെ ഒന്നായി, സര്‍കാര്‍ 
പാട്ടത്തിനെടുത്തു. 


നിലമ്പൂര്‍ തേക്കിന്‍തോട്ടത്തി 
നുവേണ്ടി തെരഞ്ഞെടുത്ത സ്ഥലങ്ങള്‍ 
അതിന്‌ ഏറ്റവും യോജിച്ചതായിരുന്നു. 
മണ്ണ്‌ അങ്ങേയറ്റം ഫലഭൂയിഷ്ഠം. വെട്ടി 
യെടുക്കുന്ന തടികള്‍ ജലപാതകള്‍വഴി 
ചാലിയാറിലേക്കും ബേപ്പൂരിലേക്കും 
എത്തിക്കാം; തുടര്‍ന്ന്‌ ബേപ്പൂരില്‍നിന്ന്‌ 
കനോളിക്കനാല്‍വഴി കല്ലായിലേക്കും 
കോഴിക്കോട്ടേക്കും. എങ്കിലും തേക്കിന്‍ 
തോട്ടങ്ങള്‍ ലാഭകരമായ വാണിജ്യസംരം 
ഭമായി മാറാന്‍ വളരെക്കാലമെടുത്തു. 


പത്തൊമ്പതാംനൂറ്റാണ്ടിന്‍െറ അവ 
സാനമായപ്പോഴേക്കും 15,000 ഏക്കര്‍ 
തേക്കിന്‍തോട്ടം സ്ഥാപിച്ചുകഴിഞ്ഞിരുന്നു. 
തേക്കിന്‍തോട്ടത്തിന്‍െറ വ്യാപനം സ്വാഭാ 
വികവനങ്ങളുടെ തത്തുല്യമായ കുറവില്‍ 
കലാശിച്ചു എന്നത്‌ ഓര്‍കേണ്ടതാണ്‌. 
കാലാവസ്ഥയുടെയും പരിസ്ഥിതി 
യുടെയും വീക്ഷണത്തില്‍ അമൂല്യവും, 
കച്ചവടക്കണ്ണില്‍ താഴ്‌ന്നതരവുമായ മര 
ങ്ങള്‍ കൂട്ടത്തോടെ മുറിച്ചുനീക്കപ്പെട്ടു. 
തേക്കിന്‍തോട്ടംവഴിയുണ്ടായ ലാഭം കണ 
ക്കുകൂട്ടിയെടുക്കുവാന്‍ കഴിയുമെങ്കിലും 
അതിന്‌ നല്‍കേണ്ടിവന്ന വിലയുടെ 
യഥാര്‍ഥ സ്ഥിതിവിവരക്കണക്ക്‌ ഉണ്ടാ 
ക്കുക എളുപ്പമല്ല. 


റെയില്‍വേ : 
വനഹത്യയിലെ പ്രധാനപങ്കാളി 


പത്തൊന്‍പതാം നൂറ്റാണ്ടിന്‍െറ 
മദ്ധ്യത്തോടെ ഇന്ത്യയിലെ വനങ്ങളുടെ 
ഭാഗധേയം നിര്‍ണായകമായ വഴിത്തിരിവി 
ലെത്തി. കമ്പനിഭരണം അവസാനിപ്പിച്ച്‌ 
ബ്രിട്ടീഷ്സിംഹാസനംതന്നെ നേരിട്ട്‌ 
ഇന്ത്യാഭരണം ഏറ്റെടുത്തതും വാര്‍താവി 
നിമയ സയകര്യങ്ങളുടെയും റെയില്‍വേ 
യുടെയും ത്വരിതഗതിയിലുള്ള വികാ 
സവും കൃഷിയുടെ വാണിജ്യവല്‍ക്ക 
രണവും ഇവിടുത്തെ വനസമ്പത്തിന്‍െറ 
വിധിനിശ്ചയിച്ച പ്രധഠന പ്രതിഭാസങ്ങളാ 
യിരുന്നു. 


പത്തൊമ്പതാംനൂറ്റാണ്ടിന്‍െറ ആദ്യ 
പകുതിയില്‍ നാവികസൈനികാവശ്യ, 
ങ്ങള്‍ക്കുവേണ്ടിയാണ്‌ തേക്കുശേഖരണം 
നടത്തിയിരുന്നതെങ്കില്‍, രണ്ടാം പകു 
തിയില്‍ റെയില്‍വേനിര്‍മാണത്തിനുവേ 
ണ്ടിയാണ്‌ വന്‍തോതില്‍ തേക്കുവെട്ട്‌ നട 
ന്നത്‌. ദക്ഷിണേന്ത്യന്‍വനങ്ങളെപ്പറ്റിയുള്ള 
റിപ്പോര്‍ടില്‍ ക്ലഗ്ഹോണ്‍ എഴുതി , 


ദെയിര്മവയുടെ വികഠസ്പം രമജ്യത്തിര്റെ 
മുഖചഛഥതയിത്‌ അത്ഭുതകരമായ പര 
ചരീത്തനം വരുത്തിയിതിക്കുന്നു. ചില 


കില്ലകളിത്‌ ്ൃക്ഷ-സന്ധ്യമ്ഥലങ്ങളുടെ 
കാര്യത്തിതീ ഇത്‌ ഏറെ പ്രകടമാണ്‌ 
പഥലക്കാട്‌ ഷെരീവ്ഥാണിക്കുന്നുകള്‍്‌, 


നോര്ത്‌ ആരിമോട്‌ മുതച്ഥയ ന്പ്ഥച/ 
ഒആ്ളിതീ പഴയ കാടുകളെല്ലം വീണ്ടുകഴി 
ഒഞ്ഞിരിക്കുന്തു. വാണഞിയമ്ചമടി-പഥലക്കാഥട്‌ 
പമതയുക്കെ മമ്ധ്യഭാഗത്തിനു ചുശ്ുമുക്ക 
ചന്്രമദശങ്ങളില്‍്‌ തടിയുടെ അടിയന്ത 
താഥവശ്യം ന്തിറമദ്ലാനാമ? ചിയ 
്വമ്മരീദം തുടര്‍ന്നുവതികരഥാണ്‌ പാത 
യുടെ രണ്ട്ുത്തുമുക്കു പ്രമദശക്മളി്‌ 
കാജല്ലരം മനാതമത്തതനെ? തീര്ന്തിമുനനു. 


കൃഗ്ഹോണിനന്‍െറ കുറിപ്പിന്‌ 
ഏതാനും വര്‍ഷംമുന്‍പ്‌ മേജര്‍ സ്‌കോട്ട്‌ 
തയ്യാറാക്കിയ ഓഈദ്യോഗികമ്ാഡ്ധ്ുക്കില്‍ 
വാളയാര്‍പ്രദേശത്തെപ്പറ്റിയുള്ള നിരീ 
ക്ഷണം “കൊടുംകാട്‌', “ആനകളുണ്ട്‌ 
സൂക്ഷിക്കുക" എന്നൊക്കെ ആയിരുന്നു. 
എന്നാല്‍ 1858ല്‍ വാളയാറിലെ സ്റ്റേജിങ്‌ 
ബംഗ്ലാവില്‍ നിന്ന്‌ കലഗ്ഹോണ്‍ കാണു 
ന്നത്‌ കുമ്റ താത്ക്കാലിക റെതിത്‌ 
ചൈനമുകള്‍ി. കാമ്മാന്മും ഏതാണ്ട്‌ 200 
ചാര വീതിയില്‍ വനം മെഴ്ടിത്തെളിച്ച 
അതിവിസ്തൃത്മഥമ ക്രു പ്രമദശമാണ്‌. 
നേരത്തേ നിബിഡവനങ്ങളാല്‍ മൂടപ്പെ 
ട്ടിരൂന്ന ചൂറ്റുപാടുമുള്ള കുന്നുകളും നഗ്ന 
മായിത്തീര്‍ന്നിരുന്നു. 


കുമ്നമളുകക്കാമി? നടന്മുഖരുനാ 
അന്തിയ്രത്തിതമായ മരാഡെട്ടു പ്രത്യ 
കിച്ച്‌ കഴിഞ്ഞ ഏതാനും വരീഷങ്ങമായി 
റെയിര്മവസ്നറ്പ്റിനും പൊതുമരാമത്ത്‌ 
ചകുപ്ിനുംമ്വങ്ടി കുമവഥയ വധിച്ച; ആവ/ 
ശ്യദ്ുമ്ഥണ്‌ ൧ അവമ്ധ്ഥയ്ക്ക്‌ കാമ 
ണമെന്ന്‌ എനിക്ക്‌ ശൂഗ്ഹോണിന്്‌ 
മനുഗ്്രിലാക്കാരത്‌ കഴിഞ്ഞു." ത 


വനങ്ങളുടെനേരേ നടന്ന ആക്രമണ 
ങ്ങളുടെയല്ലാം പ്രധാനലക്ഷ്യം തേക്കു 
തന്നെയായിരുന്നു. വെയിലും മഞ്ഞും 
മഴയും സര്‍വവ്യാപിയായ ചിതലും അതി 
ജീവിക്കാന്‍കഴിയുന്ന തേക്ക്‌. വനഭരണ 
ത്തെപ്പറ്റിയുള്ള ചര്‍ചകളിലെ പ്രധാനവി 
ഷയവും തേക്കുതന്നെ. തേക്കിന്‍െറ 
ദുര്‍വ്യയം ഒഴിവാക്കുന്ന മെച്ചപ്പെട്ട ശേഖ 
രണരീതിയും കടത്തുരീതികളും സ്വീകരി 
ക്കുന്നതിലായിരുന്നു പ്രധാന ഈന്നല്‍. 


6 അതേ പുസ്തകം, പു. 3 
7 അതേ പുസ്തകം, പു.3 
8 അതേ പുസ്തകം, പൂ. 
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കാമ്മഥ അടി മ്തക്കും മിച്ചം വെമക്കാണ്ട 
തിര്റ ആവശ്യം ശ്മിച്ഛാര്‍ടമെരറിചെ 


കയ തടി കൃപമമോഗിക്കുനാതിത്‌ എന്നിക്ക്‌ 
4കശ്മഹമണിനമ്‌' ൧ത്കാണ്ഠതുങ്ട്‌* 


ഗോവമുതല്‍ കൊച്ചിവരെയുള്ള 
തീരത്ത്‌ ഒരിടത്തും സര്‍കാര്‍ഭൂമിയില്‍ 
വളര്‍ചയെത്തിയ തേക്ക്‌ കാണാനേ 
യില്ലെന്നും ക്ലഗ്ഹോണ്‍ രേഖപ്പെടു, 
ത്തുന്നു. തേക്കിന്‍െറ ലഭ്യത ഇപ്രകാരം 
വളരെവേഗം കുറഞ്ഞുകൊണ്ടിരിക്കുകയും 
വിപണിയിലെ അതിന്‍െറ മേധാവിത്വവും 
പ്രിയവും അസന്നിഗ്ദ്ധമായി വൃക്തമാ 
വുകയും ചെയ്തിരുന്നുവെങ്കിലും റെയില്‍ 
വേയുടെ ആവശ്യങ്ങള്‍ക്ക്‌ വളരെ കുറ 
ഞ്ഞവിലയ്ക്ക്‌ തേക്ക്‌ നല്‍കിയിരുന്നു. 
ബോംബേ റെയില്‍വേയുമായുള്ള ഒരു 
കരാറില്‍ ഒരു തേക്കുമരത്തിന്‌ ഒന്നര ഉറു 
പ്പികയായിരുന്നു നിശ്ചയിച്ചിരുന്നത്‌. 
മദ്രാസ്‌ റെയില്‍വേക്കായി സ്സീപ്പറൊന്നിന്‌ 
മൂന്നണ അല്ലെങ്കില്‍ നാലണയായിരുന്നു 
പ്രതിഫലമായി കരാര്‍ചെയ്യപ്പെട്ടിരുന്നത്‌. 
തേക്കിന്‍െറ ഗുണനിലവാരംകുറഞ്ഞ ഭാഗ 
ങ്ങള്‍പോലും മുകളറ്റം, അടിയറ്റം, 
ശാഖകള്‍, പുറംപാളി - ഘനയടിക്ക്‌ ഒരു 
ഉറുപ്പിക നിരക്കില്‍ ചൂടപ്പംപോലെ വിറ്റഴി 
ഞ്ഞിരുന്ന സമയത്താണ്‌ റെയില്‍വേക്കുള്ള 
ഈ സജജന്യമെന്നത്‌ ഓര്‍ക്കേണ്ടതാണ്‌. 
റെയില്‍വേയോടൊപ്പം ബ്രിട്ടീഷ്‌ ഉടമസ്ഥ 
തയിലുള്ള കോലാര്‍ സ്വര്‍ണഖനികള്‍ക്കും 
പാലക്കാടന്‍വനങ്ങള്‍ തേക്കുതടികള്‍ 
നല്‍കിയിരുന്നു. 
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പ്ലാന്‍േറഷനുകളുടെ 
വ്യാപനം 


“മാത്ൃ'രാജ്യത്തിനാവശ്യമായ ഭക്ഷ്യ 
വസ്തുക്കളുടെയും വ്യവസായാസംസ്കൃത 
പദാര്‍ഥങ്ങളുടെയും ഉല്‍പാദനകേന്ദ്രമായി 
കോളനിരാജ്യങ്ങളെ മാറ്റുകയെന്നതായി 
രുന്നല്ലോ കോളനിവല്‍ക്കരണ്യപ്രക്രി 
യയുടെ പ്രധാന വശം. ഇതിനായി 
കൃഷിഭൂമിയുടെയും, വനഭൂമിയുടെയും 
വന്‍വിസ്തൃതികള്‍ ഇന്ത്യയൊട്ടാകെ മാറ്റ 
പ്പെട്ടിരുന്നു. കേരളത്തിലും പ്ലാന്‍േറഷനു 
കളുടെ വ്യാപനംനടക്കുന്നത്‌ ഈ സാഹച 
ര്ൃത്തിലാണ്‌. ബ്രിട്ടീഷ്കമ്പനികള്‍ക്ക്‌ 
വളരെ ലാഭകരമായി മൂലധനംമുട 
ക്കാവുന്ന ഒരു മേഖലകൂടിയായിരുന്നു 


അത്‌. 


പ്ലാന്‍േറഷനുകളുടെ വ്യാപനം 
തല്‍സമമായ കുറവ്‌ വനവിസ്തൃതിയിലു 
ണ്ടാക്കി. മലബാറിലെ പ്രധാന പ്ലാനന്‍േറ 
ഷന്‍മേഖല വയനാടായിരുന്നു. ഈസ്റ്റ്‌ 
ഇന്ത്യാ കമ്പനിയിലെ ഉദ്യോഗസ്ഥനാ 
യിരുന്ന മര്‍ദോക്ക്‌ ബ്രണിന്‍െറ, തലശ്ലേ 
രിക്കടുത്ത്‌ അഞ്ചരക്കണ്ടിയിലെ തോട്ട 
ത്തിലാണ്‌ 18-0൦ നൂറ്റാണ്ടിന്‍െറ അവസാ 
നത്തോടെ കാപ്പിച്ചെടി ആദ്യമായി കൃഷി 
ചെയ്തത്‌. അവിടെനിന്ന്‌ കാപ്പി വയ 
നാട്ടിലെ മാനന്തവാടിയിലെത്തി. മാന 
ന്തവാടി ക്യാമ്പിലെ ചില പട്ടാളോദ്യോഗ 
സ്ഥരാണ്‌. അവിടെ ആദ്യമായി കാപ്പി 
ച്ചെടി നട്ടത്‌. അവയുടെ സമൃദ്ധമായ 
വളര്‍ച പാരി ആന്‍ഡ്‌ കമ്പനിയെ 
ആകര്‍ഷിച്ചു. അവര്‍ പ്യൂ, എസ്‌റ്റേറ്റ്‌! 
ആരംഭിച്ചു. അത്‌ ലാഭകരമെന്നു തെളി 
ഞ്ഞതോടെ കൂടുതല്‍ തോട്ടങ്ങളുണ്ടായി. 


കാലാകാലങ്ങളില്‍ നിരവധി തിരി 
ച്ചടികളുണ്ടായെങ്കിലും 19൧൦ നൂറ്റാ 
ണ്ടിന്‍െറ അവസാനംവരെ കാപ്പിയാ 


യിരുന്നു പ്രധാന പ്ലാന്‍േറഷന്‍വിള. 
1893ല്‍ ആകെ 20,098 ഏക്കര്‍ ഭൂമിയില്‍ 
കാപ്പികൃഷിയുണ്ടായിരുന്നു. സിങ്കോണ 
(കൊയ്നാമരം) കൃഷിയും പരീക്ഷിക്കപ്പെ 
ട്ടുവെങ്കിലും സിലോണില്‍നിന്നുള്ള കടു 
ത്തമല്‍സരത്തിന്‍െറ ഫലമായി അത്‌ 
വ്യാപകമായില്ല, 


സിങ്കോണയുടെ പരാജയവും 
കാപ്പിവിപണിയിലെ അസ്ഥിരതയും 
തേയിലകൃഷിയിലേക്ക്‌ ശ്രദ്ധതിരിയാന്‍ 


പ്രേരകമായി. പാരി ആന്‍റ്‌ കമ്പനി 
തന്നെയായിരുന്നു വയനാട്ടില്‍ തേയില 
കൃഷിക്കും തുടക്കമിട്ടത്‌. പ്ലാനന്‍േറഷന്‍ 
വ്യവസായത്തിന്‍െറ മോചനമാര്‍ഗ 
മായാണ്‌ തേയിലകൃഷി വ്യവഹരിക്ക 
പ്പെട്ടത്‌. തേയിലകൃഷിയും സംസ്ക 
രണവും വലിയ മുതല്‍മുടക്ക്‌ ആവ 
ശ്യമുള്ള ഏര്‍പാടായിരുന്നതിനാല്‍ തേയി 
ലത്തോട്ടങ്ങള്‍ വന്‍മുതലാളി മാരുടെ 
കൈകളില്‍ കേന്ര്രീകരിക്കപ്പെട്ടു. വനസംര 
ക്ഷണവും പ്ലാന്‍േറഷന്‍താല്‍പര്യങ്ങളും 
തമ്മിലുള്ള മല്‍സരത്തിന്‍െറ ഗതി 
തങ്ങള്‍ക്ക്‌ അനുകൂലമാക്കാന്‍ പ്രബ 
ലമായ സ്വാധീനശക്തിവഴി ബ്രീട്ടിഷ്‌ ഉടമ 
സ്ഥതയിലുള്ള വന്‍കിടകമ്പനികള്‍ക്ക്‌ 
കഴിഞ്ഞിരുന്നു. 


വാണിജ്യവിളയെന്നനിലയില്‍ റബര്‍ 
ശ്രദ്ധനേടുന്നത്‌ 20-0൦ നൂറ്റാണ്ടിന്‍െറ ആദ്യ, 
വര്‍ഷങ്ങളിലായിരുന്നു. 1878ല്‍ നിലമ്പൂ 
രിലാണ്‌ ആദ്യമായി റബര്‍ചെടികള്‍ പരീ 
ക്ഷിക്കപ്പെട്ടത്‌. 1882ല്‍ താമരമശ്ശേരിച്ചുര 
ത്തിനുതാഴെ ഇഞ്ചപ്പുഴയില്‍ പരീക്ഷ 
ണത്തോട്ടം ആരംഭിച്ചു. എന്നാല്‍ സ്ഥല 
ത്തിന്‍മേലുള്ള അവകാശവും മറ്റും 
പ്രശ്നമായതിനെത്തുടര്‍ന്ന്‌ അത്‌ ഉപേക്ഷി 
ക്കയാണുണ്ടായത്‌. ടാപ്പിംഗില്‍വേണ്ട 
വൈദഗ്ദ്ധ്യം നേടാന്‍കഴിയാത്തതുമൂലം 
വയനാട്ടിലെ ചില പ്ലാന്‍റര്‍മാരുടെ ശ്രമ 
ങ്ങളും ഉപേക്ഷിക്കപ്പെട്ടു. എന്നാല്‍ 20-0൦ 
നൂറ്റാണ്ടിന്‍െറ ആരംഭത്തോടെ റബര്‍കൃഷി 


യിലുള്ള താല്‍പര്യം വീണ്ടും സജീവ 
മായി. കാപ്പിത്തോട്ടങ്ങളില്‍തന്നെ ചില 
ഭാഗങ്ങള്‍ റബര്‍ നടാന്‍ പ്രത്യേകമായി 
മാറ്റിവച്ചുതുടങ്ങി. 


ഒന്നാം ലോകയുദ്ധവും 
കാടുകളും 


ഒന്നാംലോകയുദ്ധം മലബാറിലെ 
വനങ്ങളെ വളരെ പ്രതികൂലമായി ബാധി 
ക്കുകയുണ്ടായി. തടിക്കുള്ള ആവശ്യം 
പൊടുന്നനെ വര്‍ധിച്ചു. തേക്ക്‌, ഈട്ടി 
മുതലായ 'വരേണ്യ'വൃക്ഷങ്ങള്‍ മാത്രമല്ല, 
എല്ലാത്തരം വൃക്ഷങ്ങളും വന്‍തോതില്‍ 
കോടാലിക്കിരയാകാന്‍ തുടങ്ങി. രാസവ്യ 
വസായത്തിന്‍െറ - അഭൂതപൂര്‍വമായ 
മുന്നേറ്റം തടിസംസ്കരണ്പ്രകരിയയില്‍ 
വിപ്ലവകരമായ സങ്കേതങ്ങള്‍ക്ക്‌ തുടക്ക 
മിട്ടു. താണതരം" മരങ്ങളും പുതിയ രാസ 
സംരക്ഷണരീതികള്‍ അനുസരിച്ച്‌ ഈടുള്ള 
വയാക്കിമാറ്റാമെന്നുവന്നു. 1919ല്‍ മാത്രം 
ഒന്നേമുക്കാല്‍ ദശലക്ഷം പണ്ട്‌ ലാഭമു 


ണ്ടാക്കാന്‍ - വനംവകുപ്പിന്‌ സാധിച്ചു 
വെന്നത്‌ അക്കാലത്തുനടന്ന ൮നഹ 
ത്യയുടെ പരിമാണം വ്യക്തമാക്കുന്നു. 


ലേകതുദ്ധത്തിരീ്റെ ഫചമായി ഹഇത്ത്യതി 
കാടുകക്ടുക്ക അതിവിപുലമായ വകസന 
ത്മികര്റ ചത തുറത്തിതിക്കുന്നു എന്നാണ്‌ 
ഇ.പി.സ്‌റ്റെബ്ബിങ്‌ എഴുതിയത്‌.” 


ആഭ്യന്തര കുടിയേറ്റം 


1930കളിലും '40കളിലും തിരുവി 
താംകൂറില്‍നിന്നുണ്ടായ വമ്പിച്ച കുടിയേ 
റ്ലമാണ്‌ മലബാറിലെ വനങ്ങളുടെ ചരി 
തരത്തിലെ സുപ്രധാനമായ മറ്റൊരു വഴി 
ത്തിരിവ്‌. തിരുവിതാംകൂറില്‍ കൃഷിഭു 
മിയിന്‍മേലുള്ള സമ്മര്‍ദം വമ്പിച്ചതായി 
രുന്നു. എന്നാല്‍ മലബാറില്‍ കുറഞ്ഞ 


ചിലവില്‍ കൃഷിഭൂമിയാക്കാന്‍ സാധി 
ക്കുന്ന വനഭൂമി ധാരാളം കിട്ടാനുണ്ടായി 
രുന്നു. മലബാര്‍വനങ്ങളുടെ സിംഹ 
ഭാഗവും ജന്‍മിമാരുടെയും നാടുവാഴിക 
ളുടെയും കൈവശമായിരുന്നതുകൊണ്ട്‌ 
കൂടിയേറ്റക്കാര്‍ക്‌ ഭൂമിയിടപാടുകള്‍ വളരെ 
എളുപ്പമായിരുന്നു. മരക്കച്ചവടക്കാര്‍ 
“തരുന്ന പണത്തില്‍ മാത്രം താല്‍പര്യമു 
്ടായിരുന്നവരും അലസജീവിതം നയിച്ചി 
രുന്നവരുമായ ജന്‍മി മാരില്‍നിന്ന്‌ കുടിയേ 
റ്ലക്കാര്‍ യഥേഷ്ടം ഭൂമി സ്വന്തമാക്കി. 
കുടിയേറ്റവും കൈയേറ്റവും വനനശീക 
രണവും ഉച്ചസ്ഥായിയിലായി. 


കുടിയേറ്റത്തിന്‌ പശ്ചാത്തലമൊരു 
ക്കിയത്‌ കോളനിവല്‍ക്കരണമായിരുന്നു. 
ഇവിടുത്തെ കാര്‍ഷികമേഖല ആഗോളവി 
പണിയുമായി സംയോജിക്കപ്പെട്ടതോടെ, 
അതിന്‍െറ ചാഞ്ചാട്ടങ്ങളനുസരിച്ചായി 
ത്തീര്‍ന്നു കാര്‍ഷികമേഖലയുടെ ഭാഗധേയ 
ങ്ങള്‍. 1920-30കളിലെ പാശ്ചാത്യമുതലാ 
ഭിത്തപ്രതിസന്ധിയും തല്‍ഫലമായി 
'ചോദനത്തില്‍ വന്ന കുറവും ഇവി 
ടെനിന്നും കയറ്റിയയക്കുന്ന ഭക്ഷ്യസ്തുക്ക 
ളുടെയും അസംസ്കൃത പദാര്‍ഥങ്ങ 
ളുടെയും വില കുത്തനെ ഇടിയാന്‍ കാര 
ണമായി. ജനങ്ങളുടെ ദുരിതം രൂക്ഷമായി. 
ഈ ദുരിതങ്ങളാണ്‌ തിരുവിതാംകൂറിലെ 
ചെറുകിടകര്‍ഷകരെയും ഭൂരഹിതരെയും 
മലബാറിലെ കാടുകളിലേക്ക്‌ തള്ളിവിട്ടത്‌. 


കൊളോണിയല്‍ ഭരണകാലത്ത്‌ 
കുടംതുറന്നുവിട്ട കുടിയേറ്റഭൂതത്തെ 
പിന്നീട്‌ പിടിച്ചുകെട്ടാനായില്ല. കഥാ 
ടരിമനാമടും കഠട്ടാനമയാടും മലമ്ോഴും മച/ 


ന്വാന്മിമ്നമടും മരീസ്രിച്ച്‌ വനാഭുമി 
പൊന്നുവിളയുന്ന കൃഷിഭൂമി? ആക്കിയ 
കുടിമയ്റുകാരിഷകന്‍ വീരപുരുഷനായി 


വാഴ്ത്തപ്പെട്ടു. സ്വാതന്ത്ര്യാനന്തരം രാഷ്ട്രീ 
യസംഘടനകളും സര്‍കാരുകളും ഭൂരഹി 
തരായ കുടിയേറ്റക്കാരെമാത്രമല്ല, കയ്യേറ്റം 
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കള ല്ല 


ലം 


ട്ട 


ക പാ 


യ 


വ്യവസായമാക്കിയ ഭൂപ്രഭുക്കളെയും കുടി 
യേറ്റക്കര്‍ഷകന്‍ എന്ന്‌ വിളിച്ചുതുടങ്ങി. 
കയ്യേറ്റങ്ങളെ ന്യായീകരിക്കാനും അതിന്‌ 
നിയമസാധുത നല്‍കാനും തുടങ്ങിയത്‌ 
കൂടുതല്‍ കയ്യേറ്റങ്ങളിലേക്കും തല്‍ഫ 
ലമായി ഭീമമായ വനനാശത്തിലേക്കും 
നയിച്ചു. 


തിരുവിതാംകൂറിലെയും 
കൊച്ചിയിലെയും 
സ്ഥിതിഗതികള്‍ 


തിരുവിതാംകൂര്‍, കൊച്ചി വനങ്ങളെ 
പ്പറ്റിയുള്ള ഒരു ലഘുവിവരണംകൂടി ഈ 
അവസരത്തില്‍ സംഗതമാണെന്നു തോന്നു 
ന്നു. വനവിഭവചൂഷണത്തിന്‍െറ വിശദാം 
ശങ്ങളിലെ പ്രാദേശികവ്യത്യാസങ്ങള 
ല്ലാതെ, ആത്യന്തികലക്ഷ്യങ്ങളിലോ, വനഭ 
രണത്തിന്‌ അടിത്തറയായിപ്രവര്‍തിച്ച 
സങ്കല്‍പങ്ങളിലോ, വനസംരക്ഷണത്തെ 
സംബന്ധിച്ച അടിസ്ഥാനധാരണകളിലോ 
തിരുവിതാംകൂര്‍-കൊച്ചിയിലെ രീതികളും 
നേരിട്ടുബ്രിട്ടീഷ്ഭരണത്തിന്‍കീഴിലായിരുന്ന 
മലബാറിലെ രീതികളും തമ്മില്‍ അന്തര 
മുണ്ടായിരുന്നില്ല. മേല്‍ നാട്ടുരാജ്യ 
ങ്ങളിലും വനഭരണത്തിന്‍െറ ചുക്കാന്‍ 
പിടിച്ചത്‌ ബ്രിട്ടീഷുദ്യോഗസ്ഥന്‍മാരായി 
രൂന്നു. ബ്രിട്ടീഷ്രീതിയില്‍ പരിശീലനം 
സിദ്ധിച്ചവരും കൊളോണിയല്‍മൂല്യങ്ങള്‍ 
സ്വാംശീകരിച്ചവരുമായ ഈ ഉദ്യോഗസ്ഥ 
ന്‍മഠാര്‍ ഇവിടങ്ങളിലെ വനഭരണവും 
കൊളോണിയല്‍മൂശയിലാണ്‌ രൂപപ്പെടു 
ത്തിയത്‌. 


ബ്രിട്ടീഷ്നാവികസേന കപ്പല്‍നിര്‍മാ 
ഞത്തിനാവശ്യമായ തേക്കിനുള്ള അന്വേ 
ഷണം തുടങ്ങിയതോടെയാണ്‌ തിരുവിതാം 
കൂര്‍വനങ്ങളുടെയും കൊളോണിയല്‍ 
ബന്ധങ്ങള്‍ തുടങ്ങുന്നത്‌. തേക്കിനെ 
ക്കുറിച്ച്‌ അന്വേഷിക്കാന്‍ നിയുക്തനായ 
എഡ്‌ വൈ തിരുവിതാംകൂറില്‍ തേക്കിന്‌ 


പ്രസിദ്ധമായ ഇടയറ സന്ദര്‍ശിക്കുകയു 
ണ്ടായി. 


1818-20ല്‍ വാര്‍ഡും കോണറും 
ചേര്‍ന്ന്‌ തയ്യാറാക്കിയ മമമ്വ്സ്‌ ഒഫ്‌ 
ക്രാവരീകുരീ സ്പരിമധ ആണ്‌ തിരുവി 
താംകൂര്‍ വനങ്ങളെക്കുറിച്ചുള്ള ആദ്യത്തെ 
ആധികാരിക രേഖ. അവിടത്തെ വനസമൃ 
ദ്ധിയെക്കുറിച്ച്‌ മെമ.ഗഴ്ബ്‌ വാചാലമാണ്‌. 
എന്നാല്‍ കപ്പല്‍നിര്‍മാണത്തിനാവശ്യമായ 
തേക്കല്ലാതെ മറ്റൊന്നും കാര്യമായി വില്‍ 
ക്കപ്പെടുന്നില്ലെന്നും, തേക്കിന്‍െറതന്നെ 
ലഭ്യത വളരെ കുറഞ്ഞിട്ടുണ്ട്‌ എന്നും 
ചൂണ്ടിക്കാട്ടുന്നുമുണ്ട്‌. മെമ്വാഥ്സ്‌ 
തയ്യാറാക്കുന്ന അവസരത്തില്‍ ഒരു വെള്ള 
ക്കാരന്‍സൂപ്രണ്ടിന്‍െറ മേല്‍നോട്ടത്തില്‍ 
തേക്ക്‌ മുറിച്ചിറക്കി ആലപ്പുഴ ഡിപ്പോ 
യില്‍ എത്തിച്ച്‌ വില്‍ക്കയായിരുന്നു 
പതിവ്‌. തേക്കൊഴികെയുള്ള മരങ്ങളുടെ 
മേല്‍ നാമമാത്രമായ നിയന്ത്രണമേ ഉണ്ടാ 
യിരുന്നുള്ളു. 


ആലപ്പുഴയിലെ കമേഴ്‌സ്യല്‍ 
ഏജന്‍റുതന്നെയായിരുന്നു ആദ്യകാല 
കണ്‍സര്‍വേറ്ററും. ഏതാനുംവര്‍ഷങ്ങള്‍ക്കു, 
ശേഷമാണ്‌ ഇവരണ്ടും സ്വതന്ത്ര ഉദ്യോഗ 
ങ്ങളായത്‌. പെരിയാറിന്‍െറയും അച്ചന്‍ 
കോവിലാറിന്‍െറയും തീരങ്ങളിലുള്ള 
തേക്കുതടികള്‍ ശേഖരിക്കുകയായിരുന്നു 
വനംവകുപ്പിന്‍െറ പ്രധാനതൊഴില്‍. 1842 
വരെ ഓരോ വര്‍ഷവും 1500-ഓളം 
തേക്കുതടികള്‍ ആലപ്പുഴയില്‍ എത്തിച്ച 
രുന്നു. ഈട്ടിയും ആഞ്ഞിലിയും ഏലവും 
മെഴുകും സര്‍കാരിന്‌ അവകാശപ്പെട്ടതായി 
പ്രഖ്യാപിക്കപ്പെട്ടിരുന്നു. 


1892ല്‍ തിരുവിതാംകൂര്‍ കണ്‍സര്‍, 
വേറ്ററായിരുന്ന ടി.എഫ്‌. ബോര്‍ഡിലോണ്‍ 
അവിടുത്തെ വനങ്ങളെക്കുറിച്ച്‌ വിശദമഠയ 
റിപ്പോര്‍ട്‌ തയ്യാറാക്കുകയുണ്ടായി. നില 
മ്പൂര്‍ തേക്കിന്‍തോട്ടത്തിന്‍െറ മാതൃകയില്‍ 
കുളത്തൂര്‍പുഴയില്‍ തേക്കുകൃഷിക്ക്‌ 
അദ്ദേഹം തുടക്കമിട്ടു. 


പത്തൊന്‍പതാം നൂറ്റാണ്ടിന്‍െറ 
ആരംഭത്തില്‍ കൊച്ചിയില്‍ നടപ്പിലുണ്ടാ 
യിരുന്ന തടിശേഖരണസമ്പ്രദായം തിരുവി 
താംകൂര്‍, മലബാര്‍ രീതികളില്‍നിന്ന്‌ 
അല്‍പം വ്യത്യസ്തമായിരുന്നു. തടിശേഖ 
രണത്തിനായി കച്ചവടക്കാര്‍കും ദല്ലാള്‍ 
മാര്‍കും വനം പാട്ടത്തിനുകൊടുക്കുകയാ 
യിരുന്നു പതിവ്‌. കൃത്യമായ നിയന്ത്ര 
ണങ്ങളോ നിബന്ധനകളോ ഒന്നും ഉണ്ടാ 
യിരുന്നില്ല. 1812ല്‍ ദിവാന്‍ മണ്‍റോ 
പാട്ടസ്ര്രദായം നിര്‍തുകയും തടിശേ 
ഖരണം വനംവകുപ്പുമുഖേനയാക്കുകയും 
ചെയ്തു. തേക്കുതടി മാത്രമാണ്‌ സര്‍കാര്‍ 
ശേഖരിച്ചിരുന്നത്‌. മറ്റു തടികള്‍ നിശ്ചി 
തഫീസ്‌ അടച്ച്‌ സ്വകാര്യവ്യക്തികള്‍ക്ക്‌ 
വെട്ടിക്കൊണ്ടുപോകാമായിരുന്നു. 


1818ല്‍ മലമേല്‍ വിചാരിപ്പു 
കാരന്‍' എന്ന ഉദ്യോഗസ്ഥനെ വനഭരണ 
ത്തിന്‍െറ ചുമതല ഏല്‍പിച്ചു. ലഫ്റ്റ്‌ 
നന്‍റ്‌ ലത്ത്ബ്രിഡ്ങ്‌ ആയിരുന്നു ഈ 
ഉദ്യോഗസ്ഥന്‍. അദ്ദേഹം നായര്‍ബ്രിഗേ 


ഡിന്‍െറ കില്ലേദാര്‍സ്ഥാനവും വഹിച്ചി 
രുന്നു. സര്‍കാരിന്‍െറ സാമ്പത്തിക 
ഞെരുക്കം തീര്‍കാനായി വരുംവരാ 
യ്കകള്‍ നോക്കാതെ തേക്കുതടികള്‍ 


വെട്ടിമാറ്റുകയാണ്‌ ഈ ഉദ്യോഗസ്ഥന്‍ 
ചെയ്തത്‌. ഇത്‌ വന്‍തോതിലുള്ള വനനാ 
ശത്തിലേക്ക്‌ നയിച്ചു. ലത്ത്ബ്രിഡ്ജി 
നുശേഷം അധികാരമേറ്റ ഉദ്യോഗസ്ഥന്‍ 
മാരുടെ അഴിമതിഭരണം സ്ഥിതിഗതികള്‍ 
കൂടുതല്‍ വഷളാക്കി. 


1838ല്‍ ദിവാനായ വെങ്കടസുബ്ബ 
യ്യയാണ്‌ കൊച്ചിയില്‍ വനസംരക്ഷ 
ണത്തിന്‌ നിജമായ ചട്ടങ്ങള്‍ ഉണ്ടാ 
ക്കിയതും കണ്‍സര്‍വേറ്ററെ നിയമിച്ചതും. 
രാജകീയവ്ൃക്ഷങ്ങള്‍ സര്‍കാര്‍ നേരിട്ടും 
മറ്റു മരങ്ങള്‍ പെര്‍മിറ്റുസ്രമ്രദായത്തിലും 
ചെറുകിട വനവിഭവങ്ങള്‍ കരാര്‍വ്യവസ്ഥ 
യിലും ശേഖരിക്കണമെന്ന വ്യവസ്ഥയു 
ണ്ടായി. പറമ്പിക്കുളംവനത്തിന്‍മേല്‍ 
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ര്യം ന ം 


നം 


ആദ്യം കോയമ്പത്തൂര്‍ ജില്ലയും, പിന്നീട്‌ 


മലബാറും, മലബാറിലെ ജന്‍മിമാരും 
തുടര്‍ചയായി അവകാശവാദം ഉന്നയി 
ച്ചെങ്കിലും അവയെല്ലാം തള്ളിക്കളഞ്ഞ്‌ 


1888ല്‍ പറമ്പിക്കുളത്തെ കൊച്ചിയുടെ 
ഭാഗമായി പ്രഖ്യാപിച്ചു. 


ഈ കാലയളവിലൊന്നും വനസംര 
ക്ഷണത്തെ അതിന്‍െറ ശരിയായ 
അര്‍ഥത്തില്‍ മനസ്സിലാക്കിയിരുന്നില്ല. വന 
സമ്പത്തിനെ സര്‍കാര്‍ ഖജനാവിലേക്കുള്ള 
പണമായി മാറ്റാവുന്ന വില്‍പനച്ചരക്കായി 
മാത്രമേ കണ്ടിരുന്നുള്ളൂ. വരുമാനം, 
ലാഭം, മിച്ചം, എന്നീ ലക്ഷ്യങ്ങളാണ്‌ വന 
ങ്ങളുടെ ഭാഗധേയത്തെ നിര്‍ണയിച്ചത്‌. 
ഇക്കാലത്ത്‌ കൊച്ചിയില്‍ തേക്കിന്‍തോട്ട 
ങ്ങള്‍ക്ക്‌ ആരംഭംകുറിച്ചുവെങ്കിലും ആദ്യ 
കാലത്ത്‌ അവ വിജയംകണ്ടില്ല. 


ഇരുപതാംനൂറ്റാണ്ടിന്‍െറ പിറ 
വിയോടെ കൊച്ചിയിലെ വനഭരണത്തില്‍ 
ചില മാറ്റങ്ങള്‍ പ്രകടമായി. വനശാ 
സത്രത്തില്‍ പരിശീലനംസിദ്ധിച്ച അല്‍വര്‍ 
ഷെട്ടിയുടെ സേവനം കടമെടുത്തു 
കൊണ്ടാണ്‌ കൊച്ചിസര്‍കാര്‍ പരിഷ്‌കാ 
രങ്ങള്‍ നടപ്പാക്കിയത്‌, കൊച്ചിയിലെ 
ആദ്യത്തെ വനനിയമം നിലവില്‍വന്നതും 
അക്കാലത്തുതന്നെ. ചാലക്കുടിക്കടുത്തുള്ള 
ആനപ്പാന്തംമുതല്‍ പറമ്പിക്കുളംവരെ 
18.47 ലക്ഷം രൂപ ചെലവില്‍ 80 
കിലോമീറ്റര്‍ നീളമുള്ള ട്രാംവേയുടെ 
നിര്‍മാണം പൂര്‍തിയാക്കി. വിലപിടിപ്പുള്ള 
മരങ്ങള്‍ സ്ഥിതിചെയ്യുന്ന 50,000 ഹെക്ട 
റോളം വനപ്രദേശം ചുഷണംചെയ്യുകയാ 
യിരുന്നു ഇതിന്‍െറ ലക്ഷ്യം. ഓരോ 
വര്‍ഷവും ശരാശരി 10,000 ഘനമീറ്റര്‍ 
മരം ട്രാംവേവഴി കടത്തിയതായി കണക്കാ 
ക്കുന്നു. കാലക്രമത്തില്‍ കൂടുതല്‍ കാര്യ 
ക്ഷമമായ കടത്തുമാര്‍ഗങ്ങള്‍ നിലവില്‍ 
വന്നതോടെ ട്രാംവേയുടെ പ്രാധാന്യം കുറ 
ഞ്ഞു. തടി മിക്കവാറും തിര്‍ന്നതോടെ 


1963ല്‍ ട്രാംവേയുടെ പ്രവര്‍തനം പൂര്‍ണ 
മായും നിലച്ചു. 


കൊളോണിയല്‍ 
വാക്കും പ്രവൃത്തിയും 


വനസംരക്ഷണത്തെപ്പറ്റിയുള്ള കൊ 
ളോണിയല്‍ അവകാശവാദങ്ങളും പ്രയോ 
ഗവും തമ്മില്‍ വലിയ വൈരുദ്ധ്യമുണ്ടാ 
യിരുന്നു. പൂര്‍ണവിനാശത്തിലേക്ക്‌ അതി 
വേഗം പതിച്ചുകൊണ്ടിരുന്ന ഇന്ത്യന്‍ വന 
ങ്ങളെ, തങ്ങളുടെ സമര്‍ഥമായ ഉടപെട 
ലിലൂടെ രക്ഷിച്ചെടുത്തുവെന്ന്‌ കോളനിഭര 
ണകര്‍താക്കള്‍ അവകാശപ്പെടുന്നു. പ്രകൃ 
തിസംരക്ഷണത്തെക്കുറിച്ചുള്ള കൊളോ 
ണിയല്‍ ധാരണകളുടെയും സങ്കല്‍പങ്ങ 
ളുടെയും ഉറവിടം ഉദാരമായ പ്രജാക്ഷേമ 
തല്‍പരതയാണെന്ന്‌ അവര്‍ കണ്ടെത്തുന്നു. 
ഈ ആശയങ്ങളുടെ പൈതൃകം യൂറോ 
പ്പിലെ പുരോഗമനപരവും മനുഷ്യസ്‌നേ 
ഹപരവുമായ ചിന്താപദ്ധതികള്‍ ആയിരു 
ന്നുവെന്ന്‌ ഉറക്കെ പ്രഖ്യാപിക്കുന്നു. 
കേംബ്രിഡ്ജിലെ റിച്ചാര്‍ഡ്‌ ഗ്രോവ്‌ ഈ 
ആശയം അടുത്തകാലത്തുപോലും ശക്തി 
യായി അവതരിപ്പിക്കയുമുണ്ടായി. 


കേരളപഥനങ്ങള്‍ 


ചരുംലക്കങ്ങളിന്മ്‌ 


നാടന്‍ സാങ്കേതികജ്ഞാനം, 
മലബാറിലെ ഈത്താലകള്‍ 


വി. എച്ച്‌. ദിരാര്‍ 


മലബാറിലേക്ക്‌ , 
തിരൂവിതാംകൂര്‍കര്‍ഷകരുടെ 
കുടിയേറ്റത്തിന്‍െറ ചരിത്രം 


കെ. വി. ജോസഫ്‌ 


കര്‍കശമായ വിലക്കുകളിലൂടെ 
ഒട്ടേറെ വനഭാഗങ്ങള്‍ കൊളോണിയല്‍ ഭര 
ണകൂടം സംരക്ഷിച്ചുനിര്‍തിയിരുന്നു 
എന്നതു ശരിതന്നെ. എന്നാല്‍ ബ്രിട്ടീഷ്‌ 
സാമ്മാജ്യത്തിന്‍െറ. യുദ്ധതന്ത്രപരവും 
വാണിജ്യപരവും സാമ്പത്തികവുമായ 
താല്‍പര്യങ്ങളായിരുന്നു ഇതിനുപിന്നില്‍ 
എന്നാണ്‌ നമ്മുടെ അന്വേഷണത്തില്‍ 
നിന്നു തെളിയുന്നത്‌. അതായത്‌ അറവുമാ 
ടൂകളെ തടിപ്പിച്ചുനിര്‍താനുള്ള ശ്രമം 
പോലെയായിരുന്നു ബ്രിട്ടീഷ്‌ അധികാരി 
കളുടെ വനസംരക്ഷണം. 


വനങ്ങളുമായി ജൈവബന്ധം 
പൂലര്‍തുകയും അതോടൊപ്പം നില 
നില്‍ക്കുകയുംചെയ്ത വിശാലജനവിഭാഗ 
ങ്ങളുടെ, നൂറ്റാണ്ടുകളിലൂടെ നിലനിന്ന 
അവകാശാധികാരങ്ങള്‍ പുതിയനിയമങ്ങ 
ളിലൂടെ ഇല്ലാതാക്കി വനങ്ങള്‍ സ്വന്തമാ 
ക്കുകയാണ്‌ കോളനിഭരണം ചെയ്തത്‌. 
തങ്ങളുടെ പരമ്പരാഗത അവകാശങ്ങള്‍ 
നഷ്ടപ്പെട്ടതില്‍ പ്രതിഷേധിച്ച കര്‍ഷ 
കരെയും കലാപംനടത്തിയ ഗോത്രവര്‍ഗ 
ക്കാരെയും മെരുക്കാന്‍ കോളനിഭരണം 
“സംരക്ഷണം' എന്ന ആശയത്തെ ആയുധ 
മാക്കി. വനസംരക്ഷണത്തെ ആര്‍ജ 
വത്തോടെ സമീപിച്ച ശാസ്ത്രജ്ഞരുടെ 
(ഡൊണാള്‍ഡ്‌ ബട്ടര്‍, എഡവേഡ്‌ 
ബാല്‍ഫര്‍, ക്ലഗ്ഹോണ്‍, ഗിബ്സൺ തുട 
്ങിയവര്‍) പുതിയ ഉള്‍ക്കാഴ്ചകളെയും 
പ്രകൃതിയെപ്പറ്റിയുള്ള വിജ്ഞാനത്തെയും 
കൊളോണിയല്‍താല്‍പര്യസംരക്ഷണാര്‍ഥം 
ഉപയോഗപ്പെടുത്തുകയും ചെയ്തു. 


ഭരണകൂട ഇടപെടലുകള്‍ക്ക്‌ ജന 
സമ്മതത്തിന്‍െറ മൂടുപടമണിയിക്കാനുള്ള 
വാചാടോപമായിമാത്രമേ വനസംരക്ഷണ 
ത്തെക്കുറിച്ചുള്ള കൊളോണിയല്‍ പ്രഖ്യാ 
പനങ്ങളെ കാണാന്‍കഴിയുകയുള്ളു. ഇത്‌ 
പൊതുവിലുള്ള കൊളോണിയല്‍ ജഞാന 
നിര്‍മാണത്തിന്‍െറ ഭാഗമായിരുന്നു. 
ഇത്തരം ജഞാനനിര്‍മിതിയാകട്ടെ മൊത്ത 
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ത്തിലുള്ള കോളനിവല്‍ക്കരണത്തെ സാധൂ 
കരിക്കുന്നതിന്‌ അത്യന്താപേക്ഷിതമായി 
രുന്നു. ബ്രിട്ടീഷ്വാഴ്ചയുടെ "രക്ഷക'നാട്യ 
ങ്ങള്‍ക്ക്‌ ജീവന്‍പകരാന്‍ വനനാശത്തെ 
ക്കുറിച്ചുള്ള ഉല്‍ക്കണ്‍ഠാപ്രഖ്യാപനങ്ങള്‍ 


ഏറെ സഹായിച്ചു. ചുരുക്കിപ്പറഞ്ഞാല്‍ 
വനുസംരക്ഷണത്തെക്കുറിച്ചുള്ള കൊളോ 
ണിയല്‍ സംവാദത്തെയും പ്രയോ 
ഗരത്തെയും പരസ്പരപൂരകമെങ്കിലും ഭിന്ന 
തലങ്ങളില്‍ വര്‍തിച്ച പ്ര്രിയകളായി 
കാണേണ്ടിയിരിക്കുന്നു. 

ഹഫിന്്കുിച്ച്‌ 


രണ്ടാം ലോകയുദ്ധവും ഇവിടുത്തെ 
വനങ്ങളുടെമേല്‍ വമ്പിച്ച ആഘാതമു 
ണ്ടാക്കി. നിര്‍മാണാവശ്യങ്ങള്‍ക്കുള്ള 
തടിയും മരക്കരിയും മറ്റു വനോല്‍പ 
ന്നങ്ങളും വര്‍ധിച്ചതോതില്‍ ആവശ്യമായി 
വന്നു. ഭക്ഷ്യക്ഷാമം, വനഭൂമി വന്‍ 


തോതില്‍ വെട്ടിത്തെളിച്ച്‌ കൃഷിഭൂമിയാ 
ക്കാനുള്ള സര്‍കാര്‍തീരുമാനത്തിലേക്ക്‌ 
നയിച്ചു. ഒട്ടേറെ സ്ഥലങ്ങളില്‍ റിസര്‍വ്‌ 
വനങ്ങള്‍പോലും കൃഷിക്കായി തുറന്നു 
കൊടുത്തു. 


1952ലെ ദേശീയ വനനയ്പ്ര 
ഖ്യാപനം കൊളോണിയല്‍ വനനയത്തില്‍ 
പരിഷ്കരണങ്ങള്‍ വരുത്തി. പക്ഷേ ഈ 
രംഗത്തെ അടിസ്ഥാനധാരണകളില്‍ 
ശ്രദ്ധേയമായ മാറ്റങ്ങളൊന്നും ഉണ്ടായില്ല. 
വനനാശത്തിന്‍റ വേഗത കൂടിയതല്ലാതെ, 
കുറഞ്ഞില്ല, കൊളോണിയല്‍ ഭരണകാല 
ത്തെന്നപോലെ സമുഹത്തിലെ വരേണ്യ 
വാണിജ്യ, വ്യവസായ താല്‍പര്യങ്ങള്‍ 
സംരക്ഷിക്കാനുതകുന്ന രീതിയിലാണ്‌ 
സ്വതന്ത്ര ഇന്ത്യയിലും വനസംരക്ഷണവും 


വനഭരണവും തുടര്‍ന്നത്‌, ഇന്നും 
തുടരുന്നത്‌. ി 
എ ത്തത്‌ ക്ടേ 


നഗരവല്‍ക്കരണത്തിന്‍െറ രൂപഭാവങ്ങള്‍ 


ശ്രീകുമഠര്‌ ചമ്താപാദ്ധ്യായ 


കേരളത്തിലെ ജനങ്ങളില്‍ 19 ശത 
മാനംപേര്‍ നഗരവാസികളാണ്‌. ഇത്‌ 
മൊത്തം ഇന്ത്യയിലെ നഗരജനസംഖ്യയെ 
ക്കാള്‍ (24 ശതമാനം) കുറവാണ്‌. മാത്ര 
മല്ല ഇന്ത്യയിലെ മൊത്തം നഗരജന 
സംഖ്യയില്‍ കേരളത്തിന്‍െറ പങ്ക്‌ 1971ല്‍ 
3.24 ശതമാനമായിരുന്നത്‌ 1981ല്‍ 3.05 
ശ്രതമാനമായി കുറഞ്ഞിട്ടുണ്ട്‌. പത്തു 
ലക്ഷമോ അതിലധികമോ ജനങ്ങള്‍ താമ 
സിക്കുന്ന ഒരൊറ്റ നഗരവും കേരളത്തിലി 
ല്ല. ഒരു ലക്ഷമോ അതിലധികമോ ജന 
ങ്ങള്‍ താമസിക്കുന്ന നഗരങ്ങളില്‍ (ഇവ 
ഒന്നാംഗണനഗരങ്ങള്‍ എന്നറിയപ്പെടുന്നു) 
മൂന്നെണ്ണമാണ്‌ പ്രധാനപ്പെട്ടവ - തിരുവന 
ന്തപുരം, കൊച്ചി, കോഴിക്കോട്‌. ഇവ 
മൂന്നും തീരപ്രദേശത്ത്‌ സ്ഥിതിചെയ്യുന്നു, 
ഏറെക്കുറെ സമദൂരത്തില്‍. ഇന്ത്യയുടെ 
മറ്റു പ്രദേശങ്ങളില്‍ ഒന്നാംഗണനഗരങ്ങ 
ളുടെ എണ്ണത്തില്‍ കാര്യമായ വളര്‍ചയു 
ണ്ടായിട്ടുണ്ട്‌. എന്നാല്‍ കേരളത്തില്‍ അപ്ര 
കാരം സംഭവിച്ചിട്ടില്ല. 


മൊത്തം ഇന്ത്യയെടുത്താല്‍ 920 
ചതുരശ്രകിലോമീറ്ററിന്‌ ഒരു പട്ടണം എന്ന 
താണ്‌ തോത്‌. കേരളത്തില്‍ 457 ച.കി 
ലോമീറ്ററില്‍ ഒന്ന്‌ എന്നതും. പഞ്ചാബും 
ഉത്തര്‍പ്രദേശും കഴിഞ്ഞാല്‍ ഏറ്റവും ഉ 
യര്‍ന്ന നഗരഭൂവിസ്തൃതിയനുപാതമാണ്‌ 
കേരളത്തിന്‍േറത്‌. അതായത്‌ കുറഞ്ഞ ഭൂ 
വിസ്തൃതിയില്‍ കൂടുതല്‍ പട്ടണങ്ങള്‍ 


ടാ കക, ല്‌; 


(അധിവാസ യോഗ്യമല്ലാത്ത കാടുകള്‍ 
കൂടി ഒഴിച്ചുനിര്‍തിയാല്‍ ഈ അനുപാതം 
വീണ്ടും ഉയരും). ഒന്നാംഗണപട്ടണങ്ങള്‍ 
മാത്രമെടുത്താല്‍ 4868 ച.കിലോമീറ്ററിന്‌ 
ഒന്ന്‌ എന്നതാണ്‌ കേരളത്തിലെ അനുപാ 
തം. അഖിലേന്ത്യാ അനുപാതം 13,829 
ച.കിലോമീറ്ററിന്‌ ഒന്ന്‌ എന്നതാണ്‌. ഒന്നാം 
ഗണപട്ടണങ്ങളുടെ കാര്യത്തില്‍ ഇന്ത്യ 
യില്‍ രണ്ടാമത്തെ ഉയര്‍ന്ന അനുപാത 
മാണ്‌ കേരളത്തിന്‍േറത്‌. മൂന്നാംഗണപട 
ണങ്ങള്‍ (20,000ത്തിനു മീതെയും 
49,00ഠത്തിനു താഴെയും ജനസംഖ്യയുള്ള 
൮) 793 ച.കിലോമീറ്ററിന്‌ ഒന്ന്‌ എന്ന 
തോതിലാണ്‌ കേരളത്തില്‍. ഇത്‌ ഇന്ത്യ 
യിലെ ഏറ്റവും ഉയര്‍ന്ന അനുപാതമാണ്‌. 
ഇന്ത്യയാകെ എടുത്താല്‍ 4042 
ച.കിലോമീറ്ററിന്‌ ഒന്ന്‌ എന്നതാണ്‌ കണ 
ക്ക്‌. ഇന്ത്യയുടെ മറ്റുഭാഗങ്ങളെ അപേ 
ക്ഷിച്ച്‌ ഭൂവിസ്തൃതിയുടെ അനുപാതമെന്ന 
നിലയ്ക്ക്‌ നഗരകേന്ദ്രങ്ങളുടെ എണ്ണം, പ്ര 
ത്യേകിച്ച്‌ മൂന്നാംഗണപട്ടണങ്ങളുടെ എ 
ഇം, കേരളത്തില്‍ ഗണ്യമായവിധത്തില്‍ 
കൂടുതലാണെന്ന്‌ ഈ കണക്കുകള്‍ വ്യക്ത 
മാക്കുന്നു. കൂടാതെ, നഗരകേന്ദ്രങ്ങള്‍ വ 
ഉരെ വികേന്ദ്രീകൃതവും ചെറുതും ആ 
ണെന്നും ഇവ വ്യക്തമാക്കുന്നുണ്ട്‌. മിക്ക 
വാറും നഗരകേന്ദ്രങ്ങള്‍ തീരദേശത്തും ഇ 
ടനാട്ടിലുമായി സ്ഥിതിചെയ്യുന്നുവെന്നത്‌ 
കേരളത്തിലെ നഗരവല്‍ക്കരണത്തിന്‍െറ 
മറ്റൊരു പ്രത്യേകതയാണ്‌. തീരദേശവും 
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ക “ടും ്‌-.. തപം 


ഇട്നാടും ചേര്‍ന്നാല്‍ സംസ്ഥാനത്തെ 
മൊത്തം ഭൂവിസ്തൃതിയുടെ 52 ശതമാ 
നമേ വരുന്നുള്ളുവെങ്കിലും ആകെ ജന 
സംഖ്യയുടെ 85 ശതമാനം ഉള്‍ക്കൊള്ളു 
ന്നു. 


നേരത്തേ സൂചിപ്പിച്ചതുപോലെ ന 
ഗരജനസംഖ്യ കണക്കിലെടുത്താല്‍ പിന്നി 
ലാണെങ്കിലും കേരളത്തിന്‍െറ നഗര 
വല്‍ക്കരണത്തിന്‌ ചില സവിശേഷതകളു 
ണ്ട്‌. ഇവ കേരളത്തിന്‍െറ ഭൂപ്രകൃതി, വിഭ 
വഘടന, സമ്പദ്ഘടനയുടെ ചരിത്രപര 
മായ പരിണാമം, സാംസ്‌കാരിക പാര 
മ്പര്യം എന്നിവയുമായി ബന്ധപ്പെട്ടിരിക്കു 
ന്നു. ഈ ഘടകങ്ങളില്‍ ഏറ്റവും പ്രധാനം 
ഭൂപ്രകൃതിയും വിഭവഘടനയുമാണ്‌. 


ചരിത്രപശ്ചാത്തലം 


കേരളത്തിലെ നഗരകേന്ദ്രങ്ങള്‍ ഭര 
ണ, വാണിജ്യ, ആരാധനാകേന്ദ്രങ്ങളെന്ന 
നിലയിലാണ്‌ വികസിച്ചുവന്നത്‌ എന്നാണ്‌ 
ചരിത്രരേഖകള്‍ തരുന്ന സൂചന. നീണ്ട തീ 
രദേശവും വിസ്തൃതങ്ങളായ കായലു 
കളും ജലഗതാഗതത്തിന്‌ അനുയോജ്യ 
മായ നദീമുഖങ്ങളും കേരളത്തിനുള്ളിലും 
പുറംരാജ്യങ്ങളിലേക്കുമുള്ള യാത്രയ്ക്കും 
ചരക്കുകൈമാറ്റത്തിനും അനുകൂലമായ 
സാഹചര്യം ഒരുക്കി. പഴയകാലത്തെ നഗ 
രകേന്ദ്രങ്ങള്‍ പിന്നീട്‌ ക്ഷയിച്ചുപോയെ 
്കിലും ഇന്ന്‌ അവ വീണ്ടും പ്രാദേശിക സ 
മ്പദ്ഘടനയിലെ മര്‍മസ്ഥാനങ്ങളായി ഉ 
യര്‍ന്നിട്ടുണ്ട്‌, ആധുനിക നിര്‍വചനപ്രകാര 
മുള്ള നഗരങ്ങളായി പുനരുജ്ജീവിച്ചിട്ടുണ്ട്‌. 


എ. ഡി. എട്ടാം നൂറ്റാണ്ടായപ്പോ 
ഴേക്കും കൊല്ലം ഒരു പ്രധാനപ്പെട്ട 
രാഷ്ഭ്രീയ-വാണിജ്യ കേന്ദ്രമായി വളര്‍ന്നു. 
കൊല്ലവര്‍ഷത്തിനു തുടക്കംകുറിച്ച 
എ.ഡി. 825ല്‍ കൊല്ലം സമ്പന്നമായ ഒരു 
നഗരമായിരുന്നു. ചൈനയുമായുള്ള വ്യാ 


പാരബന്ധങ്ങള്‍ മിക്കവാറും ഈ തുറമു 
ക രള ട്‌ 
ചവ ച 


ഖംവഴിയായിരുന്നു. ഏഴിമല, പഴയങ്ങാടി, 
വളപട്ടണം, ധര്‍മപട്ടണം, തലശ്ശേരി, മാ 
ഹി, തിരുമാവ്‌, തൃക്കാക്കര, ഉദയംപേരൂര്‍, 
വൈക്കം, പുറക്കാട്‌, വിഴിഞ്ഞം എന്നിവ 
യാണ്‌ റോമന്‍സാഹിത്യത്തില്‍ പരാമർശി 
ക്കപ്പെട്ടിട്ടുള്ള മറ്റു പ്രധാന സ്ഥലങ്ങള്‍. 
കൂടാതെ ചില പ്രത്യേക ചരക്കുകളുടെ 
ഉല്‍പാദനവും. വ്യാപാരവുംമൂലം ചില 
സ്ഥലങ്ങള്‍ പ്രശസ്തിയാര്‍ജിക്കയുണ്ടായി 

ഇരുമ്പുല്‍പന്നങ്ങള്‍ക്ക്‌ കൊല്ലങ്കോട്‌, 
ആഭരണങ്ങള്‍ക്ക്‌ കൊതുമനം, മുത്തു 
കള്‍ക്ക്‌ പന്തലായിനി തുടങ്ങിയവ. 


1498ല്‍ പോര്‍ചുഗീസുകാര്‍ വരുന്ന 
തുവരെ കേരളം വിവിധ രാജവംശ 
ങ്ങള്‍ക്കുകീഴിലായിരുന്നു. ചില ഘട്ടങ്ങ 
ളില്‍ മുഴുവന്‍ പ്രദേശവും ഒറ്റ 
ഭരണാധികാരിക്കുകീഴില്‍വന്നു; പലപ്പോ 
ഴും നിരവധി രാജ്യങ്ങളായി ' കേരളം വിഭ 
ജിക്കപ്പെട്ടിരുന്നു. തന്‍മൂലം അനേകം 
സ്ഥലങ്ങള്‍ താല്‍ക്കാലിക തലസ്ഥാനങ്ങ 
ളെന്ന നിലയില്‍ പുഷ്ടിപ്പെട്ടു. അതതു 
കാലഘട്ടങ്ങളിലെ ഭരണ.വാണിജ്യകേന്ദ്ര 
ങ്ങളായിരുന്നു അവ. എന്നാല്‍ കൊടുങ്ങ 
ല്ലൂരും കൊല്ലവും ഈ കാലമത്രയും വ്യാ 
പാരത്തില്‍ മുന്നിട്ടുനിന്നിരുന്നു. സാമൂതി 
രിമാരുടെ ഉയര്‍ചയോടെ കോഴിക്കോട്‌ വി 
കസിച്ചുവന്നു. ചേരസ്രമാജ്യകാലഘട്ട 
ത്തില്‍ വാകയൂരിന്‌ സമീപത്തുള്ള തിണ്ടി 
ലയും കണ്ണൂരിനടുത്തുള്ള മാടായിയും 
കോട്ടയും കൊടുങ്ങല്ലൂരിനോട്‌ കിടപിടി 
ക്കുന്ന പ്രധാനപ്പെട്ട ഭരണനിര്‍വഫഹ 
ണകേന്ദ്രങ്ങളായിരുന്നു. ബകരെ (വൈ 
ക്കം) വ്യാപാരകേന്ദ്രം എന്ന നിലയില്‍ 
ത്തന്നെ പ്രസിദ്ധിനേടി. വിദേശവ്യാപാരം 
അക്കാലത്തെ തലസ്ഥാനനഗരങ്ങളുടെ 
മര്‍മപ്രധാനമായ പ്രവര്‍തനങ്ങളില്‍ ഒന്നാ 
യിരുന്നു എന്നു വൃക്തമാണ്‌. തുറമുഖ 
സൌകര്യം പട്ടണങ്ങളുടെ ആവിര്‍ഭാവ 
ത്തിന്‌ ഉത്തേജകമായി. 


1498ല്‍ പോര്‍ചുഗീസുകാരും 
1604ല്‍ ഡച്ചുകാരും കേരളത്തിലെത്തി 
യത്‌ പുതിയ വ്യാപാരകേന്ദ്രങ്ങള്‍ വികസി 
ക്കുന്നതിന്‌ വഴിവെച്ചു. ഭൂമിശാസ്ത്രപര 
മായ ഘടകങ്ങളും ഇതിന്‌ ഉപോദ്ബലക 
മായി വര്‍തിച്ചിട്ടുണ്ട്‌. 1341ലെ അഭൂത 
പൂര്‍വമായ വെള്ളപ്പൊക്കത്തില്‍ പശ്ചിമ 
ഘട്ടത്തില്‍നിന്ന്‌ വന്‍തോതിലുള്ള ജലപ്ര 
വാഹമുണ്ടായി. ഇത്‌ കടലില്‍നിന്നകലെ 
കിടന്നിരുന്ന കൊച്ചി തുറമുഖത്തെ ഇന്ത്യ 
യിലെ ഏറ്റവും മികച്ചതും സുരക്ഷിതവു 
മായ തുറമുഖങ്ങളില്‍ ഒന്നാക്കിമാറ്റി. കൊ 
ടുങ്ങല്ലൂര്‍ അഴിമുഖം കാലക്രമത്തില്‍ മ 
ഇണ്ണടിഞ്ഞ്‌ അടയുകയും ജലഗതാഗത 
ത്തിനും തുറമുഖസാകര്യങ്ങള്‍ക്കും കോ 
ട്ടംതട്ടുകയും ചെയ്തു. ഇതു നടന്ന്‌ ഏ 
ത്രാണ്ട്‌ 200 വര്‍ഷങ്ങള്‍ക്കുശേഷമാണ്‌ 
യൂറോപ്യന്‍മാര്‍ കേരളത്തിലെത്തുന്നത്‌. 
അവര്‍ കോഴിക്കോടാണ്‌ കപ്പലിറങ്ങിയതെ 
ങ്കിലും ക്രമേണ തീരദേശംമുഴുവന്‍ വ്യാ 
പിച്ചു. യഥാര്‍ഥത്തില്‍ പോര്‍ചുഗീസുകാ 
രാണ്‌ കൊച്ചിയെ ഒരു പ്രമുഖ തുറമു 
ഖവും വ്യാപാരകേന്ദ്രവുമായി വികസിപ്പി 
ക്കുന്നത്‌. കുരുമുളക്‌, ഇഞ്ചി, മറ്റു സുഗ 
ന്ധദ്രവ്യങ്ങള്‍ തുടങ്ങിയ വിപണനസാദ്ധ്യ 
തയുള്ള ഉല്‍പന്നങ്ങള്‍ ലഭ്യമായ പ്രദേശ 
ങ്ങള്‍ കീഴടക്കാന്‍ പോര്‍ചുഗീസുകാരും ഡ 
ച്ചുകാരും മല്‍സരിച്ചു. ഇരുകൂട്ടരും നിരവ 
ധിസ്ഥലങ്ങളില്‍ പണ്ടകശാലകള്‍ സ്ഥാ 
പിക്കുകയുണ്ടായി. കണ്ണൂര്‍, തലശ്ശേരി, 
കോഴിക്കോട്‌, പള്ളിപ്പുറം, കൊച്ചി, ആല 
പ്ലുഴ, കൊല്ലം, അഞ്ചുതെങ്ങ്‌, ആറ്റിങ്ങല്‍ 
എന്നിവയായിരുന്നു അക്കാലത്തെ പ്രധാന 
വ്യാപാരകേന്ദ്രങ്ങള്‍. അവയില്‍ത്തന്നെ 
കൊച്ചിയും കോഴിക്കോടുമായിരുന്നു ഏ 
റ്റവും പ്രധാനപ്പെട്ടവ. കൊല്ലം മൂന്നാം 
സ്ഥാനത്തേക്ക്‌ താഴ്‌ന്നു. കൊച്ചി പിന്നീട്‌ 
കേരളത്തിലെ ഏറ്റവും പ്രധാന നഗരകേ 
ന്ദ്രമായി വികസിച്ചു. മേല്‍പറഞ്ഞ നഗര. 
ക്രന്ദ്രങ്ങള്‍ എല്ലാംതന്നെ വ്യാപാരപ്രധാന 
മായിരുന്നു. ജലഗതാഗതസഈകര്യമുള്ള 
തോടുകളോടുചേര്‍ന്നാണ്‌ അവയെല്ലാം 


സ്ഥിതിചെയ്തിരുന്നത്‌ എന്നത്‌ ശ്രദ്ധേയമാ 
ണ്‌. അന്നത്തെ തിരുവിതാംകൂര്‍ രാജാ 
വിന്‍െറ ആസ്ഥാനമായിരുന്ന തിരുവനന്ത 
പുരം അനന്തപത്മനാഭസ്വാമിക്ഷേത്രം 
സ്ഥിതിചെയ്യുന്നു എന്ന നിലയ്ക്ക്‌ ഒരു 
ആരാധനാകേന്ദ്രമായിട്ടാണ്‌ വളര്‍ന്നുവന്ന 
ത്‌. പല പ്രാദേശികരാജ്യങ്ങളെയും തിരു 
വിതാംകൂറില്‍ ലയിപ്പിച്ചതോടെ തിരുവന 
ത്തപുരം തലസ്ഥാനമായി ഉയര്‍ന്നു. തിരു 
വനന്തപുരത്തിന്‍െറ പിന്നീടുള്ള വളര്‍ച ഭ 
രണനിര്‍വഹണകേന്ദ്രമെന്ന നിലയ്ക്കായി 
രുന്നു. ഒരുപക്ഷേ കൊല്ലംനഗരത്തിന്‍െറ 
ക്ഷയത്തോടെ ആയിരിക്കാം ഈ വളര്‍ച 
ആരംഭിക്കുന്നത്‌. 


സ്വാതന്ത്ര്യപൂര്‍വകാലഘട്ടത്തില്‍ മ 
ലബാര്‍ ബ്രിട്ടീഷ്ഭരണത്തിന്‍കീഴിലും തിരു 
വിതാംകൂറും കൊച്ചിയും നാട്ടുരാജ്യങ്ങളു 
മായിരുന്നു. 1956ല്‍ സ്വതന്ത്ര ഇന്ത്യയില്‍ 
ഭാഷാടിസ്ഥാനത്തിലുള്ള സംസ്ഥാന പു 
നഃസംഘടന നടക്കുന്നതുവരെ ഈ വിഭ 
ജിതാവസ്ഥ തുടര്‍ന്നു. സംസ്ഥാനരൂപീക 
രണസമയത്ത്‌ തിരുവനന്തപുരവും കൊ 
ച്ചിയും കോഴിക്കോടുമായിരുന്നു കേരള 
ത്തിലെ മൂന്നു പ്രമുഖ നഗരകേന്ദ്രങ്ങള്‍. 
നിയമനിര്‍മാണ സഭയുടെ ആസ്ഥാന 
മായി പുതിയ സംസ്ഥാനത്തിന്‍െറ തല 
സ്ഥാനമായ തിരുവനന്തപുരം ഉയര്‍ന്നുവ 
ന്നും ഹൈക്കോടതിയുടെ ആസ്ഥാനം 
കൊച്ചിയായിരുന്നു. കൊച്ചി ഇന്ന്‌ ഈ 
പ്രദേശത്തെ പ്രമുഖ തുറമുഖംകൂടിയാണ്‌. 


മേല്‍വിവരിച്ച ചരിത്രപശ്ചാത്തലം 
കേരളത്തിലെ നഗരവല്‍ക്കരണത്തില്‍ 
ശ്രദ്ധേയമായ സ്വാധീനംചെലുത്തിയ ചില 
കാര്യങ്ങള്‍ വെളിവാക്കുന്നുണ്ട്‌. അവ 
താഴെപ്പറയും പ്രകാരമാണ്‌. 


- നഗരകേന്ദ്രങ്ങളുടെ, പ്രതേകിച്ചും 
തീരദേശത്തുള്ളവയുടെ, ഉല്‍ഭവത്തിനും 
വികാസത്തിനും വിദേശവ്യാപാരം ഉത്തേ 
ജനംനല്‍കി, 


ശം 
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ചം % 


മയ. രു 


- കയറ്റുമതിച്ചരക്കുകളുടെ ചോദന 
ത്തിന്‌ അനുസൃതമായി ഈ നഗരകേന്ദ്ര 
ങ്ങളുടെ പശ്ചാത്തലപ്രദേശം കിഴക്ക്‌ പ 
ശ്ചിമഘട്ടംവരെ നീണ്ടുകിടന്നു. 


- പ്രധാനപ്പെട്ട ഭരണനിര്‍വഹണ 
കേന്ദ്രങ്ങള്‍ എല്ലാക്കാലത്തും തീരദേശ 
ത്തായിരുന്നു. 


- നഗരവികസനത്തില്‍, തുടക്കംമു 
തലേ, ഭൂപ്രകൃതി ശക്തമായ സ്വാധീനം 
ചെലുത്തിയിരുന്നു. 


- കുടില്‍വ്യവസായങ്ങളിലും മറ്റ്‌ 
ഉല്‍പാദന-സേവന പ്രവര്‍തനങ്ങളിലും ഉയ 
ന്നിയിരുന്ന ചെറിയ ഉള്‍നാടന്‍കേന്ദ്രങ്ങള്‍ 
വികസിച്ചിരുന്നു. 


- രാഷ്ട്രീയാധികാരത്തിന്‍െറ വ്യാപ 
നവും പുറംനാടുകളുമായുള്ള വ്യാപാരബ 
ന്ധങ്ങളും ആസ്പദമാക്കിയാണ്‌ നഗരകേ 
ന്ദ്രങ്ങള്‍ക്ക്‌ അവയുടെ പ്രാമുഖ്യം നില 
നിര്‍താന്‍ കഴിഞ്ഞിരുന്നത്‌. 


നഗരകേന്ദ്രങ്ങളുടെ വികസനം 


ആദ്യത്തെ ഇന്ത്യന്‍ സെന്‍സ 
സ്സ്(1872) കേരളത്തില്‍ ഏഴു പട്ടണങ്ങളെ 
തിട്ടപ്പെടുത്തുകയുണ്ടായി, കണ്ണൂര്‍, തലശ്ശേ 
രി, വടകര, കോഴിക്കോട്‌, പൊന്നാനി, പാ 
ലക്കാട്‌, ഫോര്‍ടുകൊച്ചി. ഇവയില്‍ പാല 
ക്കാട്‌ ഒഴികെയുള്ളവ തുറമുഖകേന്ദ്രങ്ങ 
ഭായി വികസിച്ചുവന്നവയാണ്‌. മേല്‍ 
പറഞ്ഞ പട്ടണങ്ങളെല്ലാം മദ്രാസ്‌ പ്രവി 
ശ്യയിലെ മലബാര്‍ ജില്ലയിലായിരുന്നു. 
കൊച്ചി, തിരുവിതാംകൂര്‍ നാട്ടുരാജ്യങ്ങ 
ളിലെ ഒരു സ്ഥലവും അന്ന്‌ നഗരകേന്ദ്ര 
മായി പരിഗണിക്കപ്പെട്ടില്ല. എന്നാല്‍ അ 
ക്കാലത്ത്‌ തിരുവിതാംകൂര്‍, കൊച്ചി, മ 
ദ്രാസ്‌ പ്രവിശ്യാ സെന്‍സസ്സുകളില്‍ നഗര 
പ്രദേശത്തിന്‌ ഐകരൂപ്യമുള്ള നിര്‍വചന 
മുണ്ടായിരുന്നില്ല എന്നത്‌ ഓര്‍മിക്കേണ്ടതു 
ണ്ട്‌. പിന്നീടുള്ള സെന്‍സസ്സുകളില്‍ കൂടു 
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ഛം 


തല്‍ സ്ഥലങ്ങള്‍ പട്ടണങ്ങളായി ഗണിക്ക 
പ്പെട്ടു. 1901 ആയപ്പോഴേക്കും കണ്ണൂര്‍ മു 
തല്‍ തിരുവനന്തപുരംവരെ 21 നഗരകേ 
നദ്രങ്ങള്‍ ഉണ്ടായി, ഇതില്‍ പത്തെണ്ണം തീര 
ദേശത്തും എട്ടെണ്ണം കായല്‍ക്കരയിലും 
(൫൪0. വൈക്കം) ജലഗതാഗതയോഗ്യമായ 
നദികളുടെ തീരത്തും (ഉദാ; കോട്ടയം) ആ 
യിരുന്നു സ്ഥിതിചെയ്തിരുന്നത്‌. ബാക്കി 
യുള്ള മൂന്നെണ്ണം പാലക്കാട്‌ ചുരത്തിനു 
സമീപമായിരുന്നു. ആകെയുള്ള നഗരകേ 
നദ്രങ്ങളില്‍ 16 എണ്ണം അഞ്ചുമുതല്‍ മു 
പത്ത്‌ കിലോമീറ്റര്‍വരെ വ്യോമദൂരത്തിനു 
ള്ളില്‍ സ്ഥിതിചെയ്തിരുന്ന പരസ്പരപൂര 
കങ്ങളായ (റിഫ്ുക്സീവ്‌) നഗരങ്ങളായിരു 
ന്നു. ഫോര്‍ടുകൊച്ചി, മട്ടാഞ്ചേരി, 
എറണാകുളം ഇവ മൂന്നുംചേര്‍ന്ന്‌ കേ 
നദ്രീകൃതമായ നഗരപ്രദേശമായിരുന്നു (ന്യൂ 
ക്ലീയേറ്റഡ്‌ അര്‍ബന്‍ ഏരിയ). പിന്നീട്‌ 
ഈ മൂന്നു പട്ടണങ്ങളും ലയിച്ച്‌ ഇന്നത്തെ 
കൊച്ചി നഗരസഞ്ചയം രൂപംകൊണ്ടു. 


1911-41 കാലഘട്ടത്തില്‍ വടക്ക്‌ 
കാസര്‍ഗോഡുമുതല്‍ തെക്ക്‌ നെയ്യാറ്റിന്‍ക 
രവരെ 20 പുതിയ നഗരകേന്ദ്രങ്ങള്‍ 
ഉയര്‍ന്നുവന്നു. ഈ കാലയളവില്‍ തീരദേ 
ശത്ത്‌ പുതുതായി അഞ്ചു പട്ടണങ്ങള്‍ മാ 
ത്രമേ വികസിച്ചുള്ളു. കൂടാതെ വേമ്പനാട്‌ 
കായലിന്‍െറ തീരത്തായി അഞ്ചെണ്ണം വ 
ഉര്‍ന്നുവന്നു. ബാക്കിയുള്ള പത്തു പട്ടണ 
ങ്ങളും ഇടനാട്ടിലാണ്‌ വികസിച്ചത്‌. മേല്‍ 
പറഞ്ഞ 20 നഗരകേന്ദ്രങ്ങളില്‍ 17 എണ്ണം 
കോഴിക്കോടുമുതല്‍ കായംകുളംവരെ 
യുള്ള 250 കിലോമീറ്ററിനുള്ളിലാണ്‌ 
സ്ഥിതിചെയ്തിരുന്നത്‌ എന്നത്‌ ശ്രദ്ധേയമാ 
ണ്‌. ഇരിങ്ങാലക്കുടമുതല്‍ കായംകുളംവ 
രെയുള്ള 135 കിലോമീറ്ററിനുള്ളില്‍ 12 
നഗരകേന്ദ്രങ്ങള്‍ ഉണ്ടായിരുന്നു. മുന്‍കാല 
ങ്ങളില്‍ വികസിച്ചുവന്ന പരസ്പരപൂരക 
ങ്ങളായ നഗരജോടികള്‍ ഈ ഘട്ടത്തില്‍ 
സ്വാഭാവികമായും പുനഃസംഘടിക്കപ്പെട്ടു. 


യു 


19ടിമുതല്‍ 1961വരെയുള്ള പതി 
റ്രാണ്ടില്‍ 15 പുതിയ നഗരകേന്ദ്രങ്ങള്‍കൂടി 


ഉയര്‍ന്നുവന്നു. ഇതില്‍ അഞ്ചെണ്ണം കണ്ണൂ. 


രിനും നാലെണ്ണം കോഴിക്കോടിനും സമീ 
പമുള്ള പ്രദേശങ്ങളിലായിരുന്നു. കൂടാതെ 
തിരുവനന്തപുരത്തിനും നെയ്യാറ്റിന്‍കരയ്‌ 
ക്കുമിടയില്‍ പൂന്തുറ എന്ന പുതിയ നഗര 
കേന്ദ്രവും ഇക്കാലത്ത്‌ വികസിച്ചു. 


നഗരപ്രദേശത്തിന്‌ ഐകരൂപ്യ, 
മാര്‍ന്നതും കൃത്യമായതുമായ നിര്‍വചനം 
കൊടുക്കുന്നത്‌ 1961ലെ സെന്‍സസ്സാണ്‌. 
പ്രസ്തുത നിര്‍വചനം ഇന്നും തുടരുന്നു. 
1961ല്‍ കേരളത്തില്‍ 92 പട്ടണങ്ങളെ തി 
ട്ടപ്പെടുത്തുകയുണ്ടായി. പരസ്പരപൂരകങ്ങ 
ളായ നഗരജോടികള്‍ തമ്മിലുള്ള ഏറ്റവും 
കുറഞ്ഞ അകലം മൂന്നു കിലോമീറ്ററായി 
രുന്നു എന്ന്‌ അവയുടെ വിതരണം പരി 
ശോധിക്കുമ്പോള്‍ വ്യക്തമാകുന്നു. ഇ 
തില്‍ 49 പട്ടണങ്ങള്‍ തീരദേശത്തായിരു 
ന്നു. തീരദേശത്തും ഇടനാട്ടിലുമായി (സ 
മുദ്രനിരപ്പില്‍നിന്ന്‌ 75 മീറ്റര്‍വരെ ഉയര 
ത്തില്‍) ആകെ 89 പട്ടണങ്ങളുണ്ടായിരു 
ന്നു. കൂടുതല്‍ ഉയര്‍ന്ന പ്രദേശത്ത്‌ കേ 
വലം മൂന്നു പട്ടണങ്ങളാണ്‌ ഉണ്ടായിരുന്ന 
ത്‌. അവ മൂന്നും പാലക്കാടന്‍ ചുരപ്രദേശ 
ത്തായിരുന്നു. കണ്ണൂര്‍, കോഴിക്കോട്‌, കൊ 
ച്ചി, തിരുവനന്തപുരം എന്നീ കേന്ദ്രങ്ങളില്‍ 
സഞ്ചയപ്രവണത (അഗ്ലോമെറേറ്റിങ്‌ 
ടെന്‍ഡന്‍സി) ശക്തമായിരുന്നു. 1971ല്‍ 
15 പട്ടണങ്ങള്‍ക്ക്‌ നഗരകേന്ദ്രമെന്ന 
സ്ഥാനം നഷ്ടപ്പെട്ടു, 11 പട്ടണങ്ങള്‍ ചു 
റ്ലൂമുള്ള നഗരകേന്ദ്രങ്ങളില്‍ ലയിച്ചുചേര്‍ 
ന്നു; പുതുതായി 22 നഗരകേന്ദ്രങ്ങള്‍ 
ഉയര്‍ന്നു, അങ്ങനെ 1971 സെന്‍സസ്സില്‍ 
മൊത്തം പട്ടണങ്ങളുടെ എണ്ണം 88 ആയി. 
1981ല്‍ ഇത്‌ 106 ആയി ഉയര്‍ന്നു. ഇ 
തില്‍ 84 എണ്ണം മൂന്നാംഗണത്തിലും, 21 
എണ്ണം നാലാംഗണത്തിലുംപെടുന്ന പട്ടണ 
ങ്ങളായിരുന്നു. കൂടാതെ ഒന്നാംഗണപട്ടണ 
ങ്ങള്‍ ആറെണ്ണവും രണ്ടാംഗണപട്ടണങ്ങള്‍ 
എട്ടെണ്ണവും ഉണ്ട്‌. 


ജനസംഖ്യാടിസ്ഥാനത്തില്‍ 
നഗരങ്ങളുടെ തരംതിരിവ്‌ 


1901ല്‍ മൊത്തം ജനസംഖ്യയുടെ 
7,11 ശതമാനമായിരുന്നു കേരളത്തിലെ 
നഗരജനസംഖ്യ. 1981 ആയപ്പോഴേക്കും 
ഇത്‌ 18.75 ശതമാനമായി ഉയര്‍ന്നു, ഈ 
80വര്‍ഷകാലഘട്ടം മുഴുവന്‍ സംസ്ഥാന 
ത്തിലെ നഗരജനസംഖ്യയുടെ അനുപാതം 
ഇന്ത്യന്‍ ശരാശരിയെക്കാള്‍ കുറവായിരു 
ന്നു. ഈ കാലയളവില്‍ ഒരേ തോതിലുള്ള 
നഗരവളര്‍ചയല്ല കേരളത്തില്‍ ദൃശ്യമാവു 
ന്നത്‌. വിവിധതരം പട്ടണങ്ങളുടെ എണ്ണ 
ത്തിലും വ്യത്യാസമുണ്ട്‌. (പട്ടിക കാണുക) 


1941, 1951,1971 എന്നീ വര്‍ഷങ്ങ 
ളൊഴികെ ഇക്കാലമത്രയും നഗരജന 
സംഖ്യയിലെ ഭൂരിഭാഗവും മൂന്നാംഗണ 
പട്ടണങ്ങളില്‍ (20,00റത്തിനു മീതെയും 
49,000ത്തിനു താഴെയും ജനസാഖ്യയു 
ളവ) ആയിരുന്നു എന്ന്‌ പട്ടിക വ്യക്തമാ 
ക്കുന്നു. 1981ല്‍ ഇന്ത്യയിലെ മൊത്തം ന 
ഗരജനസംഖ്യയുടെ 14.35 ശതമാനം 
മാത്രം മൂന്നാംഗണപട്ടണങ്ങളില്‍ ഉള്‍പ്പെട്ടി 
രുന്നപ്പോള്‍ കേരളത്തിലത്‌ 43 ശതമാന 
മായിരുന്നു എന്നത്‌ ശ്രദ്ധേയമാണ്‌. 1941 
മുതല്‍ കേരളത്തിലെ ഒന്നാംഗണപട്ടണങ്ങ 
ളിലെ ജനസംഖ്യ ചിട്ടയോടെ വളര്‍ന്നിട്ടു 
ണ്ടങ്കില്‍ക്കൂടി 197 1നുശേഷം വളര്‍ചാനി 
രക്ക്‌  കുറയുകയാണുണ്ടായത്‌. രണ്ടാം 
ഗണപട്ടണങ്ങളിലെ ജനസംഖ്യാ ശത 
മാനം 1901നുശേഷം കുറഞ്ഞുവരുന്ന 
തായി കാണാം. 1901ല്‍ ഈയിനം പട്ടണ 
ങ്ങളില്‍ മൊത്തം നഗരജനസംഖ്യയുടെ 
29.17 ശതമാനം വസിച്ചിരുന്നു. 1981 
ആയപ്പോഴേക്കും ഇത്‌ 10.74 ശതമാനമാ 
യി. അതേസമയം അഖിലേന്ത്യാതലത്തില്‍ 
ഇത്‌ മാറ്റമില്ലാതെ (11 ശതമാനം) 
തുടര്‍ന്നു. ബാക്കിവരുന്ന മൂന്നു ഗണങ്ങ 
ളിലും (നാല്‌, അഞ്ച്‌, ആറ്‌ ഗണം പട്ടണ 
ങ്ങള്‍) കേരളത്തിലെയും ഇന്ത്യയിലെയും 
ശതമാനം കുറഞ്ഞുകൊണ്ടിരിക്കുകയാണ്‌. 
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കം. 


കേരളത്തിലെ നഗരജനസംഖ്യയുടെ വളര്‍ച (ശതമാനം) 


മൊത്തം നഗരജനസംഖ്യയുടെ വിതരണം 
വിവിധയിനം പട്ടണങ്ങളില്‍ 
വര്‍ഷം ജനസംഖ്യയില്‍ തോറുമുള്ള 
നഗരജനസംഖ്യ വളര്‍ച 
ചല3൨.. ച്ാഥ 
1901 7.11 ക 
1911 7.34 16.44 
1921 8,73 29.78 23.83 | 38.86 | 20.00 | 17.71 
1931 9.64 34.58 23.14 | 45.45 | 19.01 | 12.40 
1921 10.84 30.47 23.17 | 19.05 | 19.05 | 22.54 16.19 
1951 13.48 62.72 | 23.23 | 18.44 | 19.78 | 23.56 | 14.89 
1961 15.11 39.89 | 25.08 
35.72 2233 
37,864 39.22 


അവലംബം : സ്വെരീസ്പമ്പ്‌ കഫ്‌ ഇന്ത്യ (യി്ഥിധ വരീഷങ്ങള്‍! 


1961-71, 197181 എന്നീ കാലയള 
വുകളില്‍ കേരളത്തിലെ വിവിധയിനം പട്ട 
ണങ്ങളിലെ ജനസംഖ്യാ ശതമാനത്തില്‍ 
വന്ന മാറ്റവും അഖിലേന്ത്യാ കണക്കുകളു 
മായി താരതമ്യംചെയ്യുമ്പോള്‍ താഴെപ്പറ 
യുന്ന കാര്യങ്ങള്‍ വ്യക്തമാകുന്നു. ആദ്യ 
കാലഘട്ടത്തെ അപേക്ഷിച്ച്‌ രണ്ടാം ഘട്ട 
ത്തില്‍ കേരളത്തിലെ ഒന്ന്‌, രണ്ട്‌ ഗണം പ 
ട്ടൂണങ്ങളുടെ വളര്‍ചാനിരക്ക്‌ കുറഞ്ഞു. എ 
ന്നാല്‍ മൊത്തം ഇന്ത്യയില്‍ ഇത്‌ വര്‍ധിക്ക 
യാണ്‌ ചെയ്തത്‌. അതേ അവസരത്തില്‍ 
കേരളത്തില്‍ മൂന്നാംഗണപട്ടണങ്ങള്‍ വി 
സ്മയകരമാംവിധം വളര്‍ന്നു. 1981ലെ 
സെന്‍സസ്റസ്ില്‍ കേരളത്തില്‍ ഈയിന 
ത്തില്‍പെടുന്ന 26 പട്ടണങ്ങള്‍ പുതുതായി 
ഉള്‍പ്പെട്ടിരുന്നു. 1981ല്‍ മൂന്നാംഗണപട്ടണ 
ങ്ങളുടെ വിസ്തൃതി മൊത്തം നഗര 
വിസ്തൃതിയുടെ (1787,57ച. കിലോമീ 
റ്റര്‍൪) 57.45 ശതമാനമായിരുന്നു. 1971ല്‍ 
ഇത്‌ 46.54 ശതമാനമേ ഉണ്ടായിരുന്നുള്ളു. 
1981 ആയപ്പോഴേക്കും ഒന്ന്‌, രണ്ട്‌ ഗണം 


പട്ടണങ്ങളുടെ വിസ്തൃതിയും വര്‍ധിച്ചിരു 
ന്നു. എന്നാല്‍ 11971നെ അപേക്ഷിച്ച്‌ 
മൊത്തം നഗരവിസ്തൃതിയില്‍ അവയുടെ 
പങ്ക്‌ കുറയുകയാണുണ്ടായത്‌. നാല്‍, അ 
ഞ്ച്‌, ആറ്‌ ഗണം പട്ടണങ്ങള്‍ക്ക്‌ മൊത്തം 
നഗരവിസ്തൃതിയിലുള്ള പങ്ക്‌ മാത്രമല്ല, 
കേവലവിസ്തൃതിയും കുറഞ്ഞിട്ടുണ്ട്‌. 


മൂന്നാംഗണപട്ടണങ്ങളുടെ വിസ്ത്ൃയ 
തിയിലും ജനസംഖ്യയിലും ഒപ്പമുണ്ടായ 
വളര്‍ചയും, ഈയിനം പട്ടണങ്ങളുടെ 
എണ്ണം വര്‍ധിച്ചതും കണക്കിലെടുക്കു 
മ്പോള്‍ കേരളത്തിലെ നഗരവല്‍ക്കരണം 
പരക്കെ വ്യാപിക്കുന്ന സ്വഭാവത്തോടുകൂ 
ടിയതും ചെറുപട്ടണങ്ങളെ ആധാരമാക്കു 
ന്നതും ആണെന്ന്‌ വ്യക്തമാകുന്നു. 


1981ലെ സെന്‍സസ്‌ അനുസരിച്ച്‌ 
കേരളത്തില്‍ 106 നഗരകേന്ദ്രങ്ങളുണ്ടായി 
രുന്നുവെന്നു നാം കണ്ടു. ഇതില്‍ 4489 
പേര്‍ മാത്രം താമസിക്കുന്ന ആറാംഗണപ 
ടടണമായ കണ്ണൂര്‍ കണ്‍ടോണ്‍മെന്‍റ്‌ മു 


% 


ത്‌ ന്ന 


തല്‍ 9,91,567പേരെ ഉള്‍ക്കൊള്ളുന്ന ഒ 
ന്നാംഗണപട്ടണമായ കൊച്ചിവരെ പെടു 
ന്നു. നഗരജനസംഖ്യയില്‍ രണ്ടാം സ്ഥാ 
നത്ത്‌ തിരുവനന്തപുരവും മൂന്നാം സ്ഥാ 
നത്ത്‌ കോഴിക്കോടുമാണ്‌. സംസ്ഥാനത്ത്‌ 
ആറ്‌ ഒന്നാംഗണപട്ടണങ്ങളുള്ളതില്‍ ഏ 
റ്റവും കുറവു ജനസംഖ്യ പാലക്കാട്ടാണ്‌ 
(1,17,986). രണ്ടാംഗണപട്ടണങ്ങളില്‍ ഏ 
റ്റവും കുറഞ്ഞ ജനസംഖ്യ ചങ്ങനാശ്ശേരി 
യിലാണ്‌ (51,955). ഏറ്റവും കൂടുതല്‍ തൃ 
ശൂരും (79,886). ഒരേ ഗണത്തില്‍പെടുന്ന 
പട്ടണങ്ങള്‍ തമ്മില്‍തന്നെ ജനസംഖ്യയില്‍ 
ഗണ്യമായ അന്തരം ദൃശ്യമാണ്‌. 197 1.81 
കാലയളവില്‍ മഞ്ചേരി, പുനലൂര്‍, നെടുമ 
ങ്ങാട്‌ എന്നീ മൂന്നു നഗരകേന്ദ്രങ്ങളിലെ ജ 
നസംഖ്യ 200 ശതമാനത്തിലേറെകണ്ട്‌ 
വര്‍ധിച്ചിട്ടുണ്ട്‌. 1971ല്‍ നാലാംഗണപട്ടണ 
മായിരുന്ന മഞ്ചേരി ഉയര്‍ന്ന വളര്‍ചാനിര 
ക്കുമൂലം 1981ല്‍ രണ്ടാംഗണപട്ടണമായി 
മാറി. ഒന്നാംഗണപട്ടണങ്ങളില്‍ ഏറ്റവും ഉ 
യര്‍ന്ന വളര്‍ചാനിരക്ക്‌ കൊല്ലത്തായിരുന്നു 
(൫4.93 ശതമാനം). 6.1 ശതമാനംമാത്രം 
വളര്‍ചാനിരക്കുള്ള ആലപ്പുഴ ഏറെക്കുറെ 
മുരടിച്ച അവസ്ഥയിലാണ്‌. ചെങ്ങന്നൂര്‍, 
ഇരിങ്ങാലക്കുട, മാവേലിക്കര, വൈക്കം 
തുടങ്ങി പല മൂന്നാംഗണപട്ടണങ്ങളിലും 
വളര്‍ചാനിരക്ക്‌ ഏതാണ്ട്‌ അഞ്ചുശത 
മഠനംമാത്രമായിരുന്നു. 


നഗരസ്ഥാനങ്ങള്‍ 


കേരളത്തിലെ പട്ടണങ്ങളുടെ സ്ഥാ 
നവിന്യാസം പരിശോധിച്ചാല്‍ അവയില്‍ 
ഭൂരിപക്ഷവും തീരദേശത്താണെന്ന്‌ കാ 
ണാന്‍കഴിയും. തെക്ക്‌ തിരുവനന്തപുരം 
മുതല്‍ വടക്ക്‌ വളപട്ടണംവരെ വ്യാപിച്ചു 
കിടക്കുന്ന കായല്‍പ്രദേശങ്ങളിലെ ജലപാ 
തവഴി ഈ തീരദേശപട്ടണങ്ങള്‍ ബന്ധിക്ക 
പ്പെട്ടിരിക്കുന്നു. മൂന്നാംഗണപട്ടണങ്ങള്‍ 
സംസ്ഥാനത്ത്‌ ഉടനീളമുണ്ട്‌. എങ്കിലും ഇ 
വയില്‍ കൂടുതലും പ്രമുഖ നഗരകേന്ദ്ര 
ങ്ങള്‍ക്കുചുറ്റുമായാണ്‌ വികസിച്ചത്‌. കേര 


ി 


ത്തിലെ എല്ലാ പട്ടണങ്ങളും റെയില്‍ 
വഴിയോ റോഡുമുഖേനയോ, ഇവ രണ്ടും 
വഴിയോ ബന്ധിക്കപ്പെട്ടിരിക്കുന്നു. തീരദേ 
ശപട്ടണങ്ങള്‍ ഇതിനുപുറമേ ജലപാതവ 
ഴിയും. 


ഒന്ന്‌, രണ്ട്‌ ഗണം പട്ടണങ്ങളുടെ 20 
കിലോമീറ്റര്‍ അല്ലെങ്കില്‍ 30 കിലോമീറ്റര്‍ 
ചുറ്റളവില്‍ തീരദേശത്തെയും ഇടനാട്ടി 
ലെയും ഗണ്യമായ ഭൂവിസ്തൃതി അട 
ങ്ങും. തെക്കന്‍കേരളത്തില്‍ ഈയിനം പട്ട 
ണങ്ങളുടെ 20 കിലോമീറ്റര്‍ ചുറ്റളവിനു, 
ള്ളില്‍ വളരെയധികം നഗരകേന്ദ്രങ്ങള്‍ പെ 
ടും. ഒന്ന്‌, രണ്ട്‌ ഗണം പട്ടണങ്ങളുടെ 20 
കിലോമീറ്റര്‍ ദൂരമേഖലയില്‍ 665 പട്ടണ 
ങ്ങളും 30 കിലോമീറ്റര്‍ ദൂരമേഖലയില്‍ 
18 പട്ടണങ്ങളും സ്ഥിതിചെയ്യുന്നു. 
തിനു പുറത്ത്‌ മൂന്നു പട്ടണങ്ങളേ ഉള്ളു. 
സംസ്ഥാനത്ത്‌ 24 തീരദേശപട്ടണങ്ങളുള്ള 
തില്‍ 5എണ്ണം ഒന്നാംഗണത്തിലും 3എണ്ണം 
രണ്ടാംഗണത്തിലും 13എണ്ണം മൂന്നാംഗണ 
ത്തിലും പെടുന്നവയാണ്‌. കടല്‍ത്തീര 
ത്തിന്‌ സമാന്തരമായി 20 കിലോമീറ്ററിനു, 
ള്ളില്‍ 76 പട്ടണങ്ങള്‍ സ്ഥിതിചെയ്യുന്നു. 
ഇത്‌ സംസ്ഥാനത്തെ ആകെ പട്ടണങ്ങ 
ളുടെ 72 ശതമാനമാണ്‌. ആകെയുള്ള 64 
മൂന്നാംഗണപട്ടണങ്ങളില്‍ 47 എണ്ണം ഈ 
20കിലോമീറ്റര്‍മേഖലയില്‍പെടും. 


നഗരകേന്ദ്രങ്ങളുടെ കേന്ദ്രീകരണം 
കൂടുതലായി കാണാന്‍കഴിയുക തൃശൂര്‍ 
മുതല്‍ തിരുവനന്തപുരംവരെയുള്ള പ്രദേ 
ശത്താണ്‌. വടക്ക്‌ കണ്ണൂരിനും തലശ്ലേ 
രിക്കും ചുറ്റും കേന്ദ്രീകരണമുണ്ട്‌. എ 
ന്നാല്‍ തമളിപ്പറമ്പിനു വടക്കുള്ള 90 കി 
ലോമീറ്റര്‍ തീരദേശത്ത്‌ ആകെക്കൂടെ ഒരു 
നഗരകേന്ദ്രമേ(കാസര്‍ഗോഡി) ഉള്ളു. നഗര 
വല്‍ക്കരണം കാര്യമായി സംഭവിക്കാത്ത 
ഏക തീരദേശഭാഗമാണിത്‌. ഇവിടത്തെ 
കുറഞ്ഞ വിഭവശേഷിയാകാം ഇതിനുകാര 
ണം. ഇവിടെ വളരെയധികം പാഴ്ഭൂമിയു, 


കേരളപഥനങ്ങള്‍ 


ണ്ടെന്നതും വരള്‍ചയുണ്ടാവാറുണ്ട്‌ എ 
ന്നതും ശ്രദ്ധേയമാണ്‌. 


നഗരധര്‍മങ്ങള്‍ 


കൃഷി, വ്യവസായം, വാണിജ്യം, ഗ 
താഗതം എന്നീ മേഖലകളിലെ തൊഴില്‍പ 
അ്കാളിത്തനിരക്കിന്‍െറ അടിസ്ഥാനത്തില്‍ 
വൃക്തമാകുന്ന നഗരധര്‍മങ്ങളാണ്‌ ഇ 
വിടെ പരിശോധിക്കുന്നത്‌. 1971ലെ 
സെന്‍സസ്‌ കണക്കുകളാണ്‌ ഇതിന്‌ ആധാ 
രം. കേരളത്തിലെ 25 പട്ടണങ്ങള്‍ ഏക 
ധര്‍മസ്വഭാവമുള്ളവയാണ്‌. ഒരൊറ്റ ഒന്നാം 
ഗണപട്ടണമേ ഇതില്‍ പെടുന്നുള്ളു (തിരു 
വനന്തപുരം). ബാക്കിയുള്ളവ മൂന്നാംഗണ 
ത്തിലോ അതില്‍ താഴെയുള്ള ഗണങ്ങ 
ളിലോ പെടുന്നു. “ഏകധര്‍മപട്ടണങ്ങളില്‍ 
ഒമ്പതെണ്ണത്തിനുമാത്രമേ വ്യാവസായിക 
സ്വഭാവമുള്ളു. 13 എണ്ണം കൃഷിയോടനു 
ബന്ധിച്ചുള്ള പ്രവര്‍തനങ്ങളില്‍ ഏര്‍പെട്ടി 
രിക്കുന്നു. 1961ല്‍ 26 പട്ടണങ്ങള്‍ സേവ 
നകേന്ദ്രങ്ങളായിരുന്നു. 1971ല്‍ അത്തരം 
പട്ടണങ്ങളുടെ എണ്ണം രണ്ടായി കുറഞ്ഞു. 


ഇരട്ടധര്‍മ്മമുള്ള പട്ടണങ്ങളുടെ 
എണ്ണം പതിനഞ്ചാണ്‌. ബാക്കി 48 പട്ടണ 
ങ്ങള്‍ ബഹുധര്‍മസ്വഭാവമുള്ളവയാണ്‌. തി 
രുവനന്തപുരവും (ഒന്നാംഗണം) തൃശൂരും 
ര്രണ്ടാംഗണം) ഒഴികെയുള്ള എല്ലാ ഒന്ന്‌, 
രണ്ട്‌ ഗണം പട്ടണങ്ങളും ഇതില്‍പെടും. 
കോഴിക്കോടിനും കൊച്ചിക്കും സമാനസ്വ 
ഭാവമാണുള്ളത്‌. അവ രണ്ടും വ്യാവ 
സായിക-വാണിജ്യ-സേവനധര്‍മങ്ങള്‍ നിര്‍ 
വഹിക്കുന്നു. മൂന്നാംഗണപട്ടണങ്ങളില്‍ പ 
കുതിയും ബഹുധര്‍മസ്വഭാവമുള്ളവ 
യാണ്‌, 


വ്യാവസായികധര്‍മം മാത്രമു 
്ളതോ അതിന്‌ ഒന്നാംസ്ഥാനമുള്ളതോ 
ആയ 27 പട്ടണങ്ങളുണ്ട്‌. 37 പട്ടണങ്ങള്‍ 
കാര്‍ഷികധര്‍മം (കാര്‍ഷിക അനുബന്ധ 


൬൬% 


പ്രവൃത്തികള്‍) മാത്രം നിര്‍വഹിക്കുന്നതോ 
അതിന്‌ ഒന്നാംസ്ഥാനമുള്ളതോ ആണ്‌. 


സംസ്ഥാനത്ത്‌ നഗരധര്‍മങ്ങളില്‍ 
നിലനില്‍ക്കുന്ന വൈവിധ്യമാണ്‌ ഇതു 
തെളിയിക്കുന്നത്‌. 1961നെ അപേക്ഷിച്ച്‌ 
1971ല്‍ ഈ വൈവിധ്യം വര്‍ധിച്ചിട്ടുണ്ട്‌. 


ജീവിതസൌയകര്യങ്ങള്‍ 


കേരളത്തിലെ താഴ്‌ന്നഗണത്തി 
ലുള്ള പട്ടണങ്ങളിലും മിക്കവാറും ജീവിത 
സൌകര്യങ്ങള്‍ ലഭ്യമാണ്‌ എന്നത്‌ ഒന്നാംഗ 
ണപട്ടണങ്ങളുടെമേലുള്ള ജനസമ്മര്‍ദം 
കുറയുന്നതിനു, കാരണമായിട്ടുണ്ട്‌. 
പൊതു-സാങ്കേതിക വിദ്യാഭ്യാസം, ആരോ 
ഗ്യസംരക്ഷണസംവിധാനം, തപാല്‍ വിനി 
മയം, മൃഗസംരക്ഷണസേവനം, ബാങ്കിങ്‌ 
സൌകര്യം, ഉല്ലാസസഈകര്യങ്ങള്‍ തുടങ്ങി 
യവയുടെ അടിസ്ഥാനത്തില്‍ പട്ടണങ്ങ 
ളുടെ സംയോജിതജീവിതസയകര്യസൂചിക 
തയ്യാറാക്കുക പതിവുണ്ട്‌ , കേരളത്തിലെ 
വിവിധ നഗരകേന്ദ്രങ്ങളില്‍ സമാനമായ 
ജീവിതസൌഈകര്യങ്ങള്‍ ലഭ്യമാണെന്ന്‌ ഈ 
സൂചികകള്‍ വെളിവാക്കുന്നു. ഏതെ 
ങ്കിലും പ്രത്യേക നഗരകേന്ദ്രത്തോടുള്ള 
ആകര്‍ഷണം കുറയ്ക്കുന്നതിന്‌ ഇതു കാര 
ണമായി. തിരുവനന്തപുരം, കൊച്ചി, കോ 
ഴിക്കോട്‌ എന്നീ നഗരങ്ങളുടെ സംയോജിത 
സൂചിക 1000ത്തിനടുത്താണ്‌. ആലപ്പുഴ 
യുടെ സൂചിക ഏറെ താഴ്ന്നതാണ്‌ (502). 
ജീവിതസൌകര്യങ്ങളുടെ കാര്യത്തില്‍ ചില 
മൂന്നാംഗണപട്ടണങ്ങള്‍ രണ്ടാംഗണപട്ടണ 
ങ്ങളോട്‌ കിടപിടിക്കുന്നു. ചില മൂന്നാംഗ 
ണപട്ടണങ്ങള്‍ ചില പ്രത്യേക ധര്‍മങ്ങ 
ളില്‍ അന്യോന്യം ആശ്രയിക്കുന്നവയാണ്‌. 
ഇതും വികേന്ദ്രീകരണത്തെ സഹായിക്കു 
ന്നു. ഒന്ന്‌, രണ്ട്‌, മൂന്ന്‌ ഗണം പട്ടണങ്ങ 
ളുടെ സമാനമായ വിന്യാസം, അഭിഗമ്യത, 
സമാനസൌകര്യങ്ങള്‍ ഒരുക്കാനുള്ള പ്രാ 
പ്തി എന്നിവയും സംസ്ഥാനത്തിലെ നഗ 
രവല്‍ക്കരണത്തിന്‍െറ പ്രത്യേകതയാണ്‌. 


കിപ്്ലിച്‌ 


വിഭവാടിത്തറ 


കുരുമുളക്‌, തേയില, കാപ്പി തുട 
ഒ്ങിയ തോട്ടവിളകളും, ഇഞ്ചി, നാളികേരം, 
നാളികേര ഉല്‍പന്നങ്ങള്‍, കയര്‍, മരം തുട 
്ങിയവ കയറ്റിയയക്കുന്ന തുറമുഖങ്ങ 
ളെന്ന നിലയ്ക്കാണ്‌ കണ്ണൂര്‍, തലശ്ശേരി, 
കോഴിക്കോട്‌, കൊച്ചി എന്നീ നഗരകേന്ദ്ര 
ങ്ങള്‍ വികസിച്ചുവന്നത്‌. ഈ നാലു പ്ര 
മുഖ തുറമുഖങ്ങള്‍കൂടാതെ 33 
ചെറുകിട-ഇടത്തരം തുറമുഖങ്ങളും കേരള 
ത്തിലുണ്ടായിരുന്നതായി ലോഗന്‍ രേഖ 
പ്പെടുത്തുന്നു. ഇവയില്‍ പൊന്നാനി, ചാവ 
ക്കാട്‌ തുടങ്ങിയവ പില്‍ക്കാലത്ത്‌ നഗര 
കേന്ദ്രങ്ങളായി വികസിക്കുകയുണ്ടായി. ഭ 
ക്ഷ്യധാന്യങ്ങള്‍, ഉപ്പ്‌, ലോഹ ഉല്‍പന്ന 
ങ്ങള്‍ എന്നിവയാണ്‌ പ്രധാനമായും ഈ 
തുറമുഖങ്ങളിലൂടെ ഇറക്കുതിചെയ്തിരു 
ന്നത്‌. 


1971ലെ കണക്കുകളാണ്‌ നാമി 
വിടെ പരിശോധിക്കുന്നത്‌ ആ വര്‍ഷ 
ത്തില്‍ മിക്കവാറും നഗരകേന്ദ്രങ്ങള്‍ കൈ 
കാര്യംചെയ്തിരുന്നത്‌ തോട്ടവിളകളായിരു 
ന്നു. കയറ്റുമതി പൂര്‍ണമായും കൊച്ചിതുറ 
മുഖംവഴിയായിരുന്നു. ആകെ 88 പട്ടണ 
ങ്ങളുണ്ടായിരുന്നതില്‍ 57 എണ്ണത്തിലും ക 
യര്‍, കയറുല്‍പന്നങ്ങള്‍, വെളിച്ചെണ്ണ, 
കൊപ്രാ, കുരുമുളക്‌, തേയില, റബര്‍, ക 
ശുവണ്ടി, പ്ലൈവുഡ്‌, ഹാര്‍ഡ്ബോര്‍ഡ്‌, ക 
ടരലാസ്‌, മരച്ചീനി, സ്‌റ്റാര്‍ച്‌ എന്നിവയായി 
രുന്നു പ്രധാന ഉല്‍പാദനം. തോട്ട ഉല്‍പ 
ന്നങ്ങള്‍ പ്രധാന ഉല്‍പാദനവസ്തുവായി 
രുന്ന “51 പട്ടണങ്ങളാണ്‌ ഉണ്ടായിരുന്നത്‌. 
ഒന്നാംഗണപട്ടണങ്ങളായ കൊച്ചി, ആലപ്പു 
ഴ, കൊല്ലം എന്നിവിടങ്ങളില്‍പോലും ക 
യറുല്‍പന്നങ്ങളോ കശുവണ്ടിയോ ആയി 
രുന്നു പ്രധാന ചരക്ക്‌, മേച്ചിലോട്‌, തുണി 
ത്തരങ്ങള്‍, മരംകൊണ്ടുള്ള ഫര്‍ണിച്ചര്‍ എ 
ന്നിവയായിരുന്നു കോഴിക്കോട്ടെ പ്രധാന 
ഉല്‍പന്നങ്ങള്‍. തിരുവനന്തപുരത്ത്‌ ആന 
ക്കൊമ്പും ടൈറ്റാനിയം ഡയോക്സൈഡു 
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മാണ്‌ പ്രധാന ഉല്‍പാദനവസ്തുക്കള്‍. വട 
കര, കോട്ടയം, പാലക്കാട്‌ എന്നീ രണ്ടാംഗ 
ണപട്ടണങ്ങളില്‍ കയര്‍, പ്ലൈവുഡ്‌, റബര്‍ 
ഫോം, തീപ്പെട്ടി, പനനാര്‌, ബീഡി എന്നിവ 
നിര്‍മിക്കപ്പെട്ടിരുന്നു. 


ഇനി വിപണനത്തിന്‍െറ കാര്യം പ 
രിശോധിക്കാം. ആകെയുള്ള 88 പട്ടണങ്ങ 
ളില്‍ 81എണ്ണവും തോട്ടവിളകള്‍ കയറ്റു 
മതിചെയ്യുന്നവയാണ്‌. 14 പട്ടണങ്ങളിലെ 
പ്രധാന കയറ്റുമതിയുല്‍പന്നം കുരുമുള 
കാണ്‌. 10 പട്ടണങ്ങളില്‍ കയറും 
കയറുല്‍പന്നങ്ങളും. വിവിധയിനം കയറു 
ല്‍പന്നങ്ങള്‍ കയറ്റുമതിചെയ്യുന്ന 23 പട്ട 
ണങ്ങളുണ്ട്‌. ആറു പട്ടണങ്ങളിലെ പ്രധാന 
കയറ്റുമതി റബറാണ്‌. തോട്ടവിളകള്‍ പ്ര 
ധാന കയറ്റുമതിച്ചരക്കായ 39 പട്ടണങ്ങളാ 
ണുള്ളത്‌. ഈ പട്ടണങ്ങള്‍ വ്യത്യസ്തഗണ 
ങ്ങളില്‍ പെടുന്നവയാണ്‌. തീരദേശപട്ടണ 
്ങളില്‍നിന്ന്‌ മല്‍സ്യവും മല്‍സ്്യോല്‍പന്ന 
ങ്ങളും കയറ്റുമതിചെയ്യുന്നു. 9 പട്ടണങ്ങ 
ളില്‍ ഇത്‌ മുഖ്യ കയറ്റുമതിയുല്‍പന്നമാ 
ണ്‌. 


നഗരസ്ഥാനങ്ങളും മുഖ്യ കയറ്റുമ 
തിയുല്‍പന്നവും തമ്മില്‍ നേരിട്ടുബന്ധമു 
ണ്ട്‌, ഉദാഹരണത്തിന്‌ നാളികേരോല്‍പന്ന 
ങ്ങള്‍ കൈകാര്യംചെയ്യുന്നത്‌ മിക്കവാറും 
കായല്‍തീരത്തുള്ള പട്ടണങ്ങളാണ്‌. തീരദേ 
ശത്താണ്‌ തേങ്ങ കൂടുതല്‍ വിളയുന്നത്‌ 
എന്നതും ഓരുവെള്ളംകയറുന്ന ഈ പ്രദേ 
ശങ്ങള്‍ തൊണ്ട്‌ അഴുകുന്നതിന്‌ അനുയോ 
ജയമാണ്‌ എന്നതുമാണ്‌ ഇതിനു കാരണം. 
സംസ്ഥാനത്തെ ഇടനാട്ടിലൂടനീളം കൃഷി 
ചെയ്യുന്ന കുരുമുളക്‌ കൈകാര്യംചെയ്യു 
ന്നത്‌ മുഖ്യമായും അവിടെ സ്ഥിതിചെ 
യ്യുന്ന പട്ടണങ്ങളാണ്‌. അതുപോലെ കോട്ട 
യവും പശ്ചിമഘട്ടത്തിന്‍െറ ചെരിവുകളി 
ലുള്ള പട്ടണങ്ങളും റബര്‍ കയറ്റുമതിചെ 
യ്യുന്നു. 


നല്ലപോലെ വികസിച്ച റോഡ്‌ 
ശൃംഖലയും ഗതാഗതസാകര്യവും നിര 
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& ട്ടം 


വധി ചെറിയ നഗരകേന്ദ്രങ്ങള്‍ വികസി 
ക്കുന്നതിന്‌ സഹായകമായി. ഈ കേന്ദ്ര 
ങ്ങള്‍ പ്രാദേശിക ഉല്‍പന്നങ്ങള്‍ സംഭരിച്ച്‌ 
പ്രധാന വിപണനകേന്ദ്രങ്ങളിലേക്ക്‌ അയ 
ക്കുന്നു. കുരുമുളക്‌, തേയില, കാപ്പി, ഏ 
ലം, റബര്‍, ഇഞ്ചി എന്നീ ചരക്കുകള്‍ മു 
ഖ്യമായും കൊച്ചിതുറമുഖത്തിലൂടെ വി 
ദേശത്തേക്കും രാജ്യത്തിന്‍െറ വിവിധഭാഗ 
ങ്ങളിലേക്കും അയക്കുന്നു. 1981.82ല്‍ 
കൊച്ചിതുറമുഖം വഴി 42 ലക്ഷം ടണ്‍ 
ഇറക്കുമതിയും 13 ലക്ഷം ടണ്‍ കയറ്റുമ 
തിയും നടന്നു. നീണ്ടകര, കോഴിക്കോട്‌ 
എന്നീ ഇടത്തരം തുറമുഖങ്ങള്‍വഴിയും 
പൊന്നാനി, അഴീക്കല്‍ എന്നീ ചെറുകിട 
തുറമുഖങ്ങളിലൂടെയും 1981.82ല്‍ ചെറി 
യതോതില്‍ തീരദേശ-വിദേശ വാണിജ്യം 
നടന്നിട്ടുണ്ട്‌. 


വളരെക്കാലമായി ഭക്ഷ്യോല്‍പാദന 
ത്തില്‍ കമ്മിസംസ്ഥാനമാണ്‌ കേരളം. 
1981ല്‍ 12,72,000 ടണ്‍ അരിയാണ്‌ സം. 
സ്ഥാനത്ത്‌ വിളയിച്ചത്‌. ഭക്ഷ്യാവശ്യം നിറ 
വേറ്റാന്‍ ആ വര്‍ഷത്തില്‍ 15,75,000 ടണ്‍ 


അരിയും 48,000 ടണ്‍ ഗോതമ്പും 
സംസ്ഥാനത്തിന്‌ ഇറക്കുമതിചെയ്യേണ്ടി 
വന്നു. 


തോട്ടവിളുകളില്‍ അധിഷ്ഠിതമായ 
വ്യവസായങ്ങളാണ്‌ എല്ലാ ഗണങ്ങളിലും 
പെടുന്ന നഗരകേന്ദ്രങ്ങളുടെ മുഖ്യാധാരം. 
അങ്കമാലി, ഏറ്റുമാനൂര്‍, കുണ്ടറ, കുന്നം 
കുളം തുടങ്ങിയ ചുരുക്കംചില പട്ടണ 
ങ്ങള്‍ ആധുനിക വ്യവസായോല്‍പന്നങ്ങള്‍ 
നിര്‍മിക്കുന്നുണ്ട്‌. തോട്ടവിളകള്‍ക്ക്‌ അനു 
കൂലമായ സാഹചര്യമുള്ളതിനാല്‍ 
സംസ്ഥാനത്ത്‌ ഉടനീളം അവ കൃഷി 
ചെയ്യുന്നുണ്ട്‌. ഏതെങ്കിലും പ്രത്യേക 
വിളയില്‍ കേന്ദ്രീകരിക്കുന്ന കയറ്റുമതി. 
ഉല്‍പാദന നഗരകേന്ദ്രങ്ങള്‍ വികസി 
ക്കാനുള്ള സാദ്ധ്യത തന്‍മൂലം കുറവാണ്‌. 


വ്യവസായവികസനവും 
നഗരവല്‍ക്കരണവും 


ഇന്ത്യയിലെ മറ്റു സംസ്ഥാനങ്ങ 
ളില്‍ വ്യവസായവികസനവും നഗരവല്‍ക്ക 
രണവും തമ്മില്‍ വളരെ അടുത്തബന്ധമാ 
ണുള്ളത്‌. ഉയര്‍ന്ന നഗരവല്‍ക്കരണ ഗുണ 
കാങ്കം (കോയെഫിഷ്യന്‍റ്‌ ഒഫ്‌ അര്‍ബ 
നൈസേഷന്‍) ഉള്ളിടത്ത്‌ ഉയര്‍ന്ന വ്യവ 
സായവല്‍ക്കരണ ഗുണകാങ്കം (കോയെ 
ഫിഷ്യന്‍റ്‌ ഒഫ്‌ ഇന്‍ഡസ്ട്രിയലൈ 
സേഷ൯) ദൃശ്യമാണ്‌. ഇതിന്‍െറ അടിസ്ഥാ 
നത്തില്‍ കേരളത്തില്‍ നഗരവല്‍ക്കരണ 
ത്തിന്‍െറ വളര്‍ചാനിരക്ക്‌ താഴ്ന്നിരിക്കു 
ന്നത്‌ ഇവിടത്തെ കുറഞ്ഞ വ്യവസായവിക 
സനത്തിന്‍െറ ഫലമാണെന്നു വിശദീകരി 
ക്കപ്പെടുന്നു. പ്രത്യക്ഷത്തില്‍ ഇതു ശരി 
യാണെന്നുതോന്നാം. എന്നാല്‍ കേരളത്തി 
ലെ നഗരവല്‍ക്കരണത്തിന്‍െറ സ്വഭാ 
വവും പ്രവണതകളും ഇന്ത്യയുടെ മറ്റു 
പ്രദേശങ്ങളില്‍നിന്നു വലിയൊരളവുവരെ 
വൃത്യസ്തമാണ്‌ എന്നതാണ്‌ യാഥാര്‍ഥ്യം. 
കേരളത്തിലും വ്യവസായവികസനം നഗര 
വല്‍ക്കരണത്തെ ഉത്തേജിപ്പിക്കുന്നുണ്ട്‌, എ 
ന്നാല്‍ മറ്റിടങ്ങളിലെപ്പോലെ ഗണ്യമായ 
സ്വാധീനംചെലുത്തുന്നില്ല. 


സംസ്ഥാനത്ത്‌ 1981ല്‍ 9106 റെ 
ജിസ്‌റ്റര്‍ചെയ്ത വ്യവസായസ്ഥാപനങ്ങളു 
ണ്ടായിരുന്നു. മൂന്നുലക്ഷത്തില്‍പരം ആളു 
കള്‍ ഈ സ്ഥാപനങ്ങളില്‍ തൊഴിലെടു 
ത്തിരുന്നു. 1974ലെ കണക്കുകളുമായി 
താരതമ്യംചെയ്താല്‍ വ്യവസായശാലകളു 
ടെയും തൊഴിലാളികളുടെയും എണ്ണ 
ത്തില്‍ യഥാക്രമം 50.86 ശതമാന 
ത്തിന്‍െറയും 16.05 ശതമാനത്തിന്‍െറയും 
വര്‍ധനവ്‌ ഉണ്ടായി. 197 1.81 കാലയള 
വില്‍ നഗരജനസംഖ്യയിലുണ്ടായ വര്‍ധ 
നവ്‌ 37.63 ശതമാനമായിരുന്നു. മേല്‍ 
സൂചിപ്പിച്ച നിരക്കുകള്‍ വ്യവസായവികസ 
നവും നഗരവല്‍ക്കരണവുമായി നേരിട്ടുള്ള 
ബന്ധം സൂചിപ്പിക്കുന്നുവെങ്കിലും ജില്ല 


ന്‌ 
ല്ല 


കള്‍ ഒന്നൊന്നായെടുത്തു പരിശോധിച്ചാല്‍ 
അതു ദൃശ്യമായെന്നു വരില്ല. അതിനു കാ 
രണം കേരളത്തിലെ നഗരവല്‍ക്കരണം 
ഒന്നും മൂന്നും മേഖലകളിലെ (യഥാക്രമം 
കൃഷി, വ്യാപാര-സേവനം) വികാസവു 
മായി ബന്ധപ്പെട്ടിരിക്കുന്നു എന്നതാണ്‌. 


നഗരധര്‍മങ്ങളെ വിശകലനംചെയ്യു 
മ്പോള്‍ കേരളത്തിലെ ചുരുക്കംചില നഗ 
രകേന്ദ്രങ്ങള്‍മാത്രമേ വ്യാവസായികകേന്ദ്രീ 
കരണവുമായി ബസ്ധപ്പെട്ട്‌ വികസിച്ചിട്ടു 
ള്ളുവെന്നു വ്യക്തമാകുന്നു. വ്യാവസായി 
കവികസനസൂചികകള്‍ കാണിക്കുന്നത്‌ 
വ്യവസായവികസനത്തില്‍ മുന്‍പന്തിയില്‍ 
നില്‍ക്കുന്നത്‌ എറണാകുളം ജില്ലയാണെ 
ന്നാണ്‌. തുടര്‍ന്ന്‌ കൊല്ലവും തൃശൂരും. ഇ 
തില്‍ എറണാകുളത്തെ വ്യവസായവിക 
സനം ഒരളവുവരെ ആലുവ.കളമശ്ശേരി- 
കൊച്ചി മേഖലയിലെ ആധുനിക വ്യവ 
സായങ്ങളെ ആസ്പദമാക്കിയുള്ളതാണ്‌. 
കൊല്ലത്ത്‌ കശുവണ്ടി, കയര്‍ വ്യവസായ 
ങ്ങള്‍ മാത്രമാണുള്ളത്‌. തൃശൂരില്‍ മേച്ചി 
ലോട്‌, തുണി വ്യവസായങ്ങളും ആധു 
നിക അനുബന്ധവ്യവസായങ്ങളുമുണ്ട്‌. ഒ 
രുപറ്റം ആധുനിക അനുബന്ധവ്യവസായ 
ങ്ങള്‍ തിരുവനന്തപുരം ജില്ലയിലുമുണ്ട്‌. 
ബീഡി, നെയ്ത്ത്‌ തുടങ്ങിയ കുടില്‍വ്യവ 
സായങ്ങളാണ്‌ കണ്ണൂര്‍ ജില്ലയിലെ മിത 
മായ വ്യവസായവികസനത്തിന്‌ നിദാനം. 
എറണാകുളം, തിരുവനന്തപുരം, കണ്ണൂര്‍ 
എന്നിവിടങ്ങളിലെ നഗരജനസാഖ്യയി 
ലുള്ള വളര്‍ചയും വ്യവസായവികസനവു 
മായി ബന്ധമുണ്ട്‌. എന്നാല്‍ വ്യവസായജി 
ല്ലയായ കൊല്ലത്ത്‌ നഗരജനസംഖ്യ 13.16 
ശതമാനമേ ഉള്ളു. മറിച്ച്‌ 27.18 ശത 
മാനം നഗരജനസംഖ്യയുള്ള കോഴിക്കോട്‌ 
വ്യാവസായികമായി പിന്നോക്കമാണ്‌. നഗ 
രജനസംഖ്യയില്‍ വമ്പിച്ച വികാസമുണ്ടാ 
യിട്ടുള്ള കൊല്ലം (94.89 ശതമാനം), തൃ 
ശൂര്‍ (106.04 ശതമാനം), കണ്ണൂര്‍ 
൩൭൬ ജില്ലകളില്‍ മിതമോ താഴ്‌ന്നനിര 


ര്‌ ലു 
റ്‌. , 


ക്കിലുള്ളതോ ആയ വ്യവസായവളര്‍ചയേ 
ഉണ്ടായിട്ടുള്ളു. 


വ്യവസായവികസനവും നഗര 
വല്‍ക്കരണവും തമ്മില്‍ ജില്ലാതലത്തില്‍ 
ദൃശ്യമാവുന്ന പൊരുത്തമില്ലായ്മ വ്യവ 
സായങ്ങള്‍ ചിതറിക്കിടക്കുന്നതിന്‍െറ ഫല 
മാണ്‌. വ്യവസായങ്ങളുടെ ഈവിധമുള്ള 
ചിതറലിനു കാരണം അവ മിക്കവാറും 
കുടില്‍വ്യവസായങ്ങളോ തോട്ടവിളുകളെ” 
(ഇവ സംസ്ഥാനത്തുടനീളം കൃഷിചെയ്യു 
ന്നവയാണ്‌) ആധാരമാക്കുന്നവയോ ആണ്‌ 
എന്നതാണ്‌. സംസ്ഥാനത്തെ വ്യവസായ 
ശ്രാലകളില്‍ 45 ശതമാനവും നാളികേരം, 
തേയില, കാപ്പി, റബര്‍ എന്നീ തോട്ടവിളക 
ളിലോ വനവിഭവങ്ങളിലോ അധിഷ്ഠിതമാ 
ണ്‌. മൊത്തം തൊഴിലാളികളുടെ 65 ശത 
മാനവും മേല്‍സൂചിപ്പിച്ച വ്യവസായങ്ങ 
ളിലും തുണിവ്യവസായത്തിലുമാണ്‌ ജോ 
ലിചെയ്യുന്നത്‌. മൊത്തം വ്യവസായസ്ഥാ 
പനങ്ങളുടെ 36 ശതമാനവും തൊഴിലാളി 
കളുടെ 56 ശതമാനവും വനവിഭവങ്ങള്‍, 
തോട്ടവിളകള്‍, നാളികേരം എന്നിവയില്‍ 
അധിഷ്ഠിതമായ വ്യവസായങ്ങളിലാണ്‌. 
1972.81 കാലഘട്ടത്തില്‍ ഈ വ്യവസായ 
ങ്ങളുടെ വളര്‍ചാനിരക്ക്‌ 100 ശതമാനമഠ 
യിരുന്നു എന്നത്‌ സംസ്ഥാനത്തെ വ്യവ 
സായവികസനത്തില്‍ ഇവയ്ക്കുള്ള പ്രാ 
ധാന്യം വ്യക്തമാക്കുന്നു, ഇടുക്കി, കൊ 
ല്ലം, ആലപ്പുഴ, കോട്ടയം എന്നീ ജില്ലക 
ളിലെ 45 ശതമാനത്തിലധികം വ്യവസാ 
യശാലകള്‍ ഈ വിഭാഗത്തില്‍പെടുന്നു, 
ഈ ജില്ലകളിലെ നഗരജനസംഖ്യ വളരെ 
കുറവാണ്‌ എന്നത്‌ ശ്രദ്ധേയമാണ്‌. മറിച്ച്‌, 
ആധുനിക-സേവന വ്യവസായങ്ങള്‍ നഗര 
വല്‍ക്കരണത്തില്‍ നേരിട്ട്‌ സ്വാധീനംചെലു 
ത്തുന്നവയാണ്‌. 


വ്യവസായമേഖലയിലും സേവന 
മേഖലയിലുമുള്ള തൊഴിലാളികള്‍ കൂടു 
തലും ഗ്രാമപ്രദേശങ്ങളിലാണ്‌. എറണാ 
കുളം ജില്ല മാത്രമാണ്‌ ഇതിന്‌ അപവാ 


കേരളപഠനങ്ങള്‍ 3, 


തി ന! 


ക 


ദം. അവിടെ ഗ്രാമപ്രദേശത്തും നഗരത്തി 
ലുമുള്ള തൊഴിലാളികളുടെ അനുപാതം 
ഏതാണ്ട്‌ തുല്യമാണ്‌. നഗര-ഗ്രാമ വ്ൃത്യാ 
സമില്ലാതെ വ്യവസായങ്ങള്‍ സംസ്ഥാ 
നത്ത്‌ ചിതറിക്കിടക്കുന്നു എന്ന വസ്തുത 
യ്ക്ക്‌ ഇത്‌ അടിവരയിടുന്നു. നഗര.ഗ്രാമ 
അതിര്‍വരമ്പുകളില്ലാത്ത കേരളത്തിലെ 
അധിവാസമാതൃക ഇത്തരമൊരു വ്യവസാ 
യമാതൃകയുടെ കാരണമാണ്‌. 


ലു കുടിയേറ്റം 


നഗരവല്‍ക്കരണത്തെ ത്വരിതപ്പെടു 
ത്തുന്ന ഒരു പ്രധാനഘടകമാണ്‌ കുടിയേ 
റൂം. തൊഴില്‍സാദ്ധ്യത, ജീവിതസഈകര്യ 
ങ്ങള്‍, വിദ്യാഭ്യാസസൌഈകര്യങ്ങള്‍, 
സാംസ്‌കാരിക സ്ഥാപനങ്ങള്‍, ജീവിത 
രീതി എന്നിവ നഗരത്തിലേക്ക്‌ ജനങ്ങളെ 
ആകര്‍ഷിക്കുന്നു. തല്‍ഫലമായി നഗരജന 
സംഖ്യ വര്‍ധിക്കുന്നു, നഗരത്തിന്‍െറ 
സാംസ്‌കാരികചേരുവയില്‍ മാറ്റങ്ങളുണ്ടാ 
കുന്നു. മറുവശത്ത്‌, ഗ്രാമത്തില്‍ ജീവിത 
സൌകര്യങ്ങളുടെ അഭാവം ഗ്രാമീണരെ 
അവിടെനിന്ന്‌ പുറന്തള്ളുന്നു. വിഭവലഭ്യ 
തയും സാമ്പത്തിക അവസരങ്ങളുമാണ്‌ 
കുടിയേറ്റമാതൃകയെ - നിര്‍ണയിക്കുന്നത്‌. 
ഗ്രാമങ്ങളിലെ രൂക്ഷമായ സാമ്പത്തിക 
പ്രശ്നങ്ങള്‍കാരണം മിക്കവാറും ഇന്ത്യന്‍ 
നഗരങ്ങളിലേക്ക്‌ വന്‍തോതിലുള്ള കുടി 
യേറ്റംനടക്കുന്നുണ്ട്‌. നഗരങ്ങളിലെ ദരിദ്രര്‍ 
ഗ്രാമങ്ങളില്‍നിന്നു കുടിയേറിയ ദരിദ്രര്‍ത 
ന്നെയാണ്‌. ഗ്രാമങ്ങളില്‍നിന്നു നഗരങ്ങളി 
ലേക്കുള്ള കുടിയേറ്റംകൂടാതെ നഗരങ്ങ 
ളില്‍നിന്നു നഗരങ്ങളിലേക്കുള്ള കൂടിയേ 
റ്റവും (പ്രത്യേകിച്ച്‌ ചെറുപട്ടണങ്ങളില്‍ 
നിന്നു വന്‍നഗരങ്ങളിലേക്കുള്ളത്‌) ഇന്ന്‌ ഇ 
ന്ത്യയില്‍ വര്‍ധിച്ചുവരുന്നു. 


കേരളത്തില്‍ ഒന്നാംഗണപട്ടണങ്ങളി 
ലേക്കുള്ള കുടിയേറ്റം വളരെ കുറവാണ്‌. 


നത്ത്‌ കുടിയേറിയിട്ടുണ്ട്‌. ഇതില്‍ 94.09 ശ 
തമാനംപേരും പുറംസംസ്ഥാനങ്ങളില്‍ 
നിന്ന്‌ കുടിയേറിയവരാണ്‌. സംസ്ഥാ 
നത്തെ ഗ്രാമീണകുടിയേറ്റക്കാരില്‍ 87 ശത 
മാനവും ഗ്രാമാന്തരകുടിയേറ്റക്കാരാണ്‌. ന 
ഗരങ്ങളില്‍നിന്നുള്ള കുടിയേറ്റക്കാരില്‍ 68 
ശതമാനത്തോളംപേരും ഗ്രാമങ്ങളിലേ 
ക്കാണ്‌ കുടിയേറിയത്‌ എന്നതും ശ്രദ്ധേയ 
മാണ്‌. കേരളത്തില്‍ തീരദേശത്തുനിന്നും 
ഇടനാട്ടില്‍നിന്നും മലയ്രദേശത്തേക്ക്‌ തു 
ടര്‍ചയായ കുടിയേറ്റംനടക്കുന്നു. സ്വാത 
ന്ത്്യലബ്ധിക്കുശേഷം നിരവധി ജല 
സേചന-വൈദ്യുതപദ്ധതികള്‍ മലമ്പ്രദേ 
ശത്ത്‌ നിര്‍മാണമാരംഭിച്ചത്‌ ഇതിന്‌ ഒരു 
കാരണമാണ്‌, പ്ലാനന്‍േറഷനുകളിലെ തൊഴി 
ലവസരങ്ങളാണ്‌ കുടിയേറ്റത്തിന്‍െറ മ 
റ്റൊരു കാരണം. ഇടുക്കി ജില്ലയിലെ ജന 
സംഖ്യയി ലുണ്ടായ ഗണ്യമായ വര്‍ധനവ്‌ 
ഇതിന്‍െറ വ്യക്തമായ ഉദാഹരണമാണ്‌. 
കേരളത്തിലെ നഗരവല്‍ക്കരണമാതൃക 
ത്ത്യയുടെ മറ്റുപ്രദേശങ്ങളില്‍ നിന്നു വൃത്യ 
സ്തമാണെന്ന്‌ മേല്‍സൂചിപ്പിച്ച പ്രവണത 
കള്‍ സ്പഷ്ടമാക്കുന്ന. 


കേരളത്തില്‍ മുഖ്യ നഗരകേന്ദ്രങ്ങ 
ളിലേക്കുള്ള കുടിയേറ്റം ഏതെങ്കിലും പ്ര 
ത്യേക പ്രവണതകള്‍ പ്രകടമാക്കുന്നുണ്ടോ 
യെന്ന്‌ അറിയുന്നതിന്‌ കോഴിക്കോട്‌, കൊ 
ച്ചി, ആലപ്പുഴ, കൊല്ലം, തിരുവനന്തപുരം 
എന്നീ അഞ്ച്‌ ഒന്നാംഗണപട്ടണങ്ങളിലേ 
ക്കുള്ള കുടിയേറ്റം പരിശോധിക്കാം. 
1971ലെ സെന്‍സസ്സാണ്‌ പരിശോധന 
യ്ക്ക്‌ ആധാരം. 1961-71 കാലയളവിലെ, 
നഗരകുടിയേറ്റക്കണക്കുകള്‍പ്രകാരം മേല്‍ 
പറഞ്ഞ അഞ്ചു പട്ടണങ്ങളിലെ മൊത്തം 
ജനസംഖ്യാവര്‍ധനവിന്‍െറ 33 ശതമാനം 
കുടിയേറ്റംമൂലമായിരുന്നു. കുടിയേറ്റക്കാ 
രില്‍ 65 ശതമാനംപേര്‍ ഗ്രാമങ്ങളില്‍ 
നിന്നു വന്നവരാണ്‌. കേവല ജനസംഖ്യ 
യുടെ അടിസ്ഥാനത്തില്‍ പരമാവധി കൂടി 


197ിലെ സെന്‍സസ്‌ അനുസരിച്ച്‌ യേറ്റം തിരുവനന്തപുരത്തേക്കായിരുന്നു 
മൊത്തം 47,33,620 ആളുകള്‍ സംസ്ഥാ (55,080). കൊച്ചിയിലേക്ക്‌ ട2,7 
കേരളപഠനങ്ങള്‍ 3 പ ളു 

ഴ കനം നു 


ട്‌ ല്‌ 


പേരും കോഴിക്കോടേക്ക്‌ 27,335 പേരും 
ഈ കാലയളവില്‍ .കുടിയേറി. ആലപ്പുഴ 
യിലേക്കായിരുന്നു ഏറ്റവും കുറഞ്ഞ കുടി 
യേറ്റം (12,758). തിരുവനന്തപുരം തലസ്‌ 
ഥഠനമാണെന്നതും അവിടെ തുമ്പ ബഹി 
രാകാശ ഗവേഷണകേന്ദ്രമടക്കം നിരവധി 
കേന്ദ്ര സര്‍കാര്‍ സ്ഥാപനങ്ങളുണ്ടെന്നതും 
കൊച്ചിയില്‍ ഹൈക്കോടതിയും പ്രമുഖ 
മായ തുറമുഖവും ഉണ്ടെന്നതും, അത്‌ നി 
രവധി വ്യവസായശാലകളുടെ കേന്ദ്രമാ 
ണെന്നതും ഈ നഗരങ്ങളിലേക്കുള്ള കുടി 
യേറ്റത്തിന്‍െറ കാരണങ്ങളായി കരുതാം. 


1961-71 കാലഘട്ടത്തില്‍ തിരുവന 
ന്തപുരം, കൊച്ചി, കോഴിക്കോട്‌ എന്നീ 
മൂന്നു കോര്‍പറേഷന്‍നഗരങ്ങളിലെയും 
ജനസംഖ്യ 50 ശതമേത്തിലേറെകണ്ട്‌ 
വര്‍ധിച്ചു. ഈ നഗരങ്ങളിലേക്കുള്ള 
ഉയര്‍ന്നതോതിലുള്ള കുടിയേറ്റവും ജന 
സംഖ്യാവളര്‍ചയുമായി പ്രത്യക്ഷബന്ധമു 
ണ്ട്‌. ജില്ലയ്ക്കുപുറത്തുനിന്നുള്ള കുടി 
യേറ്റം ഏറ്റവും അധികം ഈ നഗരങ്ങളി 
ലേക്കായിരുന്നു. തിരുവനന്തപുരത്തെയും 
കൊച്ചിയിലെയും കുടിയേറ്റക്കാരില്‍ 20 
ശതമാനംപേര്‍ മറ്റു സംസ്ഥാനങ്ങളില്‍നി 
ന്നുള്ളവരാണ്‌, സ്വാഭാവികമായും ഈയി 
നം കുടിയേറ്റക്കാര്‍ നഗരപ്രദേശത്തു 
നിന്നുള്ളവരാണ്‌. 


ഒന്നാംഗണപട്ടണങ്ങളിലേക്കുള്ള കു 
ടിയേറ്റക്കാരില്‍ അതേ ജില്ലയില്‍നിന്നുള്ള 
വര്‍ മുഖ്യമായും ഗ്രാമീണരാണ്‌. എന്നാല്‍ 
മറ്റു ജില്ലകളില്‍നിന്നുള്ള കുടിയേറ്റക്കാ 
രില്‍ നഗരങ്ങളില്‍നിന്നുള്ളവരും ഗ്രാമീ 
ണരും ഏറെക്കുറെ തുല്യമാണ്‌. അഞ്ച്‌ 
ഒന്നാംഗണനഗരങ്ങളിലേക്കുള്ള മൊത്തം 
കുടിയേറ്റക്കാരില്‍ 24 ശതമാനംപേര്‍ സം 
സ്ഥാനത്തെ മറ്റു നഗരങ്ങളില്‍നിന്നുള്ളവ 
രാണ്‌. കേവല ജനസംഖ്യയുടെ അടിസ്‌ 
ഥാനത്തില്‍ ഇത്‌ വളരെ കുറവാണ്‌. ദൂരം 
വര്‍ധിക്കുന്തോറും ഗ്രാമങ്ങളില്‍നിന്നുള്ള 
കൂടിയേറ്റക്കാരുടെ എണ്ണം കുറഞ്ഞുവരിക 


യാണ്‌. ഇന്ത്യയുടെ ഇതരഭാഗങ്ങളിലെന്ന 
പോലെ മറ്റു താഴ്‌ന്നഗണം നഗരകേന്ദ്ര 
ങ്ങളെ ശോഷിപ്പിച്ചുകൊണ്ടല്ല കേരള 
ത്തിലെ ഒന്നാംഗണപട്ടണങ്ങള്‍ വളരുന്നത്‌ 
എന്നത്‌ ശ്രദ്ധേയമാണ്‌. 


മറ്റു സംസ്ഥാനങ്ങളിലേക്കും വിദേ 
ശരാജ്യങ്ങളിലേക്കും (പ്രത്യേകിച്ച്‌ ഗള്‍ഫ്‌ 
നാടുകളിലേക്ക്‌) കേരളത്തില്‍നിന്ന്‌ 
ഉയര്‍ന്നതോതിലുള്ള കുടിയേറ്റം നടക്കുന്നു 
വെന്നതും ശ്രദ്ധേയമാണ്‌. ലു 


ഗ്രാമനഗരനൈരന്ത്യരം 


കേരളത്തിലെ നഗരവല്‍ക്കരണ 
മാതൃക അവിടത്തെ നഗരങ്ങളും ഗ്രാമ 
ങ്ങളും തമ്മിലുള്ള ജൈവബന്ധം വെളി 
വാക്കുന്നു. തീരദേശത്തൂടെയും, പുഴകള്‍, 
ഗതാഗതമാര്‍ഗങ്ങള്‍ എന്നിവയോടു 
ചേര്‍ന്നും നീണ്ടുകിടക്കുന്ന ആവാസമാതൃ 
കയാണ്‌ അവിടെയുള്ളത്‌. പണ്ടുകാലംമു 
തലേ ഉയര്‍ന്ന ജനസാന്ദ്രതയുള്ള പ്രദേശ 
മായിരുന്നു കേരളം. 1981ലെ കണക്കനു 
സരിച്ച്‌ ഓരോ ച.കിലോമീറ്ററിലും 656 
ആളുകള്‍ താമസിക്കുന്നുണ്ട്‌. സംസ്ഥാന 
ത്തുടനീളം ജനസാന്ദ്രത ഏറെക്കുറെ സമാ 
നമാണ്‌. അതിജനസാന്ദ്രതയുള്ള ഒരു 
ഗ്രാമം എന്നും ഒരു ഉദ്യാനനഗരമെന്നും 
മൊത്തം കേരളം വിശേഷിപ്പിക്കപ്പെടാന്‍ 
ഇതു കാരണമായി. ഏറെക്കുറെ സമദൂര 
ത്തില്‍ സ്ഥിതിചെയ്യുന്ന നിരവധി കേന്ദ്ര 
ങ്ങളുള്ള ഒരൊറ്റ നഗരമായി കേരളത്തെ 
വിശേഷിപ്പിക്കുന്നതില്‍ തെറ്റില്ല. ഈ അവ 
സ്ഥ സമീപകാലസൃഷ്ടിയല്ല, 14-0൦ നൂ 
റ്രാണ്ടില്‍ ഇബന്‍ ബത്തൂത്ത ഇത്‌ ചൂണ്ടി 
ക്കാണിക്കയുണ്ടായി. മലബാര്‍തീരത്തെ 
ജനസാന്ദ്രതമൂലം ഒരു മുനിസിപ്പല്‍ 
നഗരം അവസാനിക്കുന്നത്‌ എവിടെ 
യെന്നും അടുത്തത്‌ തുടങ്ങുന്നത്‌ എവിടെ 
യെന്നും തിട്ടപ്പെടുത്തുക ബുദ്ധിമുട്ടാ 
ണെന്ന്‌ ലോഗന്‍ പറയുകയുണ്ടായി. തീര 
ദേശത്ത്‌ മലബാര്‍ ജില്ലയില്‍ ഉടനീളം തെ 
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ങ്ങുകളും ഫലവ്ൃക്ഷത്തോപ്പുകളോടുകൂ 
ടിയ വീടുകളും ദൃശ്യമായിരുന്നു. അന്നു 
തന്നെ (19-ഠം നൂറ്റാണ്ട്‌) ഇതായിരുന്നു അ 
വസ്ഥയെങ്കില്‍ ഇന്നത്തെ സ്ഥിതി എളുപ്പ 
ത്തില്‍ മനസ്സിലാക്കാവുന്നതേയുള്ളു. ഈ 
ആവാസമാതൃക തീരപ്രദേശത്തുനിന്ന്‌ മു 
ഴൂവന്‍ ഇടനാട്ടിലേക്കും ഇന്ന്‌ വ്യാപിച്ചിട്ടു 
ണ്ട്‌. കേരളത്തിലെ പ്രത്യക്ഷത്തിലുള്ള താ 
ഴ്ന്ന നഗരവല്‍ക്കരണത്തിന്‍െറ ഒരു കാ 
രണം ഈ ആവാസമാതൃകയാണ്‌. ജനസാ 
നദ്രതയും ജനസംഖ്യയും പരിഗണിച്ചാല്‍ 
കേരളത്തിലെ മിക്കവാറുമെല്ലാ ഗ്രാമ 
ങ്ങളും നഗരപ്രദേശങ്ങള്‍ക്കുള്ള സെന്‍സ 
സ്നിര്‍വചനം തൃപ്തിപ്പെടുത്തുന്നു. എ, 
ന്നാല്‍ നഗരപ്രദേശമായി പരിഗണിക്കപ്പെട 
ണമെങ്കില്‍ ഒരു പ്രദേശത്തെ ജനങ്ങളില്‍ 
76ശതമാനംപേര്‍ കാര്‍ഷികേതരപ്രവൃത്തി 
കളില്‍ ഏര്‍പെടുന്നവരായിരിക്കണം എന്നു 
ണ്ട്‌. കേരളത്തില്‍ 'ഒരു പ്രദേശം" അല്ലെ 
ങ്കില്‍ “ഒരു ഗ്രാമം' നിര്‍വചിക്കുക ബുദ്ധി 
മുട്ടാണ്‌ എന്നത്‌ പ്രശ്‌നംസൃഷ്ടിക്കുന്നു. 
പ്രായോഗികാര്‍ഥത്തില്‍ കേരളത്തില്‍ അ 
ങ്ങനെയൊന്നില്ല എന്നതാണ്‌ വാസ്തവം. 


സെന്‍സസ്‌ കണക്കുകള്‍ ശേഖരി 
ക്കുന്നത്‌ റവന്യുഗ്രാമങ്ങളുടെ അടിസ്ഥാന 
ത്തിലാണ്‌. 1981ലെ സെന്‍സസ്‌ പ്രകാരം 
1331 വവന്യുഗ്രാമങ്ങളില്‍ 112 എണ്ണം 
പൂര്‍ണമായും നഗരപ്രദേശങ്ങളില്‍പെട്ടവ 
യായിരുന്നു. 85 ഗ്രാമങ്ങള്‍ ഭാഗികമായി 
നഗരവല്‍കൃതമാണ്‌. ബാക്കി 1134 
എണ്ണം പൂര്‍ണമായും ഗ്രാമീണമേഖലയി 
ലാണ്‌. എന്നാല്‍ അവസാനം പറഞ്ഞവ 
യില്‍ 500ഠത്തിനുതാഴെ ജനസംഖ്യയുള്ള 
ഗ്രാമങ്ങള്‍ 92 എണ്ണം മാത്രമാണ്‌. 12 ഗ്രാ 
മങ്ങളില്‍ ജനസംഖ്യ അരലക്ഷത്തിനുമീ 
തെവരും. ഇന്ത്യയില്‍ ഉടനീളം സ്വീകരിച്ചു 
വരുന്ന ഗ്രാമമെന്ന വിശകലനഗണം കേര 
ഉത്തില്‍ പ്രയോഗിക്കുമ്പോഴുള്ള സങ്കല്‍പ 
നപരമായ പ്രശ്‌നങ്ങള്‍ വെളിവാക്കുന്ന 
താണ്‌ മേല്‍സൂചിപ്പിച്ച വസ്തുതകള്‍. 
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ഗ്രാമാതിര്‍തികള്‍ കടന്നുപോകുന്ന 
ഇടനാഴികള്‍പോലുള്ള ഗതാഗതപാത 
കള്‍ക്ക്‌ ഇരുപുറവുമായി ഉണ്ടായിട്ടുള്ള വി 
കസനം നഗര-ഗ്രാമ പരസ്പരപ്രവര്‍തന 
ത്തിന്‌ അനുയോജ്യമായ സാഹചര്യം ഒരു. 
ക്കുന്നു. നല്ലപോലെ വികസിച്ചിട്ടുള്ള ഗ 
താഗതശ്യംഖലയുള്ളതുകൊണ്ട്‌ (ഒരു ച. 
കിലോമീറ്ററില്‍ ശരാശരി രണ്ടു കിലോമീ 
6൪ റോഡ്‌) ഗ്രാമവാസികള്‍ക്ക്‌ നിഷ്പ്ര 
യാസം നഗരങ്ങളിലെത്താം. സ്വന്തം ഗ്രാമ 
ത്തില്‍ താമസിച്ച്‌ നിത്യേന പണിസ്ഥല 
ങ്ങളില്‍ പോയിവരാനാണ്‌ മലയാളി 
കള്‍ക്ക്‌ ഇഷ്ടം. മലബാറിലെ ജനങ്ങള്‍ക്ക്‌ 
ഇഷ്ടപ്പെട്ട ജീവിതചുറ്റുപഠടുകള്‍ ലോഗന്‍ 
വിവരിക്കുന്നുണ്ട്‌. ശാന്തവും ബഹളങ്ങ 
ളില്‍നിന്നൊഴിഞ്ഞതുമായ സ്ഥലമാണ്‌ മ 
ലയാളി താമസത്തിന്‌ ഇഷ്ടപ്പെടുന്ന 
തെന്നും നഗരവും നഗരജീവിതവും മല 
യാളിയുടെ അഭിരുചിക്ക്‌ ഉഇണങ്ങുന്നത 
ല്ലെന്നും ഇബന്‍ ബത്തൂത്തയെ ഉദ്ധരിച്ചു 
കൊണ്ട്‌ അദ്ദേഹം പറയുന്നു. കേരള 
ത്തിലെ പട്ടണങ്ങളെക്കുറിച്ച്‌ ലോഗന്‍ ഇ 
പ്രകാരം കൂട്ടിച്ചേര്‍തു. കിള്ലയിചെ മറ്ലു ച്ച 
ദേശങ്ങളെ അമ്പകഷിച്ച്‌ തിരക്കുകുടിമതും 
നീമംകുടിയതുമാഥയ ക്മനാഥ രമണ്ടാ വമി 
കടകളും ചത്തക്ളും മചെരീനാത്‌ മലബാര്‍ 
തീരത്തെ പട്ടണമായി കേരളത്തിലെ ഗ്രാ 
മനഗരനൈരന്തര്യം ഒരു ചരിത്രവസ്തുത 
യാണെന്നും സാംസ്‌കാരികപാരമ്പര്യ 
ത്തിന്‍െറ ഭാഗമാണെന്നും ഇത്‌ സ്പഷ്ട 


മാക്കുന്നു. 


“കറുത്തമുളകിന്‍െറ നാടി'ന്‍െറ യജ 
മാനന്‍മാരാകുക എന്ന ഒരൊറ്റ ഉദ്ദേശ്യ 
ത്തോടെ കേരളത്തിലെത്തിയ കൊളോണി 
യല്‍ ഭരണാധികാരികളും ഒന്നോ രണ്ടോ 
കേന്ദ്രങ്ങളില്‍ ഈന്നുന്നതിനു പകരം നിര 
വധി വാണിജ്യകേന്ദ്രങ്ങള്‍ സ്ഥാപിക്കുന്ന 
തിലാണ്‌ ശ്രദ്ധപതിപ്പിച്ചത്‌. തീര്‍ചയായും 
കയറ്റുമതിവ്യാപഠരത്തിന്‍െറ സാകര്യത്തി 
നുവേണ്ടിയായിരുന്നു അവര്‍ ഇപ്രകാരം 


ചെയ്തത്‌. അന്നത്തെ മലബാര്‍ ജില്ലയില്‍ 
കവ്വായി മുതല്‍ ഫോര്‍ടുകൊച്ചിവരെയുള്ള 
തീരദേശത്ത്‌ 37 വ്യാപാരകേന്ദ്രങ്ങള്‍ 
ഉയര്‍ന്നുവന്നു. കണ്ണൂര്‍, തലശ്ശേരി, കോഴി 
ക്കോട്‌, കൊച്ചി, പൊന്നാനി എന്നിവയായി 
രുന്നു. ഇതില്‍ പ്രധാനപ്പെട്ടവ. 
1870കളില്‍തന്നെ അവ നഗരകേന്ദ്രങ്ങ 
ളായി പരിഗണിക്കപ്പെട്ടിരുന്നു. ഈവിധ 
ത്തിലുള്ള വികേന്ദ്രീകൃതവ്യാപാരം വ്യാപ 
കമായ നഗര.ഗ്രാമ പരസ്പരപ്രവര്‍തന 
ത്തിന്‌ കളമൊരുക്കി; ഗ്രാമ-നഗരബന്ധം 
അന്യോന്യപൂരകമാവുന്നതിനുള്ള സാഹ 
ചര്യം സൃഷ്ടിച്ചു. 


ആധുനികരീതിയിലുള്ള വികസന 
ത്തോടൊപ്പം വ്യവസായങ്ങളും ജീവിത 
സൌകര്യങ്ങളും സേവനസാകര്യങ്ങളും വ 
ഉര്‍ന്നു. ഇവ സംസ്ഥാനത്തുടനീളം വിക 
സിച്ചതിനാല്‍ ചില പ്രത്യേക നഗരകേന്ദ്ര 
ങ്ങളിലായി ജനങ്ങളുടെ കേന്ദ്രീകരണമു 
ണ്ടായില്ല. കേരളത്തില്‍ ആധുനികവ്യവ 
സായങ്ങള്‍ ഗണ്യമായി വികസിച്ചിട്ടില്ല. വി 
കസിച്ചവതന്നെ വലിയ നഗരങ്ങളിലായി 
കേന്ദ്രീകരിച്ചിട്ടില്ല. 1981ലെ സെന്‍സസ്‌ 
കണക്കുകളില്‍നിന്ന്‌ വ്യവസായങ്ങളുടെ 
ചിതറിക്കിടക്കുന്ന സ്വഭാവം വ്യക്തമാകും. 
ഗാര്‍ഹികവ്യവസായങ്ങളില്‍ നഗരങ്ങളെ 
അപേക്ഷിച്ച്‌ ആറു മടങ്ങ്‌ തൊഴിലാളികള്‍ 
ഗ്രാമങ്ങളില്‍ ജോലിചെയ്യുന്നു. മറ്റു വ്യവ 
സായങ്ങള്‍, സേവനമേഖല എന്നിവയില്‍ 
നഗരങ്ങളുടേതിനെക്കാള്‍ 2.5 മടങ്ങ്‌ തൊ 
ഴിലാളികള്‍ ഗ്രാമപ്രദേശത്താണ്‌. വ്യവസാ 
യങ്ങള്‍ മിക്കവാറും തോട്ടവിളകള്‍, മറ്റു 
കാര്‍ഷികോല്‍പന്നങ്ങള്‍, വനവിഭവങ്ങള്‍ 
എന്നിവയില്‍ അധിഷ്ഠിതമായതിനാലും 


ഇത്തരം അസംസ്കൃതവിഭവങ്ങള്‍ 
സംസ്ഥാനത്ത്‌ വിവിധ സ്ഥലങ്ങളില്‍ 
ഏറെക്കുറെ ഒരേപോലെ ലഭ്യമായതി 


നാലും കൂടുതല്‍ വ്യവസായങ്ങളും ഗ്രാമ 
ങ്ങളിലാണ്‌ സ്ഥിതിചെയ്യുന്നത്‌. സംസ്ഥാ 
നത്തെ എല്ലാ പഞ്ചായത്തുകളിലും ഒരു 


ഡിസ്പെന്‍സറിയെങ്കിലുമുണ്ട്‌, ഗ്രാമപ്രദേ 
ശങ്ങളിലെ 98 ശതമാനം വിദ്യാര്‍ഥി 
കള്‍ക്കും രണ്ടു കിലോമീറ്ററിനുള്ളില്‍ ഒരു 
പ്രൈമറി സ്കൂള്‍, 95 ശതമാനം 
വിദ്യാര്‍ഥികള്‍ക്കും മൂന്നു കിലോമീറ്ററിനു, 
ള്ളില്‍ ഒരു അപ്പര്‍ പ്രൈമറി സ്‌കൂള്‍, 90 
ശതമഠനം വിദ്യാര്‍ഥികള്‍ക്കും അഞ്ചു കി 
ലോമീറ്ററിനുള്ളില്‍ ഒരു ഹൈസ്കൂള്‍ 
എന്നീ സാകര്യങ്ങളുണ്ട്‌. 1981ല്‍ 69.2 ശ 
തമഠനമായിരുന്നു കേരളത്തിലെ സാക്ഷര 
ത. ഇത്‌ ഇന്ത്യയിലെ മറ്റെല്ലാ സംസ്ഥാന 
ങ്ങളെക്കാളും മികച്ചതാണ്‌. സാക്ഷരതാനി 
രക്കില്‍ നഗര.ഗ്രാമ വ്ൃത്യാസം നിസ്സാര 
മാണ്‌ (78:69). കുട്ടനാട്‌, കാഞ്ഞിരപ്പള്ളി 
തുടങ്ങിയ തികച്ചും ഗ്രാമീണമായ താലൂ 
ക്കുകളില്‍ 80 ശതമാനത്തിലേറെ സാക്ഷ 
രതയുണ്ട്‌ എന്നത്‌ ശ്രദ്ധേയമാണ്‌. തപാല്‍ 
സൌകര്യം, ബാങ്ക്‌, കാര്‍ഷിക സഹകരണ 
സംഘം തുടങ്ങിയ മറ്റു സേവനമേഖലക 
ളിലും സമാനമായ വിതരണമാതൃക കാ 
ണാന്‍കഴിയും. 


ജീവിതസൌകര്യസംയോജിത സൂചി 
കയും ജനസംഖ്യയും തമ്മിലുള്ള അനു 
പഠതമെടുത്താലും നഗരങ്ങളും ഗ്രാമ 
ങ്ങളും തമ്മില്‍ പ്രകടമായ വ്യത്യാസമില്ല 
ഗ്രാമം-32:1, നഗരം-29:1). പരമാവധി 
വ്യത്യാസംകാണുന്നത്‌ ഇടുക്കിജില്ലയി 
ലാണ്‌ (ഏതാണ്ട്‌ അഞ്ചു മടങ്ങ്‌). ആദിവാ 
സികള്‍ താമസിക്കുന്ന അവികസിതമില്ല 
യായ ഇവിടെ നഗരകേന്ദ്രങ്ങള്‍ ഒറ്റപ്പെട്ട 
തുരുത്തുകള്‍പോലെയാണ്‌. സംസ്ഥാ 
നത്ത്‌ പൊതുവേ ദൃശ്യമാവുന്ന ഗ്രാമനഗ 
രനൈരന്തര്യം ഇവിടെ കാണാന്‍ കഴിയി 
ല്ല. പുതുതായി രൂപീകരിച്ച മലമ്രദേശജി 
ല്ലകളായ പത്തനംതിട്ട, വയനാട്‌ എന്നിവ 
യ്ക്ക്‌ പ്രത്യേക കണക്കുകള്‍ ലഭ്യമല്ല. എ 
ങ്കിലും അവിടത്തെ സ്ഥിതിയും ഏറെ 
ക്കൂറെ ഇടുക്കിജില്ലയ്ക്ക്‌ സമഠനമായിരി 
ക്കുമെന്ന്‌ ഈഹിക്കാം. 
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നിഗമനം 


കേരളത്തിലെ നഗരവല്‍ക്കരണ 
ത്തിന്‌ ശ്രദ്ധേയങ്ങളായ പല വശങ്ങളുമു 
ണ്ട്‌. നഗരജനസംഖ്യവെച്ചുനോക്കിയാല്‍ 
കേരളത്തിലെ നഗരവല്‍ക്കരണം ഒച്ചിന്‍െറ 
വേഗതയിലാണ്‌ നീങ്ങുന്നത്‌. ചില ജില്ലക 
ളില്‍ നഗരജനസംഖ്യ കുറഞ്ഞിട്ടുപോലു 
മുണ്ട്‌. പാലക്കാട്‌ 3 ശതമാനം, കോട്ട 
യത്ത്‌ 24 ശതമാനം എന്നീ തോതില്‍ നഗ 
രജനസംഖ്യ കുറയുകയുണ്ടായി. നയസമീ 


നഗരവല്‍ക്കരണമാതൃകയെ വ്ൃത്യസ്തമാ 
ക്കുന്നത്‌. സംസ്ഥാനത്തിലെ വികേന്ദ്രീ 
കൃത നഗരവല്‍ക്കരണത്തിനു കാരണം 
മേല്‍പറഞ്ഞ ഘടകങ്ങളാണ്‌. എന്നാല്‍ 
എല്ലാത്തരത്തിലും ഉത്തമമായ നഗര 
വല്‍ക്കരണമാതൃകയാണ്‌ കേരളത്തിന്‍േറത്‌ 
എന്നു ധരിക്കുന്നത്‌ തെറ്റായിരിക്കും. സ്വാ 
ഭാവിക വികസന്റപ്രക്രിയക്ക്‌ വിപരീത 
മായി അടിച്ചേല്‍പിച്ച വികസനത്തിന്‍െറ 
പ്രശ്നങ്ങള്‍ കേരളത്തിലുമുണ്ട്‌. പൊ 
തുവേ സംസ്ഥാനത്തിലെ നഗരവല്‍ക്കര 


പനത്തിന്‍െറ കാര്യത്തില്‍ കേരളവും 

ശേഷം ഇന്ത്യയും തമ്മില്‍ യാതൊരു വ്യ ണത്തിന്‍െറ മുഖമുദ്രയായ ഗ്രാമനഗര 
ത്യാസവുമില്ലെങ്കില്‍ക്കൂടി നഗരവല്‍ക്കര നൈരന്തര്യം മലയ്്രദേശമായ ഉടുക്കി 
ണമാതൃകകളില്‍ ശ്രദ്ധേയമായ വ്ൃത്യാസ യിലും മറ്റും കാണാന്‍ കഴിയാത്തത്‌ 
മുണ്ട്‌. കേരളത്തിലെ വിഭവഘടനയിലും ഇതിന്‍െറ ഫലമാണ്‌. ജള 
ഭയതിക സാംസ്കാരിക പരിതസ്ഥിതിയി 

ലുമുള്ള പ്രത്യേകതകളാണ്‌ അവിടത്തെ (പരിഭാഷ കക. മുരീധതത? 

ചുന്ധ്തകമ്പുഛി 


1, കെ.വി. കൃഷ്ണയ്യര്‍, എ മഷാര്ട്‌ ഫിസ്പ്റി 
ഒഫ്‌ മകരള (എറണാകുളം; പൈ ആന്‍ഡ്‌ ക 
മ്പനി, 1966) 

2. ഡി.അയിച്ച്‌ ഭയമിക്ക്‌, ഇന്ത്യന്‍ പോളിസി 
ഓണ്‍ ഇന്‍ഡസ്ട്രിയലൈസേഷന്‍, അര്‍ബനൈ 
സേഷന്‍ ആന്‍ഡ്‌ ഇന്‍ഡസ്ട്രിയല്‍ ന്യൂ ടാണ്‍ 
ഡെവലപ്മെന്‍റ്സ്‌,' ജി. ഗോലാനി (എഡി) 
൪്ഒ്നാഷണാത്‌ അര്‍ബര മഗ്രാത്ത്‌ മപാളിറ്ധീ 
ച്‌ വ്യു ടണ്‍ മകാബീട്ടിബ്യുഷരസ്‌ (ന്യൂ 
യോര്‍ക്‌, ജോണ്‍ വൈലി, 1978) 

3, എ. ബോസ്‌, ഇന്ത്യാസ്‌ അര്‍ബനൈമമ്പഷന്‍, 
79൧72207 (ന്യൂദല്‍ഹി, ടാറ്റാ മക്ഗ്രാഹില്‍, 
1978) 

4, എസ്‌. ചതോപാദ്ധ്യായ, റീജിയണല്‍ വേരിയേ 
ഷന്‍സ്‌ ഒഫ്‌ പ്രയോറിട്ടി സെക്ടേഴ്‌സ്‌ ഫോര്‍ 
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എക്കണോമിക്‌ ഡവലപ്മെന്‍റ്‌ ഒഫ്‌ കേരള, 
മമ്യാഗ്രഹിക്കാത്‌ റഡ്യു ക്ഷ്‌ ഇന്ത്യ, വോള്യം 
44, ലക്കം 3, 1982 

5. ഇന്ത്യാ ഗവണ്‍മെന്‍റ്‌, ഫൈനത്‌ മപ്ഠപ്ലുമ്ല 
ഷ്‌ മ്മോട്ടത്സ്‌ 799 മ്കത്ളാ റ്ധീതീറ്ധ്‌ 10 
ത്രിരുവനന്തപുരം , ഡയറക്ടര്‍ ഒഫ്‌ സെന്‍ 
സസ്‌ ഓപ്പറേഷന്‍സ്‌, 1981) 


അതേരചയിതാവ്‌, പ്രൊവ?ഷണര്‌ മപഠമ്ലുമ്ല 
ഷ്‌ മടട്ത്സ്ധ്‌ 7997, പേപ്പര്‍ ഒന്നും രണ്ടും, 
കേരളാ സീരീസ്‌ 10 

7. അതേരചയിതാവ്‌, ടണ്‍ ദ്ഥമറകടി 
കേരളാ സീരീസ്‌ 9, ഭാഗം 1:14 


മ 


ചി 


8. അതേരചയിതാവ്‌, മൈമ്രാഷതീ മടിശ്സ്ധ്‌ 
70൦7 


ലി ടെ 


9. കേരളാ ഗവണ്‍മെന്‍റ്‌, കുക്കമണാമിക്‌ റ്യൂ, 12. കെ. ടി. പൌലോസ്‌, എക്‌സ്ചീതിയരസസ്‌ 
792 ത്രിരുവനന്തപുരം .: സംസ്ഥാന പ്ലാ ആദ്ഡ്‌ എക്്പെതിമെരറ്സ്‌ ഹരീ ടായഞ്‌ 
നിങ്‌ ബോര്‍ഡ്‌ ) ആദ്ഡ്‌ കഞ്ങി്രി പ്ലാനിങ്‌ (തിരുവനന്തപുരം: 

ശ്രീമതി സി. മാത്യൂസ്‌, 1979) 

10. വില്യം ലോഗന്‍, മലബാര്‍, വോള്യം 1, 1887, 113. എ. ഈ. സ്മെയില്‍സ്‌, ദി ഇന്ത്യന്‍ സിറ്റി, എ 
(പ്രുനഃപ്രസിദ്ധീകരണം, തിരുവനന്തപുരം: ച ഡിസ്‌ക്രിപ്റ്റീവ്‌ മോഡല്‍, മജ്യാഗ്ഗഫിക്കത്‌ സ്വെ 
രിത്രം പബ്ലിക്കേഷന്‍സ്‌ 1981) യിററ്ക്ര്‍. വോള്യം."/, 1969 

14. എഫ്‌. ഷോള്‍സ്‌, അര്‍ബനൈസേഷന്‍ ഇന്‍ ദ 

11. കെ. പി. പത്മനാഭമേനോന്‍, ഫിസ്പ്ററി ഒഫ്‌ തേഡ്‌ വേള്‍ഡ്‌ - ദ കേസ്‌ ഒഫ്‌ പാകിസ്ഥാന്‍, 
കത്തു, വോള്യം 1 (എറണാകുളം , കൊച്ചി ഗ്‌ അകച്ഛെദ്ധ്‌ മജ്യമ്രശഫ്‌? തആരീഡ്‌ ദ്ഥവലപ്‌ 
വണ്‍മെന്‍റ്‌ പ്രസ്സ്‌, 1924) മെരീറ്വോള്യം 21, 1983 


അമന്മുബ്ചന്ഥം 
നഗരവല്‍ക്കരണം : പുതിയ പ്രവണതകള്‍? 


ടി.ടി, ശ്രീകുമാര്‍ 
ശ്രീകുമാർ  ചതോപാദ്ധ്യായയുടെ ചച്രിക7 
നിഗമനങ്ങള്‍ക്ക്‌ അടിസ്ഥാനം 1981ലെ 


സെന്‍സസ്കണക്കുകളാണല്ലോ. 1991ലെ 
സെന്‍സസ്കണക്കുകള്‍ സൂചിപ്പിക്കുന്നത്‌ 
1981.91 കാലഘട്ടത്തില്‍ കേരളത്തിലെ 
നഗരവല്‍ക്കരണത്തില്‍ അഭൂതപൂര്‍വമായ 


വളര്‍ച ഉണ്ടായിട്ടുണ്ടെന്നാണ്‌. കേരള 
ത്തിലെ നഗരവല്‍ക്കരണമാതൃകയുടെ 
ചില സവിശേഷതകളെയും നഗരവ്യവ 


സ്ഥയുടെ ശ്രേണീഘടനയെയും പാടേ മാ 
റ്റിമറിക്കുന്നതാണ്‌ പുതിയ വികാസരീതി 
യെന്ന്‌ ഒറ്റനോട്ടത്തില്‍ തോന്നാവുന്നതാണ്‌. 
നഗരവല്‍ക്കരണത്തിന്‍െറ അളവ്‌ 1981ല്‍ 
18.72 ആയിരുന്നത്‌ ഇപ്പോള്‍, 26.44 
ആയി ഉയര്‍ന്നിരിക്കുന്നു. ഇക്കാര്യത്തില്‍ 
ഇന്ത്യന്‍ ശരാശരിയെക്കാള്‍ കേരളം മുന്നി 
ലെത്തുന്നത്‌ ഇതാദ്യമാണ്‌. കൂടാതെ, നഗ 
രങ്ങളുടെ സംഖ്യ 108ല്‍നിന്ന്‌ 187 ആയി 
ഉയര്‍ന്നു. നഗരങ്ങളുടെ ശ്രേണീഘടനയി 
ലാണ്‌ ഏറ്റവും ശ്രദ്ധേയമായ മാറ്റം ഉണ്ടാ 
യിരിക്കുന്നത്‌ പ്രട്ടിക 1 നോക്കുക). ഒ 
ന്നാംഗണനഗരങ്ങളിലെ ജനസംഖ്യാകേന്ദ്രീ 
കരണത്തില്‍ അഭൂതപൂര്‍വമായ വളര്‍ചയാ 
ണുണ്ടായിരിക്കുന്നതെന്ന്‌ പട്ടിക ല്‍നിന്നു 
വൃക്തമാവുന്നു. 


_കേരളപഠനങ്ങള്‍ 3 


നഗരവ്യവസ്ഥയുടെ ശ്രേണീഘടനം 
വിവിധ ഗണങ്ങളില്‍പെടുന്ന 
നഗരങ്ങളിലെ 
ജനസംഖ്യാകേന്ദ്രീകരണം: 1981-1991 


ഗണം 1981 1991 
1 39.84 66.34 
1 10.74 7.22 
11 42.38 18.08 
1 5.93 6.78 
സല 1,02 0.58 


അവലംബം ടട? ശ്രീകുമാര്‍, അര്‍ബന്‍ 
മുപഠസ്പന്പ്‌ കുര്‌ മകള (തിയുവനനന്തപുരം, 
സെരീറല്‍ മഫാര്‍ ദ്ഥവലപര്‍മരീറ്‌ സ്ഥ 
സപ്‌ 2 


1981ല്‍ മൂന്നാംഗണനഗരങ്ങളായി 


രുന്നു നഗരവ്യവസ്ഥയില്‍ സുപ്രധാന 


മായ സ്ഥാനം വഹിച്ചിരുന്നത്‌. ഇപ്പോഴത്‌ 
മാറിയിരിക്കുന്നു. വന്‍നഗരങ്ങളുടെ അനി 
യന്ത്രിതവികാസമെന്ന 

ത്തിലും നടക്കുന്നുണ്ടോ? 


പ്രക്രിയ കേരള 


പത്‌ 


സ്‌ 


ത 


കേരളത്തില്‍ മൊത്തം നഗരങ്ങ 
ളുടെ എണ്ണം 106ല്‍നിന്ന്‌ 197 ആയി ഉ 
യര്‍ന്നുവെന്ന്‌ സൂചിപ്പിച്ചുവല്ലോ. പുതിയ 
നഗരങ്ങളില്‍ ഭൂരിഭാഗവും ക്ലാസ്സ്‌ 111 
വിഭാഗത്തിലാണ്‌ പെടുന്നത്‌ (പട്ടികള്‍ നോ 
കം). ക്ലാസ്സ്‌ | വിഭാഗത്തില്‍ പുതുതായ 
ചം നഗരംപോലും കേരളത്തില്‍ രൂ 
പംകൊണ്ടിട്ടില്ല. ധാരാളം ക്ലാസ്‌ 1 നഗര 
ങ്ങള്‍ പ്രത്യക്ഷപ്പെട്ടിട്ടുണ്ടുതാനും. ക്ലാസ്‌ 
1 നഗരങ്ങളുടെ ഈ പെരുക്കം നഗരങ്ങ 
ളുടെ സഞ്ചയീകരണം (അഗ്ലോമെറേഷന്‍) 
എന്ന പ്രക്രിയക്കു കാരണമാകുന്നു. ഇ 
ങ്ങനെ അടുത്തടുത്ത്‌ രൂപംകൊള്ളുന്ന 
ചെറുനഗരങ്ങളുടെ സഞ്ചയത്തെ ഒരു വന്‍ 
നഗരമായി കാനേഷുമാരി കണക്കിലെടു 
ക്കുന്നു. ഇത്തരത്തിലുള്ള എട്ടോളം പു 
തിയ നഗരസഞ്ചയങ്ങള്‍ കേരളത്തില്‍ രൂപ 
പ്പെട്ടിട്ടുണ്ട്‌. കേരളത്തിലെ വന്‍നഗരങ്ങ 
ളുടെ വളര്‍ചയായി ഇന്ന്‌ പരക്കെ തെറ്റിദ്ധ 
രിക്കപ്പെടുന്നത്‌ യഥാര്‍ഥത്തില്‍ കാനേഷു 
മാരിയുടെ നിര്‍വചനുപരമായ ഈ സവി 
ശേഷതയാണ്‌. 


റിടേ 8ട.100 


പ്ഥട £ട/ദ9ദടടഒഥ്‌ 


ധദ്ദച്ച £രാഠ5ടട ൧൧ 


1.7. ടഘല്ധനദഥ 


൧൧/65 ദ1/ദ9//ദ൧/6 7൧൬ : 


ടേബ്ധഥ ൦ 0൦7൦1൦൧൩൦൩ ടഡഠിടട 
ഉദ്ദടദറ ദാദ, [0൭0103 ഠഠ॥൭റുട 6.0. 
ന്ഥദഥാഡേന 695 011 


പട്ടിക 27 
പുതിയ നഗരങ്ങളുടെ വിതരണം 1991 
ഗണം നഗരങ്ങളുടെ 
എണ്ണം 

1 ഇല്ല 
1 3 
1 [ 
7 26 
ര്‍ 11 


അവലാാബ്ചം . അമ്മ പുസ്തകം 


കേരളത്തിലെ നഗരവല്‍ക്കരണപ്ര 
ക്രിയയില്‍ കഴിഞ്ഞദശാബ്ദത്തില്‍ അടി 
സ്ഥാനപരമായ മാറ്റമൊന്നും വിശേ 
ഷിച്ചും രീതിയിലും പ്രവണതകളിലും ന 
ഗരവ്യവസ്ഥയുടെ ഘടനയിലും - സംഭ 
വിച്ചിട്ടില്ലെന്നതാണ്‌ പരമാര്‍ഥം. മുമ്പുണ്ടാ 
യിരുന്ന ചില പ്രവണതകള്‍ - ചെറുനഗര 
ങ്ങളുടെ രൂപീകരണം തുടങ്ങിയവ - 
ശക്തിപ്പെട്ടതിന്‍െറ ഫലമായാണ്‌ നഗര 
വല്‍ക്കരണത്തിന്‍െറ പ്രാഥമിക സൂചി 
കയും മറ്റും ഉയര്‍ന്നതായി കാണുന്നത്‌. 8 


മൂട 98 


കേരളപഠനങ്ങള്‍ ര്യ 


ചുസ്സ്തകമ്ലാകം 


മേളത്തിന്‍െറ ഒരു അക്ഷരരേഖ 


കെ.സി നരൊയണര്‍ീ 


ി 
ഷാം ജം മേക്ക്‌ (ചെണ്ടമമക്കു) 
തിരുചരാദ്മചുരം : (കാരിക പ്രസിദ്ധീകരണ വ/കുച്ഛ്‌ 
7992 പുടം 292 ഫില 2 രുപ 


മറ്റിടങ്ങളില്‍ കേള്‍ക്കാത്തവിധം വൈവി ഴു 
ധ്യംനിറഞ്ഞ ഒരു ശബ്ദകലയുടെ മുഴക്കം 
കേരളത്തിലുണ്ട്‌. താളവാദ്യങ്ങളുടെ 
ഏറിയ സമൃദ്ധിയും അവകൊണ്ടുണ്ടാ 
ക്കുന്ന നാദസംയോഗങ്ങളുടെ വാസ്തു 
ശില്‍പസ്വഭാവവും ഈ ശബ്ദകലയെ 
അനുപമമാക്കുന്നു. എങ്കിലും കേരള 
ത്തിന്‍െറ ഈ  .വാദ്യകലയെക്കുറിച്ച്‌ 
പൂര്‍ണമായ വിവരണംനല്‍കുന്ന പുസ്ത & 
കങ്ങള്‍ മലയാളത്തില്‍ ഉണ്ടായിട്ടില്ല. 
കലാമണ്‍ഡലം കൃഷ്ണന്‍കുട്ടിപ്പൊതു 
വാള്‍ മുപ്പതുവര്‍ഷംമുമ്പെഴുതിയ 'തായ 
മ്പക' എന്ന ലേഖനം, അദ്ദേഹത്തിന്‍െറ 
തന്നെ മമമ എന്ന സമാഹാരത്തിലെ 
"ചെണ്ട കഥകളി അരങ്ങത്ത്‌' എന്ന ലേഖ 
നം, കപെരുലനം മകഷത്രന്ധുചസന്മീരിലെ വാ 
ദ്യകലാസംബന്ധിയായ ചില ലേഖന 
ങ്ങള്‍, കലാമണ്‍ഡലം പ്രസാധനംചെയ്ത 
അന്നമനടയുടെ പഞ്ചധാദ്യം എന്ന മുഴു 
വന്‍പുസ്തകം, അവിടെയും ഇവിടെയു 
മായി ചിലര്‍ എഴുതിയ ചിതറിക്കിടക്കുന്ന 


₹ ഴ്‌... 


ഉപന്യാസങ്ങള്‍ - തീര്‍ന്നു, കേരളത്തിന്‍െറ 
വാദ്യകലയെക്കുറിച്ചുള്ള അവലോകന 
ങ്ങള്‍ അത്രയേയുള്ളു. അതിനാല്‍ വാദ്യക 
ലയിലെ പ്രധാനപ്പെട്ട ഒരിനമായ ചെണ്ട 


മേളങ്ങളെക്കുറിച്ച്‌ വിവരിക്കുന്ന 
ആദ്യത്തെ ഗ്രന്ഥം എന്ന വലുതായ പ്രാ 
ധാന്യം, ഈയിടെ അന്തരിച്ച 


പി.എസ്‌.വാര്യര്‍ (1922-1990) രചിച്ച മക 
തീയ മമകകച/ (ചെണ്ടമ്മകു) എന്ന പുസ്‌ 
തകത്തിനുണ്ട്‌, ഒരു ജന്‍മം മുഴുവന്‍ വാ 
ദ്ൃകലയുടെ കേള്‍വിക്കായി കാതും, അ 
തിന്‍െറ ഘടനാവിശകലനത്തിനായി 
നസ്സും വിട്ടുകൊടുത്ത ഒരാളുടെ ശ്രദ്ധ 
ഈ പുസ്തകത്തെ ഉടനീളം ഗൌാരവപൂര്‍ 
ണമാക്കുന്നു. 


കേരളത്തിലെ വാദ്യകലയെ പൊ 
തുവില്‍ രണ്ടായി വിഭജിക്കാം. “മേള'പ്രധാ 
നമഠയ ഇനങ്ങള്‍ എന്നും 'വക'പ്രധാന 
മഠയ ഇനങ്ങള്‍ എന്നും. അനേകം 
മനുഷ്യര്‍ ഒന്നിച്ചുനിന്ന്‌ രൂപംനല്‍കുന്ന 


സംഘകലയാണ്‌ മേളപ്രധാനമായ 
ഇനങ്ങള്‍. പഞ്ചാരിമേളം, പാണ്ടിമേളം 
തുടങ്ങിയവ ഇതില്‍ ഉള്‍പ്പെടുന്നു. 


സൃഷ്ടിക്കപ്പെടുകയുണ്ടായി “പഞ്ചവാദ്യം 
ആണത്‌. അങ്ങനെ “മേളം; , 'വക', 
*മേളം-വക', എന്ന മൂന്നായി പകുക്കാ 
വുന്ന കേരളീയ വാദ്യകലയിലെ 'മേള' 
വിഭാഗത്തില്‍പ്പെടുന്ന ചെണ്ടമേളങ്ങളെ 
ക്കുറിച്ചാണ്‌ ഈ പുസ്തകത്തില്‍ വിവരി 
ച്ചിടുള്ളത്‌. പഞ്ചാരിമേളം, പാണ്ടിമേളം, 
ചെമ്പടമേളം, ചമ്പമേളം, അടന്തമേളം, 
അഞ്ചടന്തമേളം, ധ്രുവമേളം എന്നിങ്ങനെ 
കേരളത്തില്‍ കേള്‍ക്കുന്ന മേളങ്ങളില്‍ 

പ്രാണ്ടി'യൊഴിച്ച്‌ മറ്റുള്ളവയുടെ മുഴുവന്‍ 
സ്വരൂപം വായ്ത്താരികളോടും ചാര്‍ടുക 


ളോടുംകൂടി ഇതില്‍ ചേര്‍തിരിക്കുന്നു. 
അവതരണത്തില്‍ സാങ്കേതികതയുടെ 
ഭാരം ഏറ്റവും കുറവ്‌. അതിനാല്‍ 


അല്‍പം ശ്രദ്ധിക്കാന്‍ മനസ്സുള്ള ആര്‍കും 
താളവട്ടത്തിനുശേഷം താളവട്ടം നിരത്തി, 
കാലത്തിനുമേല്‍ കാലം ഉയര്‍തി, മെല്ലെ 
മെല്ലെ പണിതുയരുന്ന മേളത്തിന്‍െറ ഗോ 
പൂരഘടനയിലേക്ക്‌ വലിയ ക്ലേശമില്ലാതെ 
പ്രവേശിക്കാന്‍ കഴിയും. 


പാണ്ടിയും പഞ്ചാരിയുമൊക്കെ 
യായി മേളങ്ങള്‍ വഴിപിരിയുന്നത്‌ അവ 


അനേകം മനുഷ്യരും അനേകം വാദ്യ യില്‍ ഉപയോഗിക്കുന്ന താളത്തെ ആസ്പ 
ങ്ങളും ഒരുമിച്ച്‌ മേളിച്ചാണ്‌ ഇവയിലെ ്ടമാക്കിയാണ്‌. അടിസ്ഥാന താളം പഞ്ചാ 


ശബ്ദ്പ്രാകാരങ്ങള്‍ രൂപംകൊള്ളുന്നത്‌. 
സംഘകലയാകയാല്‍ മേളങ്ങളില്‍ 
ഒറ്റയൊറ്റ കൊട്ടുകാര്‍ക്‌ സ്വന്തംകഴിവ്‌ 
പ്രകടിപ്പിക്കാന്‍ അവസരമില്ല. വ്യക്തി 
യുടെ സ്വന്തംകഴിവുകള്‍ ആവിഷ്കരി 
ക്കാന്‍ 'വക'യുള്ള കലകളെ 'വക' പ്രധാ 
നമായ ഇനങ്ങള്‍ എന്നു പറയുന്നു. തായ 
മ്പക വക്പ്രധാനമായ ഒരു വ്യക്തിഗത 
കലയാണ്‌. നിശ്ചിതമായ ഒരു താള 
ത്തിന്‍െറ ചകട്ടക്കൂട്ടില്‍നിന്നുകൊണ്ട്‌ ഒരു 
വ്യക്തി സൃഷ്ടിക്കുന്ന മനോധര്‍മ 
വൃത്യഠാസങ്ങള്‍ ആണ്‌ തായമ്പകയുടെ 
രൂപം. മേളത്തിന്‍െറയും വകകൊട്ട 
ലിന്‍െറയും അംഗങ്ങള്‍ കൂട്ടിയിണക്കി 
ക്കൊണ്ട്‌ ഈ നൂറ്റാണ്ടിന്‍െറ ആദ്യപകുതി 
യില്‍ ഒരു പുതിയ വാദ്യമഞ്ജരിയും 


ടം 24 രം 


രിയാണെങ്കില്‍ അതു പഞ്ചാരിമേളമാകും,; 
ചെമ്പടയാണെങ്കില്‍ ചെമ്പടമേളവും. 
പഞ്ചാരിമേളത്തിന്‍െറ ഘടന നന്നായി 
മനസ്സിലാക്കിയാല്‍മതി, മറ്റു മേളങ്ങളുടെ 
ഘടനയും മനസ്സിലാവും. അതുകൊണ്ട്‌ 
പഞ്ചാരിമേളത്തിന്‍െറ സ്വരൂപം വിവരി 
ക്കുവാനാണ്‌ പുസ്തകത്തില്‍ കൂടുതല്‍ 
സ്ഥലം വിനിയോഗിച്ചിട്ടുള്ളത്‌. ആറ്‌ 
അക്ഷരകാലമുള്ള താളമാണല്ലോ പഞ്ചാ 
രി. ആ താളം കുറച്ചു പതിഞ്ഞമട്ടില്‍, 
അഥവാ ഇഴഞ്ഞമട്ടില്‍, പിടിച്ചാല്‍ അത്‌ 
പ്ര്രണ്ടക്ഷരകാലത്തിലുള്ള ഇഴഞ്ഞ 
പഞ്ചാരിയാവും. വീണ്ടും നേര്‍പകുതി 
വേഗത്തില്‍ ഇഴച്ചുപിടിച്ചാല്‍ 24. അക്ഷര 
കാലമുള്ള പഞ്ചാരിതാളം കിട്ടും. അവിടെ 
നിര്‍തേണ്ടം ഇനിയും താളത്തിന്‍െറ മന്ദത 
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കൂട്ടാം. അങ്ങനെ 48 അക്ഷരകാലത്തി 
ലുള്ള പഞ്ചാരിതാളവും 96 അക്ഷരകാല 
ത്തിലു പഞ്ചാരിതാളവും സൃഷ്ടിക്കാം. 
പഞ്ചാരിമേളം ആരംഭിക്കുന്നത്‌ ഇഴഞ്ഞും 
പതിഞ്ഞും കിടക്കുന്ന ഈ 98 അക്ഷരകാ 
ലത്തിലുള്ള പഞ്ചാരിതാളത്തിലാണ്‌. 
അത്തരം താളവട്ടങ്ങള്‍ ഒന്നിനുശേഷം 
മറ്റൊന്നായി ആവര്‍തിക്കുന്നു. മൂന്നു താള 
വട്ടമഠായാല്‍ ഒരു കലാശമുണ്ട്‌. ഒന്നേ 
മുക്കാല്‍ മണിക്കൂര്‍നേരം തുടരുന്ന ഈ 
നിലയെ ഒന്നാംകാലം എന്നു പറയും. 
ഒന്നാംകാലം കഴിഞ്ഞാല്‍ കൊട്ട്‌ വേഗം 
ഇരട്ടിയാക്കി 48 അക്ഷരകാലമുള്ള പഞ്ചാ 
രിതാളത്തിലേക്കു “'കയറുന്നു'. പിന്നീട്‌ 
മുപ്പത്തിയഞ്ചു മിനുട്ട്‌ ഈ നിലയാണ്‌. 
ഇതു രണ്ടാംകാലം. തുടര്‍ന്ന്‌ കൊട്ട്‌ 24 
അക്ഷരകാലത്തിന്‍െറ പഞ്ചാരിതാളത്തി 
ലുള്ള മൂന്നാംകാലത്തിലേക്കു പ്രവേശി 
ക്കുന്നു. സുമഠര്‍ അരമണിക്കൂര്‍ ഈ 
നിലയും തുടരും. പിന്നീട്‌ 12 അക്ഷരകാ 
ലമുള്ള നാലാംകാലമാണ്‌. സമയ 
ദൈര്‍ഘ്യം ഏതാണ്ട്‌ ഇതുതന്നെ. അതു 
കഴിഞ്ഞാല്‍ അഞ്ചാമത്തേതും അവസാന 


ത്തേതുമഠായ കാലമായി. ഇതോടെ 
പഞ്ചാരിതാളം അതിന്‍െറ സ്വാഭാവിക 
ദൈര്‍ഘ്യമായ ആറക്ഷരകാലത്തില്‍ 


എത്തിച്ചേരുന്നു. മേളം ആരംഭിച്ച ഒന്നാം 
കാലത്തെ അപേക്ഷിച്ച്‌, കൊട്ടിനന്‍െറ 
വേഗം ഇപ്പോള്‍ ജ്യാമിതീയാനുപാത 
ത്തില്‍ പതിനാറിരട്ടിയായി വര്‍ധിച്ചിട്ടുണ്ട്‌. 
അഞ്ചാംകാലം പുരോഗമിക്കുന്നതോടെ 
വേഗം പിന്നെയും വര്‍ധിക്കുന്നു. കൊട്ടിന്‌ 
കാലംമുറുകുന്നു. ഇനി മുറുകാന്‍വയ്യാത്ത 
വേഗത്തിന്‍െറ അതിരില്‍, മുഴങ്ങിയുയ 
രുന്ന ശബ്ദഘോഷത്തിന്‍െറ ഉച്ചിയില്‍, 
ഒരു വലിയ ഈര്‍ജവിസ്‌ഫോടമായി അതു 
പൊട്ടിച്ചിതറുന്നു. മൂന്നുമണിക്കൂറിലധികം 
നീണ്ട പഞ്ചാരിമേളം സമാപിക്കുകയാണ്‌. 
മേളത്തിന്‍െറ അഞ്ചു കാലങ്ങളിലും കൊ 
ട്ടുന്ന എണ്ണങ്ങള്‍ എന്തൊക്കെയാണ്‌, അവ 
യ്ക്ക്‌ എങ്ങനെയാണ്‌ അടച്ചും തുറന്നും 
താളംപിടിക്കുന്നത്‌, ഏതു ബിന്ദുവിലാണ്‌ 
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താളവട്ടങ്ങള്‍ക്ക്‌ കലാശംവരുന്നത്‌, ഇവി 
ടെയിതാ കലാശമായി എന്നും, ഇനി 
കാലം മുറുകുകയഠയി എന്നും ഉള്ള 
സന്ദേശങ്ങള്‍ എങ്ങനെയാണ്‌ കൊട്ടിന്‍െറ 
ഘടനയില്‍ത്തന്നെ തുന്നിപ്പിടിപ്പിച്ചിരിക്കു 
ന്നത്‌, കൊട്ടിന്‍െറ എടുപ്പ്‌ ഉയര്‍തുന്ന നൂറ്റ 
മ്പതിലധികം മനുഷ്യരുടെയിടയ്ക്ക്‌ ഇതു 
പോലുള്ള സന്ദേശങ്ങള്‍ എങ്ങനെയാണ്‌ 
പ്രസരിക്കുന്നത്‌, നാടിന്‍െറ ദൂരസ്ഥമായ 
കോണുകളില്‍നിന്നും വന്ന്‌, കൊട്ടിന്‍െറ 
അരങ്ങില്‍ അന്നേക്കുമാത്രം മേളിക്കുന്ന 
ചെണ്ടക്കാരും ഇലത്താളക്കാരും കൊമ്പു 
കാരും കുഴല്‍ക്കാരും ഒരു റിഹേഴ്‌സലു 
മില്ലാതെ എങ്ങനെയാണ്‌ നാലുമണിക്കൂര്‍ 
വരുന്ന ഈ ഗ്രാന്‍റ്‌ ഓര്‍കെസ്ട്ര - ഒരു 
പക്ഷേ ലോകത്തില്‍ ഏറ്റവും വലുത്‌ - 
സൃഷ്ടിക്കുന്നത്‌, ഈ വിശദാംശങ്ങളെല്ലാം 
പുസ്തകത്തിലെ മുന്നൂറോളം പുറങ്ങളില്‍ 
അത്യന്തം സരളമായി ചേര്‍തിരിക്കുന്നു. ഇ 
ങ്ങനെയൊരു വിവരണം ഇതിനുമുമ്പ്‌ ഉ 
്ടായിട്ടില്ല. 


അല്‍പം താളസ്ഥിതിയുള്ളവര്‍കു 
വേണ്ടി ഇവിടെ ഒരഭ്യാസം: തൊണ്ണൂറ്റാറ്‌ 
അക്ഷരകാലത്തില്‍ രൂപമറിയാന്‍ 
ആവാതെ ഇഴഞ്ഞുകിടക്കുന്ന പഞ്ചാരി 
താളം ഒന്നു പിടിച്ചുനോക്കാമോ? അതിനു 
ശ്രമിച്ചാല്‍ അറിയാം അതിന്‍െറ വിഷമം. 
ഇത്രയും വിളംബിതമായ ഒരു താളം 
ആമട്ടില്‍ പിടിക്കാന്‍ മാത്രമല്ല, ഭാവനചെ 
യ്യാന്‍പോലും ബുദ്ധിമുട്ടാണ്‌. പല 
ദിക്കില്‍നിന്നു വന്ന്‌, ആ കൊട്ടിന്‍െറ 
ഒരൊറ്റരാത്രിയില്‍ ഒടന്നിക്കുന്നവരും, താള 
ബോധത്തിന്‍െറ കാര്യത്തില്‍ പല തട്ടില്‍ 
നില്‍ക്കുന്നവരുമായ നൂറിലധികം കൊട്ടു 
കാര്‍ക്‌ ഇത്ര വിളംബിതമായ ഒരു താളം 
ഇഴയുകയോ വലിയുകയോ ചെയ്യാതെ 
പിടിച്ചുനില്‍ക്കാന്‍ കഴിഞ്ഞെന്നുവരില്ല. 
അങ്ങനെ കഴിഞ്ഞാലും ആ മട്ടിലുള്ള 
ഒരു പതിഞ്ഞ കൊട്ടിന്‌ ശ്രവണഭംഗിയും 
ഉണ്ടാകാനിടയില്ല. ഈ പ്രതിബന്ധം ഒഴി 
വാക്കാനായി കൊട്ടിന്‍െറ ഘടനയ്ക്കക 


റിം 


ക്‌ 


ത്തുതന്നെ ഒരു ഉപായം പ്രയോഗിച്ചിരി 
ക്കുന്നു. ആര്‍കും പിടിക്കാന്‍കഴിയുന്ന മ 
ട്ടില്‍ ലളിതമായ ചെമ്പടതാളത്തിന്‍െറ കെ 
ട്ടുകളാക്കി ഈ പതിഞ്ഞ പഞ്ചാരിതാ 
ത്തെ വിഭജിച്ചുപിടിക്കുക എന്നതാണ്‌ 
ആ ഉപായം. എട്ടക്ഷരകാലമാണ്‌ ചെമ്പട 
താളത്തിന്‌. 12 തവണ ഈ താളം പിടി 
ച്ചാല്‍മതി 12% 8 എന്ന കണക്കില്‍ 96 
അക്ഷരകാലം പൂര്‍തിയാവും. അങ്ങനെ, 
പഞ്ചാരിയുടെ ഒരു പതിഞ്ഞ താളവട്ടം 
കൊട്ടുക എന്നതിനര്‍ഥം, ചെമ്പടതാളം 12 
തവണ കൊട്ടുക എന്നായിത്തീരുന്നു. എത്ര 
സരളമായ ഉപായം! കൊട്ട്‌ രണ്ടാംകാല 
ത്തിലേക്ക്‌ 'കയറ്റ'ണമെങ്കില്‍ 6 തവണ 


ചെമ്പടതാളവട്ടം കൊട്ടിയാല്‍മതി. മൂന്നാം 
കാലത്തിലേക്കു കയറ്റാന്‍ 3 ചെമ്പട 
വട്ടവും രണ്ടാംകാലത്തിലേക്കു മമഠറ്റാന്‍ 


114 ചെമ്പടവട്ടവും കൊട്ടുകയേ വേണ്ടൂ. 
അഞ്ചാം കാലത്തിലാകട്ടെ, സാധാരണവേ 
ഗത്തിലുള്ള, ആറക്ഷരകാലത്തിന്‍െറ 
പഞ്ചാരിതാളവട്ടം ആര്‍കും പിടിക്കാവുന്ന 
തുമാണ്‌. ഇങ്ങനെ താളത്തില്‍ എത്ര 
അശിക്ഷിതരായവര്‍കും എളുപ്പം പിടിക്കാ 
വുന്നതും, അതുകൊണ്ട്‌ ഒരുപാടുപേര്‍ക്‌ 
ഒരു പ്രതിബന്ധവുംകൂടാതെ മേളിക്കാന്‍ 
സഹായിക്കുന്നതുമായ ഒരു താളഗണനാരീ 
തിയാണ്‌ പഞ്ചാരിമേളത്തില്‍ അവലംബി 
ച്ചിരിക്കുന്നത്‌. മറ്റു മേളങ്ങളിലെയും താള 
ഗണന ഏതാണ്ട്‌ ഇതേ രീതിയില്‍ത്തന്നെ 
യാണ്‌ എന്ന്‌ പുസ്തകത്തിലെ തുടര്‍ന്നുവ 
രൂന്ന മേളവിചാരം കാണിച്ചുതരുന്നുമുണ്ട്‌. 


ടു കേരളത്തിലെ വാദ്യകലയില്‍ കാ 
ണുന്ന സവിശേഷമായ ഒരു താളഗണനാ 


 രീതികൂടിയാണിത്‌. വളരെ വിളംബിതകാല 


ത്തിലുള്ള താളങ്ങള്‍ അഥവാ സങ്കീര്‍ണത 
അല്‍പം ഉള്ള താളങ്ങള്‍, പ്രയോഗിക്കേ 
ണ്ടിവരുമ്പോഴെല്ലാം അതിനെ ലളിതമായ 
ചെമ്പടതാളവട്ടങ്ങളായി വിഭജിച്ചുകൊട്ടുക 
എന്നതാണ്‌ ആ രീതി. ചമ്പമേളത്തില്‍ 40 
അക്ഷരകാലംവരുന്ന ഒരു പതിഞ്ഞ നില 
അഥവാ കാലം ഉണ്ട്‌ (10 അക്ഷരകാല 


മാണ്‌ ചമ്പതാളത്തിന്‌, അതിന്‍െറ അതിവി 
ഉംബിത അവസ്ഥയാണിത്‌). ഈ നാല്‍പ 
തക്ഷരകാലത്തിന്‍െറ താളവടിവിനെ ആ 
മട്ടില്‍ പിടിക്കാതെ, എട്ടക്ഷരകാലംവീത 
മുള്ള 5 യൂനിറ്റുകളായി പകുത്തുപിടിച്ചി 
രിക്കുന്നു, 8 245 - 40. മറ്റു മേളങ്ങളിലും 
ഇതുതന്നെയാണ്‌ കാണുന്നത്‌. മേളങ്ങളില്‍ 
മാത്രമല്ല പഞ്ചവാദ്യത്തിലും ഈ രീതിയാ 
ണുള്ളത്‌. 112 അക്ഷരകാലമുള്ള 
പതിഞ്ഞ ത്രിപുടയെ എട്ടക്ഷരക്കെട്ടുക 
ളുടെ പതിനാലു വട്ടങ്ങളാക്കി അതില്‍ 
കോര്‍തെടുത്തിരിക്കുന്നു, 14 % 8 ട 112. 
കൂടുതല്‍ വ്യക്തിപ്രധാനമായ തായമ്പക 
യില്‍പോലും ഈ രീതി ചിലപ്പോള്‍ 
കാണാം. തായമ്പകയിലെ രണ്ടാംഘട്ടമായ 
“കൂറി'ല്‍ ചമ്പതാളമാണ്‌ ഉപയോഗിക്കുന്ന 
തെങ്കില്‍ അത്‌ ചെമ്പടവട്ടങ്ങളുടെ നടയി 
ലാണ്‌ പിടിക്കാറുള്ളത്‌. ഇങ്ങനെ ഏതു 
താളം പിടിക്കാനും ചെമ്പടതാളം പിടി 
ച്ചാല്‍മതി എന്നൊരു ലാളിത്യം കേരള 
ത്തിലെ വാദ്യകലയില്‍ സുലഭമായി 
കാണപ്പെടുന്നു. എട്ടക്ഷരത്തിന്‍െറ കെട്ടു 
കളായി കൊരുക്കാവുന്നതും, ചതുരശ്രനട 
യില്‍ നീങ്ങുന്നതും, ആദിതാളമെന്നോ 
ചതുരശ്രജാതിത്രിപുടയെന്നോ കര്‍ണാടക 
സംഗീതത്തില്‍ പറയുന്നതുമായ ഈ 
ചെമ്പടവട്ടമാകുന്നു കേരളത്തിന്‍െറ ആദി 
താളവട്ടം, 


കര്‍ണാടകസംഗീതത്തില്‍ കാണുന്ന 
താളഗണനാസമ്പ്രദായത്തില്‍നിന്ന്‌ ഏറെ 
ഭിന്നമാണ്‌ കേരളത്തിലെ വാദ്യസംഗീത 
ത്തിലെ താളപദ്ധതി എന്നും ഇതില്‍നിന്ന്‌ 
സൂചിതമാകുന്നുണ്ട്‌. കര്‍ണാടകസംഗീത 
ത്തിലെ താളഗണന ഏറെ സങ്കീര്‍ണമാണ്‌. 
ഏഴു താളങ്ങളാണ്‌ കര്‍ണാടകസംഗീത 
ത്തില്‍ . ധ്രുവം, മധ്യം, രൂപകം, ത്വംപ, 
അട, ത്രിപുട, ഏകം എന്നിങ്ങനെ. ഈ 
ഏഴു താളങ്ങള്‍ക്കും അതില്‍ ഉപയോഗി 
ക്കുന്ന ലഘുവിന്‍െറ സ്വഭാവമനുസരിച്ച്‌ 
5 ജാതികള്‍വീതം ഉണ്ട്‌. അങ്ങനെ 7% 55 
35 താളങ്ങള്‍ കര്‍ണാടകസംഗീതത്തില്‍ 


കേരളപഠഥനങ്ങള്‍ 3 


കേള്‍ക്കാം. മാത്രമല്ല, ൧ മുച്ഛത്തഞ്ചു 
തഗമങ്ങശ്തനെൊ തീയിമടദങ്ങ്ളും സ്പ്രന്്ദ്ധായ 
മമു്റ്ങ്ളും അതുസ്ധതിച്ച്‌ വ്ൃത്യന്ധ്മ തമുജ 
ഞമ്മ? മേതിക്കുമ്മതി വിടമജിക്കുന്നും 
ണ്ട്‌ (പു. 28). സങ്കീര്‍ണവും വൈവിധ്യ, 
ത്താല്‍ നിറഞ്ഞതുമായ ഈ താളക്കൂട്ട 
ത്തെയും അതിന്‍െറ 'ജാതിസമ്പ്രദായ' 
ത്തെയും കേരളത്തിലെ വാദ്യകല ഒഴിവാ 
ക്കിയിരിക്കുന്നു. ചെമ്പട, ചമ്പ, അടന്തതത്രി 
പൂട, മുറിയടന്ത എന്നീ രൂപഭേദങ്ങളും), 
പഞ്ചാരി, ഏകതാളം, അപൂര്‍വമായി 
ധ്രുവവും - ഇത്രയേ കേരളത്തിലെ മേളക 
ലയില്‍ കേള്‍ക്കുകയുള്ളു. കേരളത്തിന്‍െറ 
പഴംനാവിലും ജനമനസ്സിലും നാടോടിച്ചു 
വടുകളിലും സങ്കീര്‍ണഗതികളായ നാട്ടു 
താളങ്ങള്‍ ഇല്ലാഞ്ഞിട്ടല്ല. കൊട്ടാനും 
തുള്ളാനും കവിതകെട്ടാനും ഒരുപോലെ 
ഉതകുന്ന എത്രയോ നാട്ടുവൃത്തങ്ങളും 
പറയത്താളങ്ങളും കുടമാളൂരിലെയും കൂട്ട 
നാട്ടിലെയും വയല്‍ച്ചെളിയില്‍ മുളച്ച്‌ 
അറയും പറയും നിറയുന്ന ഒരു വലിയ 
വിളവെടുപ്പുല്‍സവമായി കുഞ്ചന്‍നമ്പ്യാ 
രില്‍ പൊലിച്ചത്‌ നാം കണ്ടതാണല്ലോ. 
എന്നാല്‍ നമ്പ്യാരുടെ കവിതയില്‍ തുള്ളി 
മറിയുന്ന കാരിക, മര്‍മം, ലക്ഷ്മി, കുഭം, 
കുണ്ടൈനാച്ചി തുടങ്ങിയ കേരളീയ താള 
ക്കെട്ടുകള്‍ക്കൊന്നിനും കേരളത്തിന്‍െറ 
മേളകലയില്‍ പ്രവേശനം ലഭിച്ചിട്ടില്ല. 
ഒരാള്‍ക്ക്‌ ഒറ്റയ്ക്കു തുള്ളാമെങ്കിലും ഒരു 
നൂറുപേര്‍ ഒന്നിച്ചുനിന്നു കൊട്ടുമ്പോള്‍ 
മേളച്ചേര്‍ചവരികയില്ല എന്നതാവാം 
സങ്കീര്‍ണഗതികളായ ഈ നാട്ടുതാളങ്ങളെ 
ഒഴിവാക്കാനുള്ള കാരണം. കഥകളിയിലെ 
മേളപ്പദത്തില്‍ ഇടക്കാലത്ത്‌ മര്‍മതാളവും 
മറ്റും കൊട്ടിനോക്കിയെങ്കിലും മേളച്ചേര്‍ച 
കമ്മിയായതിനറാല്‍ ഉപേക്ഷിക്കുകയാണ്‌ 
ഉണ്ടായതെന്ന്‌ കൃഷ്ണന്‍കുട്ടിപ്പൊതുവഠള്‍ 
അനുസ്മരിക്കുന്നു (മ്മം). സങ്കീര്‍ണത 
തീര്‍തും ഒഴിവാക്കി ഏറ്റവും ട്ടജുവും 


മേളനശേഷിയുറ്റതുമായ താളങ്ങള്‍ 
മാത്രമേ കേരളത്തിലെ വാദ്യകലയില്‍ 
സ്വീകരിക്കപ്പെടുന്നുള്ളു. വ്യക്തിയുടെ 


ലം ദ 


കലയായ കര്‍ണാടകസംഗീതക്കച്ചേരിക 
ളില്‍ താളത്തിന്‌ വളഞ്ഞും പുളഞ്ഞും 
പോകാം. പക്ഷേ നൂറ്റമ്പതുപേര്‍ ഒരുമി 
ക്കുന്ന ഒരു വൃന്ദവാദ്യമേളത്തില്‍ അതിന്‌ 
അനുവാദമില്ല. മൃദംഗത്തിലെ നടകളുടെ 
വൈവിധ്യം അതിനാല്‍ ഒരിക്കലും മേള 
ത്തില്‍ കേള്‍ക്കുകയില്ല, ശബ്ദത്തിന്‍െറ 
വാസ്തുശില്‍പങ്ങള്‍ക്ക്‌ മുഴുപ്പുവരുവാന്‍ 
അതിന്‍െറ യൂനിറ്റുകളായ താളക്കെട്ടുകളെ 
കഴിയുന്നത്ര ലളിതമാക്കിയിരിക്കുന്നു മേള 
ത്തില്‍. രൂപഭംഗിയുള്ള ഗോപുരങ്ങള്‍ 
പണിയാന്‍ രൂപദംഗിയില്ലാത്ത ചതുരവടി 
വിലുള്ള ഇഷ്ടികകള്‍ അടുക്കുംപോലെ 
യാണിത്‌. ഒരു മനുഷ്യമഹാസംഘ 
ത്തിന്‍െറ മേളനത്തിനുവേണ്ടി ഏറിയ 
ശ്രദ്ധയും പ്രയത്നവും ചെലവഴിച്ച്‌ ബോ 
ധപൂര്‍വം ലളിതമാക്കിയെടുത്തതാണ്‌ 
കേരളത്തിലെ മേളങ്ങളിലെ താളം. കേര 
ഛീയ വാദ്യകലയുടെ താളം സംഘ 
ത്തിന്‍െറ താളമാണ്‌, വ്യക്തിയുടേതല്ല. 


പഞ്ചാരി, ചെമ്പട, ചമ്പ തുടങ്ങിയ 
മേളങ്ങളുടെ ഘടന വിശദീകരിക്കുന്ന 
പുസ്തകത്തില്‍ ആ മേളങ്ങളുടെ രൂപപ്പെ 
ടലിനെക്കുറിച്ച്‌ സൂചനകള്‍ ഏറെയില്ല. 
വിവരണത്തിനപ്പുറം ചരിത്രപരമായ 
ഒരന്വേഷണം പുസ്തകത്തിന്‍െറ ഉന്നമല്ലാ 
യിരിക്കാം. എന്നാല്‍ മേളത്തിന്‍െറ ഘടന 
യില്‍ത്തന്നെ അങ്കനംചെയ്തിട്ടുള്ളതാണ്‌ 
അതിന്‍െറ ഉല്‍ഭവപരിണാമത്തിന്‍െറ അട 
യാളങ്ങള്‍. മേളങ്ങള്‍ ഏതായാലും അവ 
നടക്കുന്നത്‌ ഒരു വലിയ സ്െറ്റിങ്ങിന്‍െറ 
ഭാഗമായിട്ടാണ്‌. തുറന്ന പ്രകൃതിയില്‍, 
രാത്രിയുടെ ഗഹനമായ തരുട്ടില്‍, ആളുന്ന 
തീവട്ടികളുടെ ചുവപ്പില്‍, ആനകളുടെ 
നിര തീര്‍കുന്ന പര്‍വതപംക്തിയുടെ 
താഴ്വരയിലാണ്‌ ഓരോ മേളവും കൊട്ടി 
യുയരുന്നത്‌. കത്തുന്ന എണ്ണയുടെ മണം 
പുരണ്ട വായുവിലൂടെ നാഴികകള്‍ക്ക്‌ 
അകലേക്ക്‌ അതിന്‍െറ ആരവം അലഞ്ഞ 
ലഞ്ഞെത്തുന്നു. ഇരുട്ടും, കാട്ടുതീയിനെ 
ഓര്‍മിപ്പിക്കുന്ന തീവട്ടികളും, രൂക്ഷഗന്ധ 

പ ന്‌. 


് 


വും, ആള്‍ക്കൂട്ടവും, ആനയും അടങ്ങുന്ന 
മേളത്തിന്‍െറ ഈ 'ഇക്കോളജി'യില്‍ 
എന്നോ കഴിഞ്ഞുപോയ ഒരു ഗോത്രരാത്രി 
യുടെ ഓര്‍മകളാണ്‌ മുദ്രണംചെയ്തിട്ടുള്ള 
ത്‌. അതുകൊണ്ടാണ്‌ വൈലോപ്പിള്ളിയുടെ 
സഹൃയര്റെ മകര ഏതൊരു കേരളീയ 
നെയുംപോലെ, ഇതൊരു മേളരംഗം 
അല്ലെന്നും, അതു തന്‍െറ പഴയ ജീവിത 
രംഗമായ വനാന്തരംതന്നെയാണെന്നും 
ഒരു ക്ഷണനേരംകൊണ്ടു തിരിച്ചറിഞ്ഞത്‌. 
വളരെ പതിഞ്ഞ നിലയില്‍ ആരംഭിച്ച്‌, 
ക്രമേണ വേഗവും കനവും കൂടി, ഒരു 
ഉച്ചബിന്ദുവില്‍ച്ചെന്ന്‌ പൊട്ടിച്ചിതറുന്ന 
മേളത്തിന്‍െറ ഘടനയാകട്ടെ, മെല്ലെത്തു 
ടങ്ങി ക്രമേണ വേഗംവര്‍ധിക്കുന്ന ഒരു 
ഗോത്രനൃത്തത്തിന്‍െറ ആരോഹണഘടന 
തന്നെയാണ്‌. കനംവായ്ച്‌, വേഗം വര്‍ധി 
ച്ച്‌, കൊട്ട്‌ അന്ത്യഘട്ടത്തിലെത്തുമ്പോള്‍ 
ആ ഗോത്രനൃത്തത്തിലെന്നപോലെ ഇവി 
ടെയും കൊട്ടുന്നവരും കേള്‍ക്കുന്നവരും 
തമ്മിലെ അന്തരം മാഞ്ഞുപോകുന്നു. 
പ്രകടനക്കാരും പ്രേക്ഷകരും ഒരൊറ്റ ലഹ 
രിയാല്‍ നിറഞ്ഞ്‌ ഒരേ സമുദായത്തിലെ 
പങ്കാളികളാകുന്നു. മേളത്തിന്‍െറ പരിസര 
ശാസ്ത്രത്തിലും ഉള്‍ഘടനയിലും 
കാണുന്ന ഈ ഗോത്രവംശമുദ്രകള്‍, ഈ 
കലയുടെ ഉറവിടങ്ങള്‍ മൌലികമായും 
ഗോത്രസ്വഭാവമുള്ളവയാണെന്ന്‌ സൂചിപ്പി 
ക്കുന്നു. എന്നാല്‍ ഇന്നു കേള്‍ക്കുന്ന മേള 
ങ്ങള്‍ മുഴുവന്‍ വെറും ഒരു ഗോത്രകല 
ച പറയുന്നത്‌ അബദ്ധമായിരി 
ക്കും. ഒട്ടുംതന്നെ ഗോത്രസ്വഭാവമില്ലാത്ത 
ഒരു വാസ്തുശില്‍രൂപമാണ്‌ മേളങ്ങള്‍ക്കു 
! ത്‌: മനഃപൂര്‍വം അതിവിളംബിതകാല 
ത്തിലേക്ക്‌ താളങ്ങളെ താഴ്ത്തി, ഗോത്രേത 
രമായ ഒരു കണക്കുശാസ്ത്രത്തിലൂടെ 
അതിനെ താളവട്ടങ്ങളായി വിഭജിച്ച്‌, 
അവയെ കൂട്ടിച്ചേര്‍ത്‌, അവയ്ക്കിടയില്‍ 
കലാശങ്ങള്‍ കൊരുത്ത്‌ ആസൂത്രണം 
ചെയ്തെടുത്തതാണ്‌ ഈ വാസ്തുശില്‍പ 
സ്വരൂപം. പില്‍ക്കാലത്ത്‌ ചിട്ടയായി നടന്ന 
ഒരു സംസ്കരണത്തിന്‍െറ ഫലമാണത്‌. 


ഗോത്രസ്വഭാവമുള്ള ഒരു വാദ്യകലയെ 
പൂുരുഷാന്തരങ്ങളുടെ കൈവിരലുകള്‍ 
സംസ്കരിച്ചും സൂക്ഷ്മമാക്കിയും ചിട്ടപ്പെ 
ടുത്തിയും പുതുക്കിയതിന്‍െറ മുദ്രകള്‍ 
ഇന്നത്തെ മേളകല വഹിക്കുന്നുണ്ട്‌. 
ഗോത്രകലയുടെ ഈര്‍ജപ്പെരുപ്പവും ഗോ 
ത്രേതരമായ ക്ലാസിക്കല്‍ കലയുടെ 
ആഷ്യമായ വ്യവസ്ഥാപിതത്വവും ഇണ 
ഞ്ങിയതാണ്‌ ഇന്നത്തെ മേളങ്ങള്‍ എന്നു 
പറയാം. 


ഇവിടെ പുസ്തകത്തില്‍ സ്പര്‍ശി 
ക്കാത്ത ഒരു ദിക്കിലേക്ക്‌ അല്‍പം വ്യതി 
ചലനം ആവശ്യമാണ്‌. കേരളത്തില്‍ ഈ 
ശബ്ദകല ഇങ്ങനെ വികസിച്ചതിന്‍െറ 
ചരിത്രസാഹചര്യം എന്തായിരുന്നു? 
പുസ്തകം അങ്ങനെയൊരു അന്വേഷണം 
ഉദ്ദേശിക്കുന്നില്ല. എങ്കിലും ചില 
ഉഈഹങ്ങള്‍ നമുക്കു നടത്തിയേ പറ്റൂ. 
കേരളചരിത്രത്തിന്‍െറ ചില പ്രാചീന ദശ 
കളെ നമുക്ക്‌ ഇവിടെ സ്പര്‍ശിക്കേണ്ടി 
വരും. നൂറ്റാണ്ടുകള്‍ക്കുമുമ്പ്‌, പലതരം 
ഗോത്രവര്‍ഗങ്ങള്‍ വസിച്ചിരുന്ന കേരള 
പ്രകൃതിയിലേക്ക്‌ കലപ്പ, കലണ്ടര്‍, കൃഷി 
എന്നീ ആയുധങ്ങളുമായി ബ്രാഹ്മണ 
വിശ്വാസികളുടെ സംഘങ്ങള്‍ പ്രവേശി 
ക്കുന്നു. കേരളത്തില്‍ പുതിയൊരു ഉല്‍പാഠ 
ദനരീതിയായി കൃഷി വികസിക്കുന്നു. 
കൃഷിഭൂമിയുടെ ഉടമകളായി ക്ഷേത്ര 
ങ്ങളും ഉയരാന്‍തുടങ്ങുന്നു. കൃഷിയെ 
അടിസ്ഥാനമാക്കിയുള്ള ഈ പുതിയ 
ഉല്‍പാദനവ്യവസ്ഥയിലേക്ക്‌, ഇന്ത്യയില്‍ 
മറ്റിടങ്ങളില്‍ സംഭവിച്ചപോലെ, തൊഴില്‍ 
ക്കൂട്ടങ്ങള്‍ എന്നനിലയില്‍ നാട്ടിലെ 
ഗോത്രങ്ങള്‍ ഓരോന്നായി ഇണക്കപ്പെടാന്‍ 
തുടങ്ങുന്നു. അവ ക്രമേണ ജാതികളായി 
മാറുന്നു. പഴയ ഗോത്രസമൂഹങ്ങളില്‍ 
മിക്കതിലും ആരാധനയുടെ ഭാഗമായി 
വാദ്യങ്ങളും ഉണ്ട്‌. അതിനെ അനുവദിച്ച്‌ 
ക്ഷേത്രച്ചടങ്ങുകളിലും ഗോത്രങ്ങളില്‍നിന്ന്‌ 
കൊട്ടുകാരെയും വാദ്യങ്ങളെയും ഇണക്കി 
യെടുത്തിരിക്കണം. ഈ കൊട്ടുകാരുടെ 


കേരേളപഥനങ്ങള്‍ ി 


ഷു 


കൂട്ടങ്ങള്‍ ക്രമേണ കൊട്ടുന്നവരുടെ ജാതി 
യായിത്തീര്‍ന്നു. കേരളത്തിലെ 'പൊതു 
വാളും" “മാരാരും' അങ്ങനെയായിരിക്കണം 
രൂപംകൊണ്ടത്‌. ഉല്‍പാദനപ്രവര്‍തനങ്ങ 
ളില്‍ പങ്കെടുക്കേണ്ടിയിരുന്നില്ല എന്നതി 
നാല്‍ മുഴുവന്‍സമയവും വാദ്യങ്ങളിലും 
കൊട്ടിലും മുഴുകാന്‍ ഈ ജാതികള്‍ക്ക്‌ 
അവസരംലഭിച്ചു. വിശ്രമവേളകള്‍ മാത്ര 
മല്ല, മുഴുവന്‍ജീവിതവും കൊട്ടിനുവേണ്ടി 
നീക്കിവെയ്ക്കാന്‍ അവര്‍കു കഴിഞ്ഞു. 
ഇവരുടെ നിരന്തര പരിചരണത്തിലൂടെ 
ഗോത്രച്ചെണ്ടകള്‍ക്ക്‌ രൂപമാറ്റവും, ശബ്ദ 
ത്തിന്‌ കേളിയും, പ്രാകൃതമായ കൊട്ടു 
രീതികള്‍ക്ക്‌ ചിട്ടയും കൈവരാന്‍തുടങ്ങി. 
ഗോത്രവര്‍ഗങ്ങള്‍ക്ക്‌ അപരിചിതവും 
ദീര്‍ഘമായ പരിശീലനത്തിലൂടെമാത്രം 
സ്വായത്തമാക്കാവുന്നതുമായ, ഉരൂട്ടിക്കൊ 
ട്ടുക' എന്ന സാങ്കേതികരീതിയും അവര്‍ 
കണ്ടെത്തി. ഇതോടെ കൊട്ട്‌ പൂതിയ 
ആകാശങ്ങളിലേക്ക്‌ വളര്‍ന്നു. വൈവിധ്യ, 
മേറിയ താളങ്ങളെ ഇണക്കി, അവയില്‍ 
പൂതിയ എണ്ണങ്ങള്‍ നിറച്ച്‌, നേര്‍കോലും 
ഉരുളുകയ്യും കൊരുത്ത്‌, അടവും വിടവും 
ചേര്‍ത്‌, പുതിയ വാദനരൂപങ്ങളും ശബ്ദ 
ഘടനകളും അവര്‍ സൃഷ്ടിച്ചെടുത്തു. 
നൂറ്റാണ്ടുകളുടെ ഗതിയില്‍, ക്ഷേത്ര 
ങ്ങള്‍ക്കു കോയ്മയും ബ്രാഹ്മണ 
സംസ്‌കാരത്തിന്‌ അധീശത്വവും ഉള്ള 
വള്ളുവനാട്ടിലെയും കൊച്ചിയിലെയും 
അമ്പ ലവട്ടങ്ങളില്‍ ഗോത്രപ്പഴമയുടെ 
വീറും ആഷ്യവല്‍ക്കരണത്തിനെറ ചിട്ടയും 
ഒന്നിച്ചിണങ്ങിയ നാദഗോപുരങ്ങള്‍ മുഴ 
ഒ്ങിയുയരാന്‍തുടങ്ങി. 


പുസ്തകത്തില്‍ മൌനംകൊണ്ടു 
മാറ്റിനിര്‍തിയ ഈ വാദ്യകലാചരിത്രത്തെ 
ക്കുറിച്ച്‌ സൂചിപ്പിച്ചത്‌ ബോധപൂര്‍വമാണ്‌. 
ശതാബ്ദങ്ങള്‍നീണ്ട ഈ ചരിത്ര്പ്രകിയ 
യില്‍, സംസ്കരണത്തിന്‍െറ കീഴ്പടവുക 
ളില്‍ നിലച്ചുപോയ ചില മേളരുപങ്ങളും 
ഉണ്ടായി എന്നു ചൂണ്ടിക്കാട്ടാന്‍. വേണ്ടത്ര 
സംസ്കരിക്കപ്പെടാത്ത, ചിട്ടപ്പെടാത്ത, 


കേരളപഠനങ്ങള്‍ 3 ച 


ഇത്തരം മേളങ്ങളിലൊന്ന്‌ 'പാണ്ടിമേള' 
മാണ്‌. സംസ്കരണത്തിലൂടെ കൈവരുന്ന 
ആഷ്ട്യമായ ചിട്ടയല്ല, ഗോത്രമേളത്തിന്‍െറ 
മെരുങ്ങാത്ത കിരാതശക്തിയാണ്‌ പാണ്ടി 
മേളത്തില്‍ നാം കേള്‍ക്കുന്നത്‌. വേണ്ടത്ര 
ആര്യമായില്ല എന്നതിനാല്‍ ക്ഷേത്രമതില്‍ 
ക്കെട്ടിനകത്ത്‌ പാണ്ടിമേളം അനുവദി 
ക്കാറില്ല (പു. 34). ചെണ്ടമ്മകത്ങുമിര്‌ ക്ട 
പ്ലെ മ്മകമാണ്‌ പാഠക്കിമ്മളം (പു. 127) 
എന്ന്‌ ഗ്രന്ഥകാരന്‍ പറയുന്നുണ്ട്‌. പാണ്ടി 
യുടെ സ്വധര്‍മവ്യത്യാസങ്ങളെക്കുറിച്ച്‌ 
വേറെയും ഒന്നുരണ്ടിടങ്ങളില്‍ അദ്ദേഹം 
സൂചിപ്പിക്കുന്നുണ്ട്‌. എന്നാല്‍ അപൂര്‍വത 
യുള്ള ഈ മേളത്തിന്‍െറ സ്വഭാവവും 
രൂപവും എന്തെന്നറിയാന്‍ ഈ പുസ്തക 
ത്തിന്‍െറ താളുകളില്‍ പരതുന്നവര്‍ക്‌ 
തികഞ്ഞ നിരാശയായിരിക്കും ഫലം. 
കാരണം പാണ്ടിമേളത്തെക്കുറിച്ച്‌ ഈ 
പുസ്തകത്തില്‍ വിവരണമേയില്ല! 
തികഞ്ഞ അല്‍ഭുതത്തോടും അവിശ്വാസ 
ത്തോടുംകൂടിയാണ്‌ ഈ വസ്തുത ഞാന്‍ 
കുറിക്കുന്നത്‌. പി.എസ്‌. വാരര്യരെപ്പോ 
ലൊരു ശ്രദ്ധാലുവിന്‌ ഇതെങ്ങനെ സംഭ 
വിച്ചു? ആര്‍കു പറ്റിയ പിഴയാണത്‌* ഇല 
ഞ്ഞിത്തറമേളംപോലെ പ്രശസ്തമായൊരു 
മേളത്തിന്‍െറ വിവരണം (അതു പാണ്ടിയാ 
ണ്‌) വിട്ടുകളഞ്ഞതിലെ അനീതി ഓര്‍കൂ 
ന്തോറും വലുതായിവരുന്നു. പാണ്ടിയെ 
ഒഴിവാക്കി, അതിലെ അടന്തതാളത്തിന്‍െറ 
ഘടനയില്‍ ഒരുക്കിയെടുത്ത അടന്തമേളം 


ത്തെയാണ്‌ തല്‍സ്ഥാനത്ത്‌ വിവരിച്ചിരി 


ക്കുന്നത്‌. പാണ്ടിക്ക്‌ പകരമോ അടന്ത? 
കുഞ്ചന്‍നമ്പ്യാരുടെകാലത്തുതന്നെ അറിയ 


പ്പെടുന്ന (പഠങ്ടിമ്മകമുരുട്ുക്ചണ്ട കുരു 


കുത്തി ഇടിതമ്മവും ആക്ടിയമവുമഥയുധ 
ക്കളി പഠഠകം പലയഥടവും - നമ്പ്യാര്‍, 
“സഭാപ്രവേശം' തുള്ളലില്‍) പാണ്ടിമേ 
ഉത്തെ വ്കൂരെ ഫിതിക്കഥചത്ത്‌ കണ്ടാത്ത്‌ 
എന്ന്‌ (പു. 34) ഗ്രന്ഥകാരന്‍ എഴുതിത്ത 
ഒളിയത്‌ ശരിയായില്ല. ഇരുനൂറ്റമ്പതു 
കൊല്ലത്തിന്‍െറയെങ്കിലും പഴമയുള്ളതും, 
കേരളത്തിലെ നാട്ടുകൊട്ടിന്‍െറ മുദ്രകള്‍ 


അങ്കനംചെയ്തിട്ടുള്ളതും വള്ളുവനാട്ടില്‍ 
ഇന്നു കേള്‍ക്കുന്ന 'കീഴ്ജാതിക്കാരുടെ' 
മേളങ്ങളുമഠയി നല്ല സാദൃശ്യം പുലര്‍തു 
ന്നതുമായ പാണ്ടിമേളത്തെക്കുറിച്ച്‌, 
പഠഞ്ടിമ്മക്ത്തിന്‌ ക്രു ദൈമദശികച്ചുല 
യങ്ങ്‌ (പു. 34) എന്ന ഒരു ആരോപ 
ണവും ഗ്രന്ഥകാരന്‍ തൊടുത്തുവിടുന്നു 
്ട്‌! എന്താണീ വൈദേശികച്ചുവ? വിദേശ 
ത്തെവിടെയുണ്ട്‌ ചെണ്ടമേളം? കേരള 
ത്തിന്‍െറ ഗോത്രപ്പലമയില്‍ വേരുള്ള 
പാണ്ടിമേളത്തെ വിവരിക്കാതെ മതിലിനു 
പുറത്തിരുത്തിയത്‌ ഈ പുസ്തകത്തിന്‍െറ 
ഗൌരവമുള്ള ഒരു പരിമിതിയായി അവശേ 
ഷിക്കുന്നു. 


ഇത്ര സാരമില്ലാത്ത ഒരു ചെറിയ 
പരാതിയെക്കുറിച്ചും പറയട്ടെ. പഞ്ചാരിയു 
ടെയും ചെമ്പടയുടെയും അടന്തയുടെയും 
ഘടനയെക്കുറിച്ച്‌ വായിച്ചശേഷം 
പുസ്തകം മടക്കിവെയ്ക്കുന്ന വയനക്കാ 
രന്‍, ഇവയില്‍ ചിലതെങ്കിലും നേരിട്ടു 
കേള്‍ക്കണമെന്ന്‌ ആഗ്രഹിച്ചാല്‍, അവനെ 
സഹായിക്കുന്ന ഒരു സൂചനയും പുസ്തക 
ത്തിലില്ല. നല്ലൊരു പഞ്ചാരിമേളം 
കേള്‍ക്കാന്‍ എന്ന്‌, എവിടെ പോകണം? 
അപൂര്‍വമായ ഗ്രുവമേളവും അഞ്ചടന്ത 
മേളവും ഇന്ന്‌ എവിടെയുണ്ട്‌? ഗ്രന്ഥ 
ത്തില്‍ ആ വിവരം നല്‍കിയിട്ടില്ല. അതേ 
സമയം പഞ്ചാരിമേളത്തിന്‍െറ അന്ത്യഘട്ട 
ത്തിലുള്ള ചില പ്രയോഗഭേദങ്ങള്‍ ഇന്ന 
ലത്തു കേള്‍ക്കാം എന്നു പറയുന്നുമു 
; ഉദാഹരണം, പഞ്ചാതിയുക്ക അഞ്ചാം 
ലത്തിനുമ്ഥഷം അടത്മതിതീ വകക 
ടന പത്തിവ്‌ ചില ഭിക്കിരി കണ്ട്‌ എന്നാര്‌ 
ചില ദിക്കിതീ തആഅടത്തയ്ക്കു പകരം ചെന്മ്/ 
ടരിരീ വകകൊമട്ടുനാ പത്ിഖ്യണ്‌ (ദഥാഫത 
ണം, ഇതിങ്ങാചക്കുട ൧രീന്ധവമ; പു. 96. 
“ചില ദിക്കും" 'മറ്റുചില ദിക്കും" പിന്നെയു 
മുണ്ട്‌. അവ്യക്തമായ ഇത്തരം സൂചന 
കള്‍ ഒഴിവാക്കി, ഓരോ മേളത്തിന്‍െറയും 
വിവരണാന്ത്യത്തില്‍, ആ മേളം കേരള 


ടം എവിടെ, എപ്പോള്‍ കേള്‍ക്കാന്‍ 


കഴിയും എന്ന വിവരംകൂടി ചേര്‍തിരുന്നു, 
വെങ്കില്‍ പുസ്തകത്തിന്‍െറ പ്രയോജനം 
വളരെ കൂടുമായിരുന്നു. പ്രസാധകരായ 
കേരളസര്‍കാരിന്‍െറ സാംസ്‌കാരിക 
വകുപ്പ്‌ ഇച്ഛിക്കുന്നപക്ഷം പുസ്തക 
ത്തിന്‍െറ അടുത്ത പതിപ്പില്‍ ഈ 
പോരായ്മ തീര്‍കാവുന്നതേയുളളു. 


ദീര്‍ഘമായ ഒരനുബന്ധമുണ്ട്‌ 
പുസ്തകത്തിന്‍െറ അന്ത്യഭാഗത്ത്‌. 
അതിന്‍െറ ആദ്യഭാഗം ചെണ്ട എന്ന ഉപക 
രണത്തിന്‍െറ രൂപം, അളവ്‌, നിര്‍മാണം 
എന്നിവയെക്കുറിച്ചുള്ള വിവരണമാണ്‌. ഇ 
വിടെ ചെണ്ടകൊട്ട്‌ അഭ്യസിക്കുന്നരീതിയെ 
ക്കുറിച്ചുകൂടി പറയാമായിരുന്നു. ചെണ്ട 
യിരീ തക്കിട സ്വാധകംചെയ്യുന്നതുമ്പാക്ചെ 
എന്നു പുസ്തകത്തില്‍ ഒന്നിലധികം 
തവണ സൂചിപ്പിക്കുകയും, പഞ്ചാരിമേള 
ത്തിന്‍െറ ഘടനവിവരിക്കുമ്പോള്‍ (പു.59) 
ഉരുട്ടിക്കൊട്ടിനെക്കുറിച്ച്‌ പറഞ്ഞുപോകുക 
യുംചെയ്യുന്നുണ്ടല്ലോ - അതിന്‍െറ ഒരു 
വിശദീകരണമായേനെ അന്ത്യഭാഗത്തു 
ചേര്‍കൂന്ന വിവരണം. മാത്രമല്ല, കേരള 
ത്തിലെ വാദ്യരീതിയുടെ ഒരു പ്രത്യേകത 
കൂടിയാകുന്നു ഉരുട്ടിക്കൊട്ട്‌. കേരളത്തിനു 
പുറത്തുള്ള ഡ്രമ്മിംഗിലോ, കേരളത്തില്‍ 
ത്തന്നെയുള്ള ഗോത്രവാദ്യങ്ങളിലോ ഇങ്ങ 
നെയൊരു രീതിയില്ല. അവയിലെല്ലാം 
വാദ്യത്തിന്‍െറ ചര്‍മതലത്തില്‍ അതിനു 
ലംബമായിട്ടാണ്‌ കോല്‍വീഴുന്നത്‌, ഈ 
രീതിക്കുള്ള ഒരു പരിമിതി, ഇതിലൂടെ 
കൊട്ടാവുന്ന എണ്ണങ്ങളുടെ മുഴുപ്പിനും 
മുറുക്കത്തിനും വലിയ പരിധിയുണ്ട്‌ എന്ന 
താണ്‌. ഈ പരിമിതിയെ മറികടക്കാന്‍ 
കേരളത്തിലെ പൊതുവാളും മാരാരും 
കണ്ടെത്തിയ രീതിയാകുന്നു 'ഉരുളുകയ്‌'. 
*തക്കിട്ട' എന്നു കൊട്ടുമ്പോള്‍ 'ത' ഉടം 
കൈകൊണ്ടുള്ള ലംബമായ അടിയും 'കി' 
എന്നത്‌ കോലിനെറ ഉള്ളോട്ടുള്ള മറിച്ച 
ടിയും “ട' പുറത്തേക്കുള്ള മറിച്ചടിയു 
മാണ്‌. ഇതു സ്വല്‍പം വേഗത്തില്‍ കൊട്ടു. 
മ്പോള്‍ പന്തുരുളുംപോലെ സുഗമവും 


ഷ്്ര നു 


പം ംം. 


നിരന്തരവുമായ ഒരു ശബ്ദധാര ഉണ്ടാവു 
ന്നു. 'ഉരുളുകയ്യി'ന്‍െറ ഈ രീതി കണ്ടെ 
ത്തിയില്ലായിരുന്നുവെങ്കില്‍ ആധുനിക 
വാദ്യമേളങ്ങള്‍ കേരളത്തില്‍ ഈ മട്ടില്‍ 
വികസിക്കുമായിരുന്നില്ല, തായമ്പകയോ 
കഥകളിമേളമേഠ രൂപപ്പെടുമായിരുന്നില്ല. 
കേരളത്തിന്‍െറ ശബ്ദകലാചരിത്രത്തിലെ 
സാങ്കേതികമുന്നേറ്റത്തിന്‍െറ ഏറ്റവും 
വലിയ ഹേതുവായ ഉരുട്ടിക്കൊട്ടിന്‍െറ 
പ്രാധാന്യം അന്ത്യഭാഗത്തു വരേണ്ടതായി 
രുന്നു. 


അനുബന്ധത്തിന്‍െറ രണ്ടാംഭാഗത്ത്‌ 
ഓരോ മേളത്തിന്‍െറയും ഘടന ചാര്‍ടുക 
ളുടെ രൂപത്തില്‍ ചേര്‍തിരിക്കുന്നു. വളരെ 
ശ്രദ്ധാപൂര്‍വമായ ഒരു പ്രയത്നമായിട്ടുണ്ട്‌ 
ഇത്‌. എന്നാല്‍ തീരെ കൊട്ട്‌ അറിയാത്ത 


വര്‍ക്‌ ഈ വായ്ത്താരിസൂചകങ്ങളില്‍ 
നിന്ന്‌ കൊട്ടിന്‍െറ ശബ്ദശരീരത്തെ 
പുനര്‍നിര്‍മിക്കാന്‍ കഴിഞ്ഞുകൊള്ളണ 


മെന്നില്ല. ഇതു ഗ്രന്ഥകാരന്‍െറ പരിമിതി 
യല്ല, കൊട്ടിന്‍െറ ഘടന അക്ഷരരൂപ 
ത്തില്‍ ആലേഖനംചെയ്യുന്നതിന്‍െറ പ 
രിമിതിയാണ്‌. ഈ പരിമിതി തീര്‍കാന്‍ 
പുസ്തകപ്രസാധകരായ കേരളീയ 
സാംസ്കാരിക വകുപ്പ്‌ ഏറ്റെടുക്കേണ്ട ഒരു 
കര്‍തവ്യത്തെക്കുറിച്ച്‌ സൂചിപ്പിക്കട്ടെ; ഈ 
പറഞ്ഞ മേളരൂപങ്ങളും, ഇതില്‍ പറ 
യാത്ത മറ്റു മേളരൂപങ്ങളും, ചെണ്ടവാദന 
ത്തിലെ മറ്റിനങ്ങളും ചുരുക്കത്തില്‍ 
കേരളത്തിലെ ശബ്ദകലയുടെ ഒരു സമ 
ഗ്രരൂപംതന്നെ, ടേപ്പില്‍ രേഖപ്പെടുത്തി 
വെയ്ക്കുക .എന്നതാണ്‌ ആ കര്‍ത്തവ്യം. 
ചെണ്ടയിലെ അഭ്യാസം, അതിലെ പാഠക്ക 
യ്യുകള്‍, അവയുപയോഗിച്ചുണ്ടാക്കുന്ന 
ശബ്ദങ്ങളുടെ വാക്യങ്ങള്‍, അവയെ താള 
ത്തില്‍ ഇണക്കുന്നത്‌, ഇവ ഉപയോഗിച്ച്‌ 
മേളത്തിന്‍െറ ഓരോ അംഗങ്ങളെ നിര്‍മി 
ക്കുന്നത്‌, അവസാനം മേളത്തിന്‍െറ 
ആകാരം പണിതീരുന്നത്‌, ഇവയെല്ലാം 
സുവ്യക്തമഠകുംപടി രേഖപ്പെടുത്തിവെച്ച 
ഒരു ശബ്ദമ്യൂസിയം തയ്യാറാക്കുകയാണ്‌ 
ളി ട്* 
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ഇന്ന്‌ കേരളത്തിലെ സാംസ്‌കാരിക 

വകുപ്പ്‌ ചെയ്യേണ്ട ഏറ്റവും പ്രധാനപ്പെട്ട 

അടിയന്തിര ജോലി. പുസ്തകരൂപത്തില്‍ 

ഇത്തരം വിവരണങ്ങള്‍ കൊണ്ടുവരുന്നത്‌ 

ആ ജോലിയുടെ മറ്റൊരു മുഖമായിട്ടും ി 
വരണം. പി.എസ്‌. വാര്യരുടെ വിലപ്പെ 
ട്ടതും അപൂര്‍വവുമായ ഈ പുസ്തകം 
അങ്ങനെയൊരു വലിയ സംരംഭത്തിന്‍െറ 
ആമുഖമായിത്തീരട്ടെ എന്ന്‌ ആഗ്രഹി 
ക്കുന്നു. 


കക്ഷുനിച്ച്‌ 


തെക്കന്‍ പശ്ചിമഘട്ടം: 
ജൈവവൈവിധ്യം 
സംരക്ഷിക്കുന്നതെങ്ങനെ? 


ഗ്ഥാമീള്‌? ജാസ്സ്‌ 


ര 
സതീശ്ചന്ദ്രന്‍നായര്‍ 
ഭ പ്തേണണ്‍്‌ മെസപ്മ്റുണി ശാട്‌സ്‌ : 
എ ബമേഥഡ്ധൈമ്ധഴ്വിറ്റി 
കണഞിസ്പരര്‍്മവഷതീ പ്ലാന്‍) ന്യൂദല്‍ഹി 
ഇന്ത്യന്‍ നാഷണല്‍ ട്രസ്‌റ്റ്‌ ഫോര്‍ ആര്‍ട്‌ 
ആന്‍ഡ്‌ കള്‍ച്ചറല്‍ ഹെറിറ്റേജ്‌, 
1991, പുറം 92, വില 85 രൂപ 


ഭൂമിശാസ്ത്രപരമായും ചരിത്രപരമായും 
കേരളീയജീവിതത്തെ വളരെയധികം സ്വാ 
ധീനിച്ചിട്ടുള്ള മലനിരകളാണ്‌ സംസ്ഥാന 
ത്തിന്‍െറ കിഴക്കേ അതിരായി നില 
കൊള്ളുന്ന പശ്ചിമഘട്ടം. ആവാസവ്യവ 
സ്ഥാവൈവിധ്യത്തിലും ജൈവവൈവി 
ധ്യത്തിലും സമ്പുഷ്ടമാണ്‌ പശ്ചിമഘ 
ട്ടത്തിലെ കാടുകള്‍. ഈ കാടുകളുടെ 


തിരോധാനം കേരളീയരുടെ അസ്തിത്വ 
ത്തിനൂതന്നെ ഭീഷണിയാണ്‌. കൂടെക്കൂടെ 
യുള്ളപ്രളയവും വരള്‍ച്ചയും, മണ്ണൊലിപ്പ്‌, 
മലയിടിച്ചില്‍, ഉരുള്‍പൊട്ടല്‍ തുടങ്ങിയ 
മറ്റു പ്രകൃതിദുരന്തങ്ങള്‍ - ഇവയെല്ലാം 
ഇതിനു തെളിവാണ്‌. പശ്ചിമഘട്ടത്തിലെ 
ഇനിയും ശേഷിക്കുന്ന വനങ്ങളെക്കുറിച്ചും 
അവയുടെ ശാസ്ത്രീയമായ സംരക്ഷണാവ 
ശ്യകതയെക്കുറിച്ചുമുള്ള സമഗ്രമായ പഠ 
നമാണ്‌ സതീശ്ചന്ദ്രന്‍ നായരുടെ തെക്കത്‌ 
പശ്ചിമദഘ്ടം : മൈധലൈധിശ്യസ്വകതക്ഷ/ 
ഞത്മിത്‌ ക്മു പദ്ധതി എന്ന പുസ്തകം. 


ഗ്രന്ഥകാരന്‍െറ ഒരു ദശാബ്ദ 
ക്കാലത്തെ കഠിനാദ്ധ്വാനത്തിന്‍െറയും, 
വനാന്തരങ്ങളിലൂടെ ഒരു പ്രകൃതിശാസ്ത്ര 
ബഞന്‍െറ ത്വരയോടെയും ഒരു പ്രകൃതി 
സ്നേഹിയുടെ മനസ്സോടെയും അലഞ്ഞു 
തിരിഞ്ഞതിന്‍െറയും ഫലമാണ്‌ ഈ 
പുസ്തകം. അതിനെ നിരൂപണംചെയ്ക 
യല്ല, വായനക്കാരുടെ അറിവിനായി 
സംഗ്രഹിക്കുവഠാന്‍ ശ്രമിക്കുകയാണ്‌ ഈ 
കുറിപ്പിന്‍െറ ലക്ഷ്യം. 


വനം എന്നത്‌ കുറെ സസ്യങ്ങളുടെ 
ആകസ്മികമായ ഒരു കൂട്ടമല്ല, നൂറ്റാണ്ടു 
കളായി പ്രകൃതിനിയമങ്ങളിലൂടെ പരിണാ 
മംചെയ്ത്‌ ഉരുത്തിരിഞ്ഞുവന്ന സങ്കീര്‍ണ 
ങ്ങളായ സസ്യസമൂഹങ്ങളാണ്‌. ഇപ്രകാ 
രം, വനത്തിന്‍െറ പാരിസ്ഥിതിക നിര്‍വച 
നമാണ്‌ ഈ പഠനം സ്വീകരിച്ചിരിക്കുന്നത്‌. 


കേരളത്തിലെ വിവിധതരത്തിലുള്ള 
വന ആവാസവ്യവസ്ഥകളെപ്പറ്റിയുള്ള 
വിവരണത്തിലൂടെ ഇവിടത്തെ ജീവശാ 
സ്ത്രപരമായ വൈവിധ്യത്തെക്കുറിച്ച്‌ 
പുസ്തകം ധാരണനല്‍കുന്നു. കൂടാതെ, 
കൊളോണിയല്‍ ഭരണകാലത്തുണ്ടായ 
“ വനനശീകരണത്തെപ്പറ്റിയും സ്വാതന്ത്ര്യ 
“ ലബ്ധിക്കുശേഷം കേരളത്തില്‍ നട 


നി 


ലി 


പ്ലാക്കിയ സംരക്ഷണശ്രമങ്ങളെപ്പറ്റിയും 
വിശദീകരിക്കുന്നുണ്ട്‌. 
കേരളത്തിലെ സംരക്ഷണസാധ്യ 


തയുള്ള ഏകദേശം 20,000 ചതുരശ്ര 
കിലോമീറ്റര്‍ വനം പശ്ചിമഘട്ടപ്രദേശത്ത്‌ 
ചിതറിക്കിടക്കുന്നു. ഇതില്‍ 8000 ചതുര 
ശ്രകിലോമീറ്റര്‍ സര്‍കാര്‍വക വനങ്ങളാണ്‌. 
ആവാസവ്യവസ്ഥാപരിണാമത്തിന്‍െറ 

അന്ത്യഘട്ടത്തിലെത്തിനില്‍ക്കുന്ന നിബിഡ 
വനങ്ങള്‍ (ക്ലൈമാക്‌സ്‌ ഫോറസ്റ്റ്‌ ഇക്കോ 
സിസ്റ്റംസ്‌) മറ്റു പലതരത്തിലുമുള്ള വന 
വ്യവസ്ഥകളെ പ്രതിനിധീകരിക്കുന്ന പ്രദേ 
ശങ്ങള്‍ എന്നിവ ഏകദേശം 2000 ചതു 
രശ്രകിലോമീറ്റര്‍ സ്ഥലത്ത്‌ വ്ൃത്യസ്ത 
ഭൂപ്രദേശങ്ങളിലായി സ്ഥിതിചെയ്യുന്നു 
(ഇങ്ങനെ ചിന്നിച്ചിതറിക്കിടക്കുന്ന ഈ 
ഭൂപ്രദേശങ്ങളുടെ തുണ്ടുവല്‍ക്കരണം തുട 
രുകയാണ്‌.. സംരക്ഷിതമേഖലകളായ 
രണ്ടു ദേശീയ പാര്‍കുകളും 12 വന്യമൃഗ 
സങ്കേതങ്ങളും ചേര്‍ന്ന്‌ ഏകദേശം 2328 
ചതുരശ്രകിലോമീറ്റര്‍ വിസ്തീര്‍ണംവരും. 
പക്ഷേ, ഇത്രയും സ്ഥലത്ത്‌ കന്യാവ 
നങ്ങളും പ്രാതിനിധ്യ ആവാസവ്യവ 
സ്ഥകളും വെറും 750 ചതുരശ്രകിലോ 
മീറ്റര്‍ മാത്രമേയുള്ളു. സംരക്ഷിത ഭൂപ്രദേ 
ശത്തില്‍ പ്ലാനന്‍േറഷനുകള്‍, ജലസംഭര 
ണികള്‍ എന്നിവ ഉള്‍പ്പെടുമെന്നത്‌ ഓര്‍കേ 
ണ്ടതുണ്ട്‌. ഇവയും ഗിരിവര്‍ഗക്കാരുടെ 
കൃഷിഭൂമികളും ഒഴിച്ചുള്ള വനപ്രദേശം 
ഏകദേശം 1900 ചതുരശ്രകിലോമീറ്റര്‍ 
മാത്രമേയുള്ളു. ഇത്‌ കേരളത്തിന്‍െറ 
മൊത്തം ഭൂവിസ്തൃതിയുടെ അഞ്ചു ശത 
മാനത്തിലും താഴെയാണ്‌. ജൈവവൈവി 
ധ്യസമ്പുഷ്ടമഠയ പല പ്രദേശങ്ങളും 
ഇന്ന്‌ സംരക്ഷിതമേഖലയ്ക്ക്‌ പുറത്താണ്‌. 


സംരക്ഷിതമേഖലയില്‍ ഉള്‍പ്പെടാ 
ത്ത ചില ഭൂപ്രദേശങ്ങളെ നിലവിലുള്ള 
ദേശീയ പാര്‍കുകളിലും വന്യമൃഗസങ്കേത 
ങ്ങളിലും ഉള്‍പ്പെടുത്തിയാല്‍ ഏകദേശം 
1650 ചതുരശ്രകിലോമീറ്റര്‍ പ്രദേശം 
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ക 


കൂടുതലായി സംരക്ഷിക്കാന്‍ സാധിക്കും. 
ഈ പ്രദേശങ്ങള്‍ പശ്ചിമഘട്ടത്തിന്‍െറ 
വിവിധഭാഗങ്ങളിലായി സ്ഥിതിചെയ്യുന്നു. 
(൬ അഗസ്ത്യമലയിലുള്ള ഏകദേശം 100 
ചതുരശ്രകിലോമീറ്റര്‍ കന്യാവനപ്രദേശം 
ചെന്തുരുണി, പേപ്പാറ എന്നീ വന്യമൃഗസ 
്കേതങ്ങളില്‍ ഉള്‍പ്പെടുത്താവുന്നതാണ്‌ (2) 
പന്തളം മലയിലെ ഏകദേശം 500 ചതുര 
ശ്രകിലോമീറ്റര്‍ വനപ്രദേശം പെരിയാര്‍ 
ടൈഗര്‍ റിസെര്‍വിന്‍െറ ഭാഗമാക്കാവു 
ന്നതാണ്‌ (3) കണ്ണന്‍ ദേവന്‍ മലകളിലും 
പൂയംകുട്ടി-ഇടമല താഴ്വരകളിലുമഠയി 
ചിതറിക്കിടക്കുന്ന പല പ്രാതിനിധ്യ ആവാ 
സവ്യവസ്ഥകള്‍ ഇരവികുളം ദേശീയ 
പാര്‍കിലും ചിന്നാര്‍ വന്യമൃഗസങ്കേ 
തത്തിലും ഉള്‍പ്പെടുത്താവുന്നതാണ്‌ (4) 
നെല്ലിയാംപതിമലകളിലെ ഏകദേശം 
200 ചതുരശ്രകിലോമീറ്റര്‍ പറമ്പിക്കുളം- 
ചിമ്മിനി സങ്കേതങ്ങളില്‍ ഉള്‍പ്പെടുത്താം 
൫ നീലഗിരി ജൈവവ്യൂഹസങ്കേത 
ത്തിന്‍െറ ഭാഗമായി ക്യാമല്‍സ്‌ ഹമ്പ്‌ 
മൌണ്ടനിലും സൈലന്‍റ്വാലി ദേശീയ 
പാര്‍കിനോടുചേര്‍ന്ന്‌ നീലഗിരിയുടെ പടി 


ഞ്ഞഠറേ ചരിവുകളിലും ന്യൂ അമ 
രാംബലം റിസെര്‍വ്‌ വനങ്ങളിലുമുള്ള 
ഏകദേശം 450 ചതുരശ്രകിലോമീറ്റര്‍ 


പ്രാതിനിധ്യ വനപ്രദേശങ്ങള്‍ക്കും കന്യാ 
വനങ്ങള്‍ക്കും സംരക്ഷണം ലഭ്യമാക്കാം. 
(൫൪ വയനാടിന്‍െറ വടക്കും പടിഞ്ഞാറും 
അതിര്‍തികളില്‍ ഏകദേശം 200 ചതുരശ്ര 
കിലോമീറ്റര്‍ ബഞ്ച്മാര്‍ക്‌ വനങ്ങള്‍ ചിത 


റിക്കിടപ്പുണ്ട്‌. നീലഗിരി ജൈവവ്യൂഹ 
സങ്കേതത്തോടടുത്തുകിടക്കുന്ന ഈ പ്രദേ 
ശങ്ങള്‍ തിരിച്ചറിഞ്ഞ്‌ അതില്‍ ഉള്‍പ്പെ 
ടൂത്താന്‍ കഴിയും. 


നിലവിലുള്ള ദേശീയ പാര്‍കുക 
ളുടെയും വന്യമൃഗസംരക്ഷണകേന്ദ്രങ്ങളു 
ടെയും ഇപ്പോഴത്തെ അവസ്ഥ വിശദീക 
രിക്കുന്ന അനുബന്ധം പ്രകൃതിവിദ്യാര്‍ഥി 
കള്‍ക്കും വന-പരിസ്ഥിതി-വികസന നയ 
കര്‍താക്കള്‍ക്കും വളരെ പ്രയോജനകരമാ 
യിരിക്കും. ചരിത്രപരമായി, നമ്മുടെ വിക 
സനനയങ്ങളില്‍ പരസ്പരവിരുദ്ധമായ . 
താല്‍പര്യങ്ങള്‍ തുന്നിച്ചേര്‍തിരിക്കുകയാ 
ണ്‌. പ്രകൃതിവിഭവവിനിയോഗനയങ്ങളില്‍ 
അന്തര്‍ലീനമായ 'ലാഭത്തിനുവേണ്ടിയുള്ള 
കൊള്ള' എന്ന കൊളോണിയല്‍ സമീപന 
ത്തില്‍നിന്ന്‌ 'സുസ്ഥിരമഠയ വിനിയോഗം" 
എന്ന വിവേകപൂര്‍വമായ സമീപന 
ത്തിലേക്ക്‌ വരാന്‍ നമുക്കിനിയും സാധി 
ച്ചിട്ടില്ലെന്ന്‌ ഗ്രന്ഥകാരന്‍ ചൂണ്ടിക്കാണി 
ക്കുന്നു. മുഖ്യധാരാ വികസനപ്രവര്‍ത 
നങ്ങള്‍ എങ്ങനെ പ്രകൃതിക്ക്‌ ഹാനികര 
മാകുന്നു എന്നു വിശരദീകരിച്ചുകൊണ്ട്‌ 
സമഗ്രമായ ഒരു ബദല്‍വികസനചിന്ത 
വികസിപ്പിച്ചെടുക്കേണ്ടതിന്‍െറ ആവശ്യ 
കതയില്‍ ഉനന്നുന്നു. പ്രബലമായ മനു 
ഷ്യകേന്ദ്രീകൃത മൂല്യങ്ങള്‍ ഉടച്ചു 
വാര്‍കപ്പെടണമെന്ന്‌ ആഹ്വാനംചെയ്യുന്ന 
ഗ്രന്ഥകാരനില്‍ ഒരു 'ഡീപ്‌ ഉക്കോളജി 
സ്റ്റി'ന്‍െറ ഉല്‍ക്കണ്‍ഠ കാണാന്‍കഴിയും. 


ച്മ്മാക്ഷം 


മമോരമയുടെ വികസനപദ്ധതി 


കെ.ടി റഥംമോഫരീ്‌ 


കേരളത്തിലെ വ്യത്യസ്ത സാമൂഹി 
കവിഭാഗങ്ങള്‍ സാമ്പത്തികവികസന 
ത്തോട്‌ കൈക്കൊള്ളുന്ന സമീപനത്തി 
ന്‍െറ ചരിത്രംപരിശോധിക്കുക രസകര 
മാവും. ഇരുപതാംനൂറ്റാണ്ടിന്‍െറ ആദ്യദശ 
കങ്ങളിലെ മചയ്മകുമമ്നാരമയുടെ താളു 
കള്‍ വെളിവാക്കുന്നത്‌ അനേകം അടരുക 
ളൂള്ള വികസനമനോഭാവത്തെയാണ്‌. യൂ 
റോപ്യന്‍ വികസനമാതൃകയോടുള്ള ആരാ 
ധന; ആഗോളസംയോജിതമായ നാണ്യ, 
വിള-വ്യാവസായികഘടനയോടുള്ള ആനു 
കൂല്യം; വിദേശക്കമ്പനികള്‍മൂലമുള്ള സാ 
മ്പത്തികച്ചോര്‍ചയെക്കുറിച്ചുള്ള തദ്ദേശീയ 
മുതലാളിവിഭാഗത്തിന്‍െറ ഉല്‍ക്കണ്‍ഠകള്‍; 
മദ്ധ്യതിരുവിതാംകൂര്‍ എന്ന പ്രത്യേക 
സാമ്പത്തികമേഖലയുടെ താല്‍പര്യം; 
കോട്ടയം എന്ന കുറെക്കൂടെ സൂക്ഷ്മമായ 
വികാരം; സമുദായത്തിന്‍െറയും കുടുംബ 
ത്തിന്‍െറയും ഇച്ഛകള്‍; മറ്റുസാമൂഹിക 
വിഭാഗങ്ങളും രാഷ്ട്രീയാധികാരവ്യവസ്ഥ 
യുമായുള്ള ഇടര്‍ചകളും ഇണക്കങ്ങളും 
എന്നിങ്ങനെ പലതുമടങ്ങുന്നതാണത്‌. 
അതിന്‍െറ ആവിഷ്കാരത്തില്‍ വ്ൃത്യസ്ത 
തലങ്ങളുടെ കൂടിക്കുഴച്ചിലും, പകരം 
നില്‍പും, തിരസ്‌കാരവുമുണ്ട്‌; സമയം 
നിര്‍ണായകഘടകമാണ്‌. ഇന്ന്‌ അന്തര്‍ 
ദേശീയ വിമാനത്താവളങ്ങളും ടൂറിസവും 


 താപനിലയവുമെല്ലാം , ചേര്‍തുവെച്ചുകൊ 


ക പം ലു 


ണ്ടുള്ള മനോരമപദ്ധതികളിലൂടെ പ്രകാശി 


തമാവുന്ന വികസനമനോഭാവത്തിലെ 
തുടര്‍ചകളും മുറിയലുകളും വിശകല 
നാര്‍ഹമാണ്‌. ഇവിടെ ചേര്‍കുന്നത്‌ 


"തീവണ്ടി" എന്ന മുഖപ്രസംഗം, മെയ്‌ 24, 
1905൯െറ മചയര്മ്ളമമ്നശമയില്‍നിന്ന്‌. 


തിരുച്ിതാംകുര്‍, കെക്ഛ(॥ മലബാ 
എന്തിങ്ങനെ ത്ഥജ്യഭാരവിഷയതമ? ത്‌ 
കേരളം മുന്നുചണ്ഡമഥമ? ചിതിഞ്ഞുമ്പഥ 
യിടുക്്ടകിലും മറ്റുള്ള എള്ാ സ്വാഗത? 
കശികൊണ്ടും ഏകതരാജ്യമായിട്ടാണിതിക്കു 
അത്‌ ആ സ്പ്ഥിതിക്ക്‌ അതിലുക്കു ൪ 
്ങശീക്ക്‌ അമ്യോശ്യം ഗതാഗ്തംചെയ്്ലാത്‌ 
സത്കര്യമുണ്ടായിതിമകുാണ്ടയും അത്തി 
മേക്ക്‌ അധഥികാരസ്വഥന്മാര്‍ പ്രത്യകം 
ശ്രദ്ധവെമക്കുണ്ടതും വക്ര വകൂതെ ആവ 
ശ്യമാഥണെന്ന്‌ പഠമ്യണ്ടതില്ലമല്ലേോ. മച/ 
ബാര കിില്ലരിതീ കുഷ്ണ്ുത്‌ മുതത്‌ പഥ 
കാട്ട്‌ വരെ ഹുസ്പഠശി തീവണ്ടി ന്മുക്കാ 
ഒ്ജിമിക്കുന്തുണ്ട്‌ കൃള്ണുത്‌ തിന്ന്‌ മംഗലാപു 
രമത്തക്ക്‌ പണ്ിചെയ്മുവരുത്ത മമ്ത 
കുടി പുരീത്തിയാമമല്‍, ശുദ്ധമചയമുത 
ത്തിരീറ വടമ അംശമാതിതിക്കുനാതും 
തെക്കാതീ കര്ണാടക കില്ലയിതപ്പെട്ടതും 
ആയ കാഞ്ഞമ്മമട്ടു /കഠസ്പറമ്ഥാഡഥ്ഥ്‌ 
താചുക്കികെ തിഖാന്ധികശിക്കും ധാരമ്ളം 
തൃപച്തിപ്പെട്ാം. മഷഥര്‍ീണ്ണുതിരി ന്മിന്ന്‌ എറ 


_ ഞാകുക്ം വരെ ഏര്പ്പെടുത്തിയ ശാഖ 
കെണ്ട്‌ കുമപ്പഠാശീ കൊച്ചറുശ്ലീമക്കാര്‌ അനു 
ഭവിച്ചുമപോരുനാ സ്യഖ്യം പ്രന്ധിദ്ധമായിട്ു 
ക്ക്തൃമാണകള്ളെമ ഇനി കെമ്ഛ? കൊള്ളം 
ചഠതകശ്കുടി മ്മാജിച്ചിക്കുത്ാതായഥത്‌ 
്യതമ്മ ദമം മമ്നോമഹരം” എന്തു 
ചറവഥത്‌ ചഴിയുക്കു. ആകുവായും 
കെമുട്ടാരക്കാരയും തമ്മിമീ മ്ചരീക്കാപ്പെടു 
അതായ ക്രു പുതതിയ മാരീഗ്ഗം ര 
മ്ലാശ്‌ അവശ്യം ആവശ്യമാധയിതി 
ക്കുന്നത്‌ ആരതുകുട്‌ി? സ്വഥഥിച്ചുവരുനാ 
പക്ഷ മാഗല്ഥചുരം മുതരീ തിമുവന 
ത്തചുതം വരെ ക്മടിമാമ?ി ഗതാഗതം 
ചെത്രുനാതിന്‌ ക്രു പ്രമാന്പവും ൧ണ്ടാകു 
യല്ല 


ആചുവാ കൊട്ടമമക്കരമാഥ്ഗ്സത്തെ 
ക്കുറിച്ച്‌ വിചഠതിക്കുന്നതായാല്‍, അങ്ങനെ 
ഒരഭിപ്രാമവും അധഥികമ്രസ്ഥതിമമരിക്കു 
ത്തെ കൂണ്ടാകമതിതിച്ചാതീ ര്യയ്മമിള്ല; 
പചമക്മ/ എറണമകുകത്തു തിന്ന്‌ പുറപ്പെട്ട്‌ 
അതരുക്കൂറ്റിു അമ്ഖലപ്ലുഴ മുതചഥയ പ്രമദ 
ശങ്ങമിരിക്കുട? കൊള്ലത്ത്‌ കൂട്ടിമ്രീത്തഥ 
ലേ എന്തൊരാമലചനയുക്കുതായും പ്ര 
സ്താവികാപ്പെടിടുണ്ട്‌ ഈ വഴിയിലുള്ള 
ആമേധചനകൊണ്ട്‌ ഉശീനാട്ടിയീ കിടക്കുന്ന 
ആക്ുകശീക്ക്‌ അത്ര വൃയകുരെ പ്രമവാമനം 
ഒ്തിക്കാചും ഉമ്കഥവാര്‌ തതമില്ലാത്തതാണ്‌ 
ആകുഖ്ഥ കെട്ടാതക്കാര മാശീഗ്ഗം മദ്ധ്യത്തിരു 
വധിമഥംകുറിതിക്കുടിമഗകയഥത്‌ അതു ഈ 
സംസ്വഥാനത്തിചെ ചപെതുകനങ്ങള്‍ശിക്ക്‌ 
അഗികം ഉപകതിക്കുമ്മാ എന്നുക്കൂതിനും 
സംശയിച്ചില്ല: എനത്മുതമ്തെയ്െള്ല/ വ്യവ 
സ്വായകമര്യത്തിതി പറമത്തക്കതായ ക്രു 
രള തില ഇനിയും എത്തീലാ കുശ 
നാടുകളില്‍, ൧ പുതിമമാമഗ്ഗം തുറന്നു 
കൊ്ടുക്കുനാതായഥതി അഭുതപുരിമൃമഥമ 
- ഉണക്ച്ഛ/യും അഭിവൃദ്ധിയും മണ്ടാകത്മകാ 
പല പ്രമദഗക്കശ്‌ വഴിക്കുണ്ടെന്നുക്ക്തും 
ച്രമ്തൃകം കഓാര്മോണ്ടതാണ്‌ വിമ്മേഷിച്ച്‌ 
ക?മക്കാനീ തിരുഷ്ിയാംകുറിലുക്കു മ്തയ്മില 
മത്താട്ടക്കാരുക്ടെയും മറ്റും കാര്യക്ങശികുടി 


ടം 


'  കേരളപഥനങ്ങള്‍ 3 ക്ട 


നോക്കുമ്്ലോശീ ൧ ക്ടുച്ചിത്‌ പറഞ്ഞ 
എര്പ്പാട്‌ എഏതുതരത്തിലും ആദ്മദകതമഥ 
യിരിക്കും എന്നുള്കൂതും പഠമ്യണ്ടതില്ല. 
അതുകൊണ്ട്‌ ഈയ കമ്മു ന്ധംഗ്തി 
പ്രമ്തൃകം ആമലഥചിച്ചാനുക്കുതഥണ്‌ 


കുതി കഇുതിമലക്ക്‌ മവണ്ടിവരുനാ 
ഗരല്യയമത്തക്കുറിച്ചും അതിപ്പം ചിത്ത? 
കണ്ടത്‌ ആവശ്യമാണമളഥ സ്വംന്ധ്ഥാ 
നത്തിത്‌ ഏതാനും ചില! ഭാഥക്കാരുകെ 
സതകര്യത്മിന്മുമ്വണ്ടിമമ്രതം അനവധി 
്പംഖ്യ ചിജുങ്ങിക്കുകുഞഞ ക്കേമതയമറു 
അയുടെ സ്ഥിതിക്ക്‌ പെതുചിരീ ബഹു 
മനാപകാര്രച് ദമായി തീരാവുന്ന ഈ 
വിഷയത്തി ആധശ്യമുക്മടമത്തമതും 
ചങ്ചം ഉപമയാഗിക്കുന്നതിന്‌ കമ്മു 
കൊണ്ടും മടിക്കാനുക്കൂതള് പക്ഷെ; 
ഗവരീമ്മെങ്ട്‌ കജനാവിതീ നിന്ന്‌ തതി 
ലേക്ക്‌ മ്വണ്ടിവരുന് ആ വിയ സ്വമഖ്്യ 
എഴുപ്പാത്‌ കൂണ്ടാതിതിക്കുമ്മാ എന്നു 
മഠ്ത്രമ്മ ന്വംശരമുക്കു. (്രീപത്മന്ാഴന്ധെ/ 
മിമക്ഷയ്രത്തിചെ ഭണീദ്ഥഥരത്തിരീ ന്തി 
മമാധ ധനം കകെട്ടിയിതിച്ചുക്ളതിരീനിന്ന്‌ 
ഒ്രുഭാഗ്ഥ ഹഇതിമ്ലക്ക്‌ ചിലവ്‌ ചെയ്രഥമെ 
ആമ്ടെങ്കിരി യാതെമ്മു പ്രയ്മന്പവും 
കൂടാതെ ന്വാഗിക്കുമെന്ന്‌ തീര്‍ച്ച? ചാ 
യാം. പ്രസ്തുത പഠതയെ മ്വണമെന്നു 
ണ്ടങകിര്‌ പത്മന്ഥപൊതമെമനാഥ മമ്റൊ 
ക്രു പ്രമ്തൃയഷ അഭിധഥനമത്മാടുകുട? മദവ 
ആ്വംവകയമക്കി അതിതിതിന്നുക്ളു വരു 
മഥനം ക്ക്ഷ്രതഭങ്ദഡ്ധഥാരത്തിമ്ലക്ക്‌ മ്ചരീ! 


ക്കാഥവുന്ാതുമ്ഥണള്ലെ അല്ലെ്കിയ്‌ തിമു 


ിതാഥകുരീ രമ്മ്യകതന്നെ പത്തമനാഥടസ്ധഗമ? 
യുമടത്ഥകകെഥണ്ട്‌ തുതൊക്നു ഫ്ഥിമ്ഥഷവ? 
ഗിയഠയി അടമമളച്ചെടുമത്തങ്ടതുക്ടെന്ന്‌ 
ത്താന്തുന്തില്ല. എതെങ്കിലും യഗരീപത്മന്ഥാഴ 
ഭമാസ്ധനായ നമ്മുക്ക ചപൊകത്മുതന്മുതാത്‌ 
തിരുമനു്ണുകെറങ്ട്‌ ഈ കാര്യത്തി 
ക്രു തിരുവകും ചെയ്തുന്തതായാതി ആരത്‌ 
ഈ നമക്ിമ്ലക്ക്‌ ശാശ്വതമായ ക്രു അനു. 
ഗ്രഹം തന്നൊമാഥതിരിക്കും. രജ 


പി 


കത്ത 
ചുമട്ടുതൊഴി ലാളികളുടെ സമരങ്ങളുടെ ചരിത്രമാണെന്ന നിരീ 
ലു ക്ഷണം സംഘടനഠനേതൃത്വങ്ങളുടെ സമീ 
ഇരട്ടച്ചുമട പനത്തിന്‍െറയുംകൂടി പരോക്ഷവിമര്‍ശന 


“ചുമട്ടുതൊഴിലാളികളെക്കുറിച്ച്‌' 
പി.എസ്‌.വിജയശങ്കര്‍ നടത്തിയ അന്വേ 
ഷണം (മകതമപഠനങ്ങശീ 1) സംഘടിത 
ശക്തിയിലൂടെ താല്‍ക്കാലികതൊഴിലാളി 
കള്‍ക്ക്‌ കൈവരിക്കാന്‍കഴിഞ്ഞ സാമൂഹ്യ- 
സാമ്പത്തിക സുരക്ഷിതത്വത്തിന്‍െറ നേട്ട 
ങ്ങള്‍ എടുത്തുകാണിക്കുന്നുണ്ട്‌. എന്നാല്‍, 
ഇതിനായി നടന്ന പ്രവര്‍തനങ്ങളില്‍ വ്യാ 
പഠാരികളും ചുമട്ടുതൊഴിലാളികളും എന്നീ 
രണ്ട്‌ പ്രതിയോഗികളെമാത്രം കാണുന്നതു 
കൊണ്ട്‌, അഥവാ ചുമട്ടുതൊഴിലാളിക 
ളെയും അവരുടെ സംഘടനാനേതൃത്വ 


. ത്തെയും ഒരു ഏകകമായി കാണുന്നതു 


കൊണ്ട്‌, ഈ തൊഴില്‍മേഖലയില്‍ ഇന്നു 
നിലനില്‍ക്കുന്ന ബന്ധങ്ങള്‍ അനാവരണം 


ചെയ്യുന്നതില്‍ ലേഖകന്‍ പരാജയപ്പെടു 


്‌ 


കളുടെ 


ഷ്ടം 


കയും ചെയ്യുന്നു. തന്‍മൂലം ചുമട്ടുതൊഴി 
ലാളികള്‍ സമൂഹത്തില്‍നിന്ന്‌ ഒറ്റപ്പെടുന്ന 
തിന്‍െറയും, അവര്‍കിടയില്‍ പ്രകടമായ 
അആക്രമഗത്മകമായ ഡിലമ്പശല്‍, മദ്യപ 
തം, മാത്യമല്ലാത്ത പെരുമമ്റും എന്നിവ 
യുടെയും കാരണങ്ങള്‍ ചുമട്ടുതൊഴിലാളി 
സ്പാന്ധത്തികമമ്രതവീക്ഷണത്തിരീ്‌ 
ന്തിലകൊണ്ട മഥനിലവാരത്തിയ ക 
ണ്ടെത്തുകയും ചെയ്യുന്നു. ചുമട്ടുതൊഴി 
_ലാളികള്‍ക്കിടയിലുള്ള സംഘടനയുടെ ച 
രിത്രമതന്നെ, പ്രളുളായും സാമ്പത്തിക 


മായി കണക്കാക്കിയാല്‍ത്തന്നെ ഈ വില 
യിരുത്തല്‍ വസ്തുതാപരമല്ല. 


ഒന്നാമത്‌, ചുമടടുതൊഴിലാളികളുടെ 
കൂലി, തൊഴില്‍സ്ഥിരത എന്നീ വിഷയങ്ങ 
ളില്‍ മാത്രം സംഘടനാപ്രവര്‍തനം ചുരു 
ക്കിനിര്‍താതെ, അവരുടെ സാമൂഹ്യജീവിത 
ത്തിന്‍െറ ചില വിഷയങ്ങളെക്കൂടി സ്പര്‍ 
ശിക്കുന്നരീതിയിലുള്ള ട്രേഡ്യൂണിയന്‍പ്ര 
വര്‍തനം നടത്തിയ ഉദാഹരണം കേരള 
ത്തിലുണ്ട്‌. തൃശൂര്‍ അങ്ങാടിയില്‍ '70ക 
ളില്‍ കമ്യൂണിസ്‌റ്റ്‌ യൂണിറ്റി സെന്‍ററിന്‍െറ 
നേതൃത്വത്തില്‍ രൂപംകൊണ്ട ട്രേഡ്യൂണി 
യന്‍ (ഇപ്പോള്‍ നിലവിലില്ല) കിട്ടുന്ന 
കൂലിമുഴുവന്‍ മദ്യപിച്ചുകളയുന്ന തൊഴി 
ലാളികളുടെ കൂലിയില്‍ 75 ശതമഠനവും 
നേരിട്ട്‌ അവരുടെ വീടുകളില്‍ എത്തി 
ക്കുന്ന ശൈലി നടപ്പാക്കിയിരുന്നു. പുനര്‍ 
വിവാഹം ചെയ്യുന്ന തൊഴിലാളികളുടെ 
കാര്യത്തില്‍, സ്വയം വ്യവസ്ഥചെയ്യാത്ത 
സന്ദര്‍ഭങ്ങളില്‍, കൂലിയില്‍ 50 ശതമാനം, 
ആദ്യഭാര്യക്കും കുട്ടികള്‍ക്കും 
കൊടുക്കാറുണ്ട്‌. അസുഖംമൂലം 
ലാകൂന്ന തൊഴിലാളിക്ക്‌ കൂലിയില്‍ ഒരു 
വിഹിതം എത്തിച്ചുകൊടുക്കുകയും 
കില്‍സാചിലവുകള്‍ക്കായി യൂണിയന്‍ 
ഫണ്ട്‌ ലും ചെയ്തിരുന്നു 


ട്‌ 


ഇ 


മറിച്ച്‌, വന്‍കിടവ്യാപാരികളുടെ ക 
രിഞ്ചന്തക്കച്ചവടത്തില്‍ ചുമട്ടുതൊഴിലാളി 
കളെ ഓപചാരീകമായിത്തന്നെ പങ്കാളിക 
ളാക്കുന്ന പ്രവര്‍തനമാണ്‌ പൊതുവില്‍ 
വന്‍സംഘടനാനേതൃത്വം പിന്തുടര്‍ന്നിട്ടുള്ള 
ത്‌. 1980കളുടെ ആരംഭത്തില്‍ (തൃശൂര്‍ 
അങ്ങാടിയില്‍)മേല്‍ത്തരം അരിയും താഴ്‌ 
ന്നതരം അരിയും കൂട്ടിക്കലര്‍തുന്ന 'കൊട്ടി 
ക്കോര'ലിന്‌ ചാക്കൊന്നുക്ക്‌ 1രൂപ 25 
പൈസ, റേഷന്‍കടകളില്‍നിന്നുള്ള കരി 
ഞ്ചന്ത അരി ഇറക്കുന്നതിന്‌ ചാക്കൊന്നുക്ക്‌ 
രൂപ എന്നിങ്ങനെ കൂലിനിരക്കുകള്‍ നി 
ശ്ചയിച്ച്‌ യൂണിയന്‍ നേതൃത്വങ്ങളും വന്‍ 
കിടവ്യാപാരികളും തമ്മില്‍ ലിഖിതകരാറു 
കളുണ്ടായിരുന്നു. യൂണിയനുകള്‍ സ്ഥാ 
പിച്ച വ്യവസ്ഥകള്‍ അനുസരിച്ച്‌ ഉയര്‍ന്ന 
കൂലികിട്ടുന്ന പീടികയിലെ സ്ഥിരപണി 
ക്കാരായ തൊഴിലാളികള്‍ക്ക്‌ ഇത്തരം 
പണികള്‍ തടയുകയും, കുറഞ്ഞ കൂലികി 
ട്ടുന്നവര്‍ക്‌ നല്‍കുകയും ചെയ്തിരുന്നു. 
ഇതൊഠന്നും സാമ്പത്തിക മാത്രവീക്ഷണ 
ത്തിന്‍െറ സൃഷ്ടിയല്ല. അതിനുമപ്പുറം 
സാമൂഹ്യവിരുദ്ധപ്രവര്‍തനങ്ങളില്‍ തൊഴി 
ലാളികളെ പങ്കാളികളാക്കി ലാഭത്തില്‍ 
വിഹിതംപറ്റുന്ന യൂണിയന്‍നേതൃത്വങ്ങ 
ളുടെ ചൂഷകമനോഭാവത്തിന്‍െറ പ്രകടിത 
രൂപങ്ങളാണ്‌. 


ഇനി, തൊഴില്‍വിപണിയിലേക്കുള്ള 
പ്രവേശനത്തില്‍ സംഘടന എഏര്‍പെടു 
ത്തിയ നിയന്ത്രണത്തിന്‍െറ പ്രശ്‌നം പരി 
ശോധിക്കാം. ഇതുവഴി തൊഴിലാളികള്‍ക്ക്‌ 
ഒരു പരിധിവരെ തൊഴില്‍സുരക്ഷിതത്വം 
ഉറപ്പുവരുത്താന്‍കഴിഞ്ഞു എന്നത്‌ ശരിയാ 
ണ്‌. അതോടൊപ്പം ഉയര്‍ന്നകൂലികിട്ടുന്ന 
സ്ഥിരംപണിക്ക്‌ പ്രീമിയവുമായി. കൂട്ട 
ത്തില്‍ പണിയെടുക്കുന്ന ഒരു തൊഴിലാളി 
അസുഖംമൂലം കിടപ്പിലാകുമ്പോള്‍ പര 
സ്പര സഹായത്തിലൂടെ ആ ദുര്‍ഘട 
ഘട്ടം മറികടക്കാന്‍ സഹായിക്കുന്നതിനു. 
പകരം, നല്ലൊരു സംഖ്യ വാങ്ങിച്ച്‌' ('81ല്‍ 
ഇത്‌ 10,000. രൂപവരെ എത്തിയിരുന്നു 


1 


ന ലക; ഴം 


സ്ഥിരംപണി “വില്‍ക്കാ'നാണ്‌ യൂണിയന്‍ 
നേതൃത്വങ്ങള്‍ പ്രോല്‍സാഹിപ്പിക്കാറുള്ളത്‌. 
വില്‍പനത്തുകയില്‍ അവര്‍ക്‌ ഒരു നിശ്ചി 
ത ശതമാനം കമ്മീഷനുമുണ്ടായിരുന്നു. 


തൊഴില്‍വിപണിയിലേക്കുള്ള പു 
തിയ തൊഴിലാളികളുടെ പ്രവേശനത്തി 
ലുള്ള നിയന്ത്രണവും, നിശ്ചിതപണിക്ക്‌ 
തൊഴിലാളിയെ നിയമിക്കാനുള്ള അവകാ 
ശവും നേടിയതോടെ സംഘടനാ 
നേതൃത്വം ഫലത്തില്‍ ഒരു തൊഴില്‍ 
കോണ്‍ട്രാക്ടറുടെ സ്ഥാനം, അഥവാ മു 
തലാളിയുടെ സ്ഥാനം, നേടിയെടുത്തു. 
"80/81ലെ സമരം, വ്യാപാരികളും ഈ 
വിഭാഗവും തമ്മിലുള്ള വടംവലിയുടെ 
സൃഷ്ടിയായിരുന്നു. സമരത്തിലൂടെ ഉരു 
ത്തിരുഞ്ഞുവന്ന ഒത്തുതീര്‍പും പുതിയ 
ചുമട്ടുതൊഴിലാളിനിയമവും ചുമട്ടുതൊഴി 
ലാളികളുടെമേല്‍ രണ്ടുകൂട്ടര്‍കുമുള്ള നിയ 
ന്ത്രണത്തെ സ്ഥാപനവല്‍ക്കരിക്കുന്ന കട 
മയാണ്‌ നിര്‍വഹിച്ചത്‌. അഥവാ വിജയശ 
കര്‍ കരുതുന്നതുപോലെ, നിയമംവന്ന 
തോടെ 'തൊഴിലാളികളുടെ അവകാശസം 
രക്ഷണത്തില്‍ സംഘടനയുടെ പങ്ക്‌ പരി 
മിതമാക്കപ്പെട്ട'തല്ല പ്രശ്‌നം. മറിച്ച്‌ വ്യാ 
പാരിപ്രതിനിധികളും സംഘടനാനേത്ൃ 
ത്വവും ഉള്‍ചേര്‍ന്ന സമിതി, തൊഴിലുനല്‍ 


കുന്ന ഒരു സ്ഥാപനമെന്നനിലയ്ക്ക്‌, 
മുമ്പേ . നിലനിന്നിരുന്ന ബന്ധങ്ങളെ 
(ആത്യന്തികമായി തൊഴിലാളിയുടെ 


അദ്ധ്വാനശക്തി ഉപയോഗപ്പെടുത്തുന്ന 
വ്യാപാരി, ലേബര്‍ കോണ്‍ട്രാക്ടര്‍മാരായി 
ത്തീര്‍ന്ന യൂണിയന്‍നേതൃത്വങ്ങള്‍, അദ്ധ്വാ 
നശക്തി വില്‍ക്കുന്ന തൊഴിലാളി എന്നി 
വര്‍ തമ്മിലുള്ള ബന്ധങ്ങള്‍) ചൂഷകതാല്‍, 
പര്യങ്ങള്‍ക്കനുസൃതമായി വ്യവസ്ഥാപിത 
മാക്കിതീര്‍കുകയാണ്‌ ചെയ്തത്‌. അഥവാ 
തൊഴിലാളികളുടെ അവകാശസംരക്ഷണ 
ച്ചുമതലയില്‍നിന്ന്‌  യൂണിയന്‍നേതൃത്വ 
ങ്ങള്‍ ഓപചാരിക്മായി വിടുതല്‍നേടി. 


പുതിയ നിയമം പ്രാവര്‍തികമാക്കി 
യതിനുശേഷം, ഇത്തരം സമിതികള്‍ക്കെ 
തിരേതന്നെ ചുമടുതൊഴിലാളികള്‍ക്ക്‌ സമ 
രംചെയ്യേണ്ടിവന്ന നിരവധി ഉദാഹരണ 
ങ്ങള്‍ ചൂണ്ടിക്കാട്ടാനാകും. 


കെ.മുരീധതന്‍ 
2൭2 799൧ 


തുളു: ഉണര്‍വുകളെ 
വിസ്മരിക്കരുത്‌ 


മുഖ്യധാരാചരിത്രത്തില്‍നിന്ന്‌ മാറ്റി 
നിര്‍തപ്പെട്ട തുളുനാടിനെക്കുറിച്ചുള്ള സി. 
രാഘവന്‍െറ അന്വേഷണം (മകേതളപഥന 
ശീ 2) ഏറ്റവും ഉചിതമായി. എന്നാല്‍ 
അദ്ദേഹത്തിന്‍െറ ചില സാമാന്യവല്‍ക്കര 
ണങ്ങള്‍ തെറ്റിദ്ധാരണയ്ക്ക്‌ ഇടനല്‍കിയേ 
ക്കാം. (ഒിട്ടീഷ്‌ ആധഥിപത്യമ്ത്മാടെ തള 
ചസ്പംസ്സ്കഠരത്മിര്റെ തകമീച പൂരണ 
മായ? / എന്ന്‌ രാഘവന്‍ കുറിക്കുന്നു. 
തുളുഭാഷയെ സംബന്ധിച്ചിടത്തോളമെ 
ങ്കിലും ചരിത്രം ഇപ്രകാരം ലളിതവും രേ 
ഖീയവുമല്ല. വഠമൊഴിയുടെ സ്ഥാനം വര 
മൊഴിയും അച്ചടിയും കൈയടക്കിയതോ 
ടെയും മെക്കോളെയുടെ സ്‌കൂളുകള്‍ നില 
വില്‍വന്നതോടെയും കന്നഡ തുളുവിനെ 
പിന്‍പന്തിയിലേക്കു തമള്ളിയെന്നതു ശരി. 
എന്നാല്‍ അതേ കാലത്തുതന്നെ തുളു 
ചില ഉണര്‍വുകള്‍ നേടുന്നുണ്ട്‌. ബാസല്‍ 
മിഷനറിമാരുടെ മുന്‍കൈയിലായിരുന്നു 
അത്‌. മലബാര്‍പ്രദേശത്തെന്നപോലെ 
തുളുനാട്ടിലും പ്രധാനമായും കീഴ്ജാതി 
ക്കാരെയാണ്‌ മിഷനറിമാര്‍ക്‌ ക്രിസ്തുമത 
ത്തിലേക്ക്‌ ആകര്‍ഷിക്കാന്‍ കഴിഞ്ഞത്‌. 
മുതപരിവര്‍തനംചെയ്യപ്പെട്ടവരില്‍ ബഹുഭൂ 
രിഭാഗവും തുളുഭാഷ സംസാരിക്കുന്നവരാ 
യിരുന്നു. ബാസല്‍ മിഷനറിമാര്‍ തുളുപഠി 
ക്കുന്നതിനും തുളുപഠിക്കുന്നതിന്‌ ആവശ്യ 
മായ പുസ്തകങ്ങള്‍ തയ്യാറാക്കുന്നതിനും 
 തുളുപരിഭാഷ രചിക്കുന്നതിനും ഇതു പ്രേ 

$ 


രകമാഠയി. ഫുതിയനിയമത്തിന്‍െറ തുളു 
പരിഭാഷ 1847ല്‍ തയ്യാറായി. 1859 ല്‍ 
ഇതു വീണ്ടും അച്ചടിക്കയുണ്ടായി. 1850ല്‍ 
൨൨. ജി. കാമറര്‍ തുള്ു.ംഗ്ലീഷ്‌ നിദങ്ടു 
രചിക്കുന്നതിനുള്ള ആരംഭിച്ചു. 
2000 വാക്കുകള്‍ സമ്പാദിക്കുകയും 
ചെയ്തു. എന്നാല്‍ കാമററിന്‍െറ മരണ 
ശേഷം റവ. എ. മാന്നറിന്‍െറ നേതൃത്വ 
ത്തിലാണ്‌ നിഘണ്ടു പൂര്‍തിയായത്‌. 
1886ല്‍ അതു പ്രസിദ്ധീകരിച്ചു. മറ്റൊരു 
ബാസല്‍ മിഷനറിയായ റവ. ജെ. ബ്രീ 
ഗല്‍ 1872ല്‍ തുളുല്യധാകതണം രചിച്ചു. ക 
ന്നഡലിപിയിലായിരുന്നു മേല്‍പുസ്തക 
ങ്ങളുടെ മുദ്രണം നടത്തിയത്‌. 


ശ്രമം 


ചി എം. സൈര്ുഭ്ീത്‌ 
722 79 


ശ്രദ്ധിക്കുക 


ഗുരുതരമായ സാമ്പത്തിക്ക്രമക്കേടുകള്‍ 
കാരണം ക്രിയേറ്റീവ്‌ ബുക്‌സ്‌, ഏറ്റുമാനൂര്‍ 
എന്ന സ്ഥാപനവും അവരുടെ പ്രതിനിധി 
കളായ ശ്രീ എം. ആര്‍. രാധാകൃഷ്ണന്‍, 
ശ്രീ സി. എന്‍. സുരേഷ്കുമാര്‍, മാനേ 
ജരും പാര്‍ട്ണറുമായ ശ്രീമതി സി. എന്‍. 
വിജയമ്മ എന്നിവരും ആയുള്ള ഞങ്ങളുടെ 
എല്ലാ വ്യാപാരബന്ധങ്ങളും വിഛേരിച്ചിരി 
ക്കുന്നു. സമകാലീന കവിത, കേരളപഠന 
ങ്ങള്‍, മറ്റു പുസ്തകങ്ങള്‍ എന്നിവയുടെ 
കണക്കില്‍ മൂ. 1827,68 ഞങ്ങള്‍ക്ക്‌ തരാ 
നുണ്ട്‌. കത്തുകള്‍ക്ക്‌ മറുപടിയില്ല, ഏറ്റുമാ 
നൂരില്‍ അന്വേഷിച്ചപ്പോള്‍ സ്ഥലംമാറി 
പ്യോയി, പൂതിയ വിലാസം ആര്‍കും അറി 
യില്ല! 


ചെറുകിടപ്രസാധകരെ ചൂഷണംചെയ്തു 
ജീവിക്കുന്ന അനവധിപേര്‍. ഇവരെ 
സൂക്ഷിക്കുക. 
ഛിതമിത 
പ്രിനേറഴ്‌സ്‌ & പബ്ലിഷേഴ്‌സ്‌ 


സ്ത്രീചരിത്ര'ത്തിനുമപ്പുറം 


മലയാളികളായ നമുക്ക്‌ ആത്മപ്ര 
ശംസ്പാപരമായ സുഖംപകരുന്ന 'മാതൃക" 
കളെ നിര്‍ദയവിമര്‍ശനത്തിന്‌ വിധേയമാ 
ക്കേണ്ടതിന്‍െറ ആവശ്യകതയ്യെയാണ്‌ കെ. 
ശാരദാമണിയുടെ ലേഖനം (മകതളപഠനാ 
അ്ശീ 2) ഉയര്‍തിക്കാട്ടുന്നത്‌. അതുകൊണ്ടു 
തന്നെ കേരളത്തിന്‍െറ വികസനപ്രശ്ന 
ങ്ങള്‍ക്കുമപ്പുറം അതിനു പ്രസക്തിയുണ്ട്‌. 
സൂചകങ്ങളുടെ സഹായത്തോടെ ഇവിടെ 
തീര്‍കപ്പെട്ട 'സ്ത്രീവിമോചനമാതൃക'യുടെ 
പാളിച്ചകള്‍ ചൂണ്ടിക്കാണിക്കുകയാണല്ലോ 
ലേഖിക. മലയാളിസ്ത്രീകളുടെ ഭൂതകാല 
ത്തെക്കുറിച്ചുള്ള അന്വേഷണങ്ങള്‍ക്ക്‌ ഉചി 
തമഠയ ആരംഭബിന്ദുകൂടിയാണ്‌ ഇതിലെ 


നിരീക്ഷണങ്ങള്‍. പരമ്പരാഗതസമൂഹം 
അടിച്ചേല്‍പ്പിച്ച 'അടിമത്ത'ത്തില്‍നിന്നും 
ആധുനിക വ്യക്തിസ്വാതന്ത്ര്യത്തിലേ 


ക്കുള്ള " മുന്നേറ്റമായാണ്‌ മലയാളിസ്ത്രീക 
ളുടെ സമീപകാലചരിത്രത്തെ നഠം അധി 
കവും കണ്ടിരിക്കുന്നത്‌. സൂചകങ്ങള്‍ നല്‍ 
കുന്ന ചിത്രത്തിനും മലയാളിസ്ത്രീയുടെ 
ജീവിതയാഥാര്‍ഥ്യങ്ങള്‍ക്കും ഇടയില്‍ നില 
നില്‍ക്കൂന്ന' അകലത്തെ അവഗണി 
ക്കാനോ “അപൂര്‍ണമായ വികസന 
ത്തിന്‍െറ്‌ ഫലമെന്ന്‌ വിധിയെഴുതാനോ 
മാത്രം ഉപകരിക്കുന്നവയാണ്‌ ഇന്ന്‌ ഏറെ 
പ്രചാരത്തി ലിരിക്കുന്ന ചട്ടക്കൂടുകള്‍. ശാര 
ദാമണിയുടെലേഖനംതന്നെ വലിയൊരു 
പരിധിവരെ ഇതിനുള്ളിലാണ്‌. 


കേരമമാതൃകയും സ്വ്തീകളും ഉയര്‍ 
തുന്ന പല പ്രശ്‌നങ്ങളും ഇനിയുമധികം 
വിമര്‍ശനത്തിനും പഠനത്തിനും പാത്രമാ 
കേണ്ടതുണ്ട്‌. ചെറു/അണുകുടുംബങ്ങള്‍ക്ക്‌ 
ഇവിടെ സിദ്ധിച്ച സാര്‍വത്രിക പ്രചാരം 


സ്ത്രീജീവിതത്തില്‍ വരുത്തിയ ചലനങ്ങ 
ആെപ്പറ്റി അതില്‍ തെളിഞ്ഞിട്ടുള്ള ചില 
സൂചനകള്‍ ഉദാഹരണമാണ്‌. അതു 
പോലെ കുടുംബാസൂത്രണത്തിന്‌ സ്ത്രീ 
കള്‍ക്കിടയില്‍ ലഭിച്ച വ്യാപകമായ അംഗീ 
കാരത്തെ പുതിയ കുടുംബവ്യവസ്ഥിതി 
യുടെയും സ്ത്രീകള്‍ക്കുവേണ്ടി പുതുതായി 
നിര്‍വചിക്കപ്പെട്ട “കുടുംബിനി'/ "അമ്മ" 
എന്ന വ്യക്തിത്വസങ്കല്‍പത്തിന്‍െറയും 
മറ്റും വിശാല പശ്ചാത്തലത്തില്‍ വേണം 
വിലയിരുത്താന്‍. 


ഇന്നുനിലവിലുള്ള "പുരോഗതി" 
യുടെ ചിത്രത്തിനു പകരം 'അധോഗതി' 
യുടെ പുതിയ ഒരു ചിത്രം ചമയ്ക്കണമെ 
ന്നല്ല പറയുന്നത്‌. പരമ്പരാഗതസമൂഹങ്ങ 
ളില്‍ സ്ത്രീകള്‍ കൂടുതല്‍ സ്വതന്ത്രരായിരു 
ന്നുവെന്നും ആധുനികതയുടെ വികാസം 
അവരുടെ അവകാശങ്ങളും മറ്റും കവര്‍ 
ന്നെടുത്ത്‌ നശിപ്പിച്ചുവെന്നുമുള്ള വാദ 
ങ്ങള്‍ ഇന്നു ധാരാളമായി പ്രചരിക്കുന്നു 
ണ്ട്‌. പാശ്ചാത്യരുടെ സാംസ്കാരിക കട 
ന്നാക്രമണത്തിന്‍െറ ഫലങ്ങള്‍ കണക്കി 
ലെടുത്താല്‍ത്തന്നെയും ഇത്തരം ഒരു 
സമീപനം ഗുണകരമാകുമെന്ന്‌ കരുതാനാ 
വില്ല. മേല്‍പറഞ്ഞ രണ്ടു സമീപന 
ങ്ങള്‍ക്കും (യഥാര്‍ഥത്തില്‍ ഇവ ഒന്നിന്‍െറ 
വകഭേദങ്ങള്‍മാത്രമാണ്‌) അപ്പുറംപോകു 
ന്നതിലൂടെമാത്രൂമ ചരിത്രഗവേഷണ 
ങ്ങള്‍ക്ക്‌ മലയാളിസ്ത്രീയുടെ സങ്കീര്‍ണാവ 
സ്ഥയെ ഉള്‍ക്കൊള്ളാനാകൂ. 'സ്ത്രീചരിത്ര' 
ത്തിനുപരിയായി' ലിംഗഭേദനിര്‍മിതിയുടെ 
ചരിത്രമാണ്‌ ഇവിടെ പ്രസക്തമായിത്തീരു 
ന്നത്‌. 


ദേവിക മെ. 
704 799൧ 


കടപ്പാട്‌ 


നു 


_ (ഞൂണ്‍.ജൂലായ്‌ 11992) വന്നത്‌. 
രചയിതാക്കളുടെ മേല്‍വിലാസം 
പി. സനല്‍മോഹന്‍, സ്‌കൂള്‍ ഒഫ്‌ സോഷ്യല്‍ സയന്‍സസ്‌, പുല്ലരിക്കുന്ന്‌, 


മറിയാതുരുത്ത്‌ (പോസ്റ്റ്‌), കോട്ടയം 686 027 


ദിലീപ്‌ എം. മേനോന്‍, സെന്‍റര്‍ ഫോര്‍ ഡവലപ്മെന്‍റ്‌ സ്‌റ്റഡീസ്‌, പ്രശാന്തനഗര്‍, 
മെഡിക്കല്‍ കോളേജ്‌ (പോസ്റ്റ്‌), തിരുവനന്തപുരം 695 011 


എന്‍. കെ. രവീന്ദ്രന്‍, മാധ്യമം ദിനപ്പത്രം, വെള്ളിമാടുകുന്ന്‌ (പോസ്റ്റ്‌), 
കോഴിക്കോട്‌ 673 012 


കെ. മോഹനന്‍, മൂന്നാംവര്‍ഷ ബി. എ., ചരിത്രവിഭാഗം, ഗവണ്‍മെന്‍റ്‌ കോളേജ്‌, 
വിദ്യാനഗര്‍ (പോസ്റ്റ്‌), കാസറഗോഡ്‌ 671 123 


സി. ശശികുമാര്‍, 9 സുഭാഷ്‌ നഗര്‍, കണ്ണൂര്‍ 670 002 


എല്‍. എസ്‌. രാജഗോപാലന്‍, ഗണപതി അഗ്രഹാരം, പൂങ്കുന്നം (പോസ്റ്റ്‌ ), 
തൃശൂര്‍ 680 002 


പ്രസാദ്‌, 82 കാര്‍ത്തിക, സ്റ്റാച്യു, തിരുവനന്തപുരം. 


ജി. സുനില്‍കുമാര്‍, ഗാലറി കോണ്‍ട്രാ-ഇമേജ്‌, കോവളം ജംഗ്ഷന്‍, 
കോവളം (പോസ്റ്റ്‌), തിരുവനന്തപുരം 695 527 


എം. ആര്‍. രാഘവവാരിയര്‍, ചരിത്രവിഭാഗം. കോഴിക്കോട്‌ സര്‍വകലാശാല (പോസ്റ്റ്‌), 

ളു മലപ്പുറം 673 635 

ട്‌. രാജന്‍ഗുരുക്കള്‍, സ്‌കൂള്‍ ഒഫ്‌ സോഷ്യല്‍ സയന്‍സസ്‌, പുല്ലരിക്കുന്ന്‌, 
ക, മറിയാതുരുത്ത്‌ (പോസ്റ്റ്‌), കോട്ടയം 686 027 

ഴി ഡാർളി ജോസ്‌, ഫാമിങ്‌ സിസ്റ്റംസ്‌ റിസര്‍ച്‌ സ്‌റ്റേഷന്‍, സദാനന്ദപുരം (പോസ്റ്റ്‌) 
കൊട്ടാരക്കര, കൊല്ലം 691 550 
ള: 
നം ' എന്‍. ഷണ്‍മുഖരത്നം, നോര്‍വീജീയന്‍ സെന്‍റര്‍ ഫോര്‍ ഇന്‍റര്‍നാഷണല്‍ 

ഴ്‌ അഗ്രിക്കള്‍ച്ചറല്‍ ഡവലപ്മെന്‍റ്‌, അഗ്രിക്കള്‍ച്ചറല്‍ യൂണിവേഴ്‌സിറ്റി ഒഫ്‌ നോര്‍വെ, 

,നോര്‍വെ 

രം കെ. വി. കുഞ്ഞികൃഷ്ണന്‍, ചരിത്രവിഭാഗം, യൂണിയന്‍ ക്രിസ്ത്യന്‍ കോളജ്‌, 
പ്ല) ആലുവ 683 102 
്്‌ ക ശ്രീകൂമാര്‍ ചതോപാദ്ധ്യായ, സെന്‍റര്‍ ഫോര്‍ എര്‍ത്‌ സയന്‍സസ്‌, ആക്കുളം, 

ലം _ തിരുവനന്തപുരം 695 031 

ക ശ്രീകുമാര്‍, സെന്‍റര്‍ ഫോര്‍ ഡവലപ്മെന്‍റ്‌ സ്‌റ്റഡീസ്‌, പ്രശാന്തനഥര്‍, 
ക (മെഡിക്കല്‍ കോളേജ്‌ (പോസ്‌റ്റ്‌), തിരുവനന്തപുരം 695 011 
കെ. സി. യുട മാതൃഭൂമി വാരാന്തപ്പതിപ്പ്‌, കെ. പി. കേശവമേനോന്‍ റോഡ്‌, 

ക്കോട്‌ 673 ഡം 
ടി. പ സെന്‍റര്‍ ഫോര്‍ ഡവലപ്മെന്‍റ്‌ സ്‌; പ്രശാന്തനഗര്‍, 
യി. ല്‍ പം 


1; 
ത യു 


0 നു 


എല്‍. എസ്‌. രാജഗോപാലന്‍െറ ലേഖനത്തിന്‍െറ ആദ്യരൂപം കേരള സംഗീത 
നാടക അക്കാദമി പ്രസിദ്ധീകരണമായ മകള്‌? (ദ്വൈമാസികം), ലക്കം 24ല്‍ 


ി 
നി 
. 
റി 
[ല്‌ 


0 പി 


ഴ്‌ 


ി വരിസംഖ്യാ ഫോറം 
ര്‍കുലേഷന്‍ മാനേജര്‍ 


ചിത്തിര പ്രിന്‍േറഴ്‌സ്‌ & പബ്ലിഷേഴ്‌സ്‌ 


_39/3006, മാണിക്കത്ത്‌ റോഡ്‌ 


എറണാകുളം 
കൊച്ചി 682 016 


പേര്‌ 


വിലാസം 


കേരളപഠനങ്ങള്‍/സമകാലീന കവിത ഒരു വര്‍ഷത്തേക്ക്‌ തപാലില്‍ 
അയച്ചുതരുവാന്‍ അപേക്ഷിക്കുന്നു. വരിസംഖ്യയായ രുപ... 
പണമായി. തീയതിയിലെ ചെക്ക്‌(്രാഫ്‌ മൃണ്ിയോര്‍ഡര്‍ 
ആയി അയക്കുന്നു. 


കേരളപഠനങ്ങള്‍ ............ ലക്കംമുതലും സമകാലീന കവിത .. 
മുതലും അയക്കുക. 


. ലക്കം 


സ്ഥലം 
തീയതി 


രല 


ചെക്ക്‌; വം ചിത്തിര പ്രിന്‍േറഴ്‌സ്‌ & പബ്ളിഷേഴ്‌സിന്‍െറ 
പേരില്‍ അയക്കുക 
ചെക്കയക്കുകയാണെങ്കില്‍ കളക്ഷന്‍ ചാര്‍ജിന്‌ 10രൂപ കൂടുതല്‍ ചേര്‍കുക 


വരിസംഖ്യാ നിരക്കുകള്‍ 

കന്മ്യയിത്‌ പുറമേ 
രൂപ 50.00 15$ 15.00 
രൂപ 50.00 5$ 15.00 
രൂപ 90.00 155 25.00 


വരിസംഖ്യാ നമ്പര്‍ / [ച്‌ ഷ്‌] 


റ; കേരളപഠനങ്ങള്‍ .................. 
2. സമകാലീന കവിത.................. 
3.. കേരളപഠനങ്ങളും സമകാലീന കവിതയും 


കേരളപഠനങ്ങള്‍ 


ടന്ദടടസസ൩0% 17 
ന്ന 


1൩൧ വിദ്ധി ദക 
പ്ചസ്വഗല ലിന േട & 2ഡാ11ട1േട 


4 


39/3006, 10ബി്ഡി സാഫ്‌ ന്‌ 


1നച്ഡ്ക്ണ. 1%ഠ൦്ബ്‌ 682 016 


മ്ന൩ 
ണം 
൧ഥീറ്നടേ 


റ്‌ ടിം ലട 


നിം ടണി സച ഹാഷഷുച./ടചപപ170 ഗു 
൬050 407 1 (0൩൭ ദേ. ടയാടന്ല൩ 7൦ പ 15.. പട ടബ്ബ്‌ 
ടേടിപ/ന൦ഡ്ര൦/നച്ഥീര്‍്യ റസിലസ്‌ം 


നിംമടം൦ ടണഠ നം 111൨ 0൧നഷ്(്‌. 1ടടധ൦.............. ഗ്ഡദ്സിട ബര്‍ 
ടച്ച്‌. 147൧ 1ടടധ൦.............. ഗ്ഖമിട. 
121൭0൦ : 
ഗല ; 
ട്ട 


21ദവട൦ ടണ്ഡ്‌ വ്വം, നസ്യ ൦൦1൦ റസില സ ഥ്൪ സമന്ഥ വ്വ 
“വ്വം 27൩൧൦൦ ൭. 2ലാ105 ൩൦" 
മിദവടം വദ 5. 10,/- 10 ൨5൮൧0൩ വ്ഥദ്പഥട /07൦ 010൧൩ റ്ഥ്ുടെ. 


ടരയാടന്റയിറെ 12%ടേ 
ഷ്ാനാമ്‌ 


1055 15.00 
്ട$ 15.00 


1. അച. ഗഫേഷഷ്വ. .. 
2. ടചച്ധഡനക ന്ന... 


3. വ. ഫെഷ്ഷറലി. & 
ട്ചംച്ധി. ധന ................... മുട്ട. 90.00 .......58 25.00 


ളയ 


ലം 
1 


് 


നന്ത്ത്ത്റ്‌ 


0ധ൨ദഥമമ 


നൊസ്റ്റാള്‍ജിയ 


ഫഗത്വഗിയുക്ക 
ചഫുദ്സ്തകം 


മള്‍ബറി 


കോഴിക്കോട്‌ 
673 001 


ന 
ല്‌ ച്ച 
[)] ് 
ഹരിത പുസ്തക കേന്ദ്രം ; 
8! പട്ടാളം റോഡ്‌, തൃശൂര്‍ 680 001 0! 
[[] ലം 1, 
1! 1! 
്! ഡു [ 
ി ഗാന്ധിയന്‍ കാഴ്ചകള്‍ ര 
1; [1] 
0) കെ. അരവിന്ദാക്ഷന്‍ ॥ 
ി] 1] 
॥! ഗാന്ധിയുടെ സമകാലീന പ്രസക്തി അന്വേഷിക്കുന്ന ലേഖനങ്ങള്‍ - ] 
) കേരളത്തിന്‍െറ മണ്ണിന്‌ അനുയോജ്യമായ വികസനത്തെക്കുറിച്ചുള്ള റി 
ര അന്വേഷണങ്ങള്‍. ഷ്ഥില 22 രൂപ [ 
1 1) 
1! 1] 
[1 പ! 
( ആന്‍റിനയില്‍ കാറ്റുപിടിക്കുമ്പോള്‍ 
1! [! 
1! സിവിക്‌ ചന്ദ്രന്‍ 1! 
[1] 11] 
॥! രാഷ്ട്രീയ-സംസ്‌കാരികവിമര്‍ശനത്തില്‍ ഒരു റെഡ്‌:ഗ്രീന്‍ രീതിശാസ്ത്രം ) 
] അന്വേഷിക്കുന്ന കുറിപ്പുകള്‍. ചില 25 രൂപ ; റ 
॥ 
[ടട ച 


ക 0. പിരാന യ്ത. ലാരി അം 
രളപഠനങ്ങള്‍ കേരളപഠനങ്ങള്‍ കേരളപഠനങ്ങള്‍ ക്േരേളപ 
രളപഠനങ്ങള്‍ കേരളപഠനങ്ങള്‍ കേരളപഥനങ്ങള്‍ ക്ഷേളപ്‌ 
രളപഥഠനങ്ങള്‍ ക്വേളഫ്റന്ങള്‍ മുക്ളപ്നങ്ങള്‍ ക്ഷേളപ 
രളപഠനങ്ങള്‍ ക്ക്ദ്പ്ഇഞ്മ്്‌ ദ്ഷേദ്ദേഗ്മനങ്ങള്‍ ക്രേളപ£ 
രളപഠഥനങ്ങള്‍ കേഴുളു്നത്ജ്മി്യുടപ്ഛഠനങ്ങള്‍ കോ 
രളപഠനങ്ങള്‍ ക്ലോടപറ്റ്ള്‍്ുളപ്പറ്റനങ്ങള്‍ കേരളപ്ന 
രളപഥനങ്ങള്‍ കേ. േറഏ്പ്റ്നങ്ങള്‍ ക്രേളപന 
രളപഠനങ്ങള്‍ കേരളപടനങ്ങള്‍ കേരളപഠനങ്ങള്‍ കേരളപഥന 
രളപഠനങ്ങള്‍ കേരളപഠനങ്ങ്[ കേരളപഠനങ്ങള്‍ കേരളപഠന 
രളപഠനങ്ങള്‍ കേരളപഠനങ്ങള്‍ കേരളപഠനങ്ങള്‍ കേരളപഠഥന്‌ 
രളപഠനങ്ങള്‍ കേരളപഠനങ്ങള്‍ കേരളപഠഥനങ്ങള്‍ കേളപഠന 
രളപഠനങ്ങള്‍ ക്രേളപഠനങ്ങള്‍ കേരളപഠനങ്ങള്‍ കേരളപഥന 
ശളപഠനങ്ങള്‍ കേരളപഠനങ്ങള്‍ കേരളപഠനങ്ങള്‍ കേളപഠഥന 
രളപഠനങ്ങള്‍ കേരളപഠനങ്ങള്‍ കേരളപഠനങ്ങള്‍ കേരളപഠന 
രളപഠനങ്ങള്‍ കേരളപഠനങ്ങള്‍ കേരളപഠനങ്ങള്‍ കേരളപറ0 
ഛരളപഠനങ്ങള്‍ കേരളപഠനങ്ങള്‍ കേരളപഠനങ്ങള്‍ കേരളപദ 
ഛരളപഠനങ്ങള്‍ കേരളപഠനങ്ങള്‍ ക്രേളപഠനങ്ങള്‍ കേരളപദ॥ 
രളപഠനങ്ങള്‍ കേരളപഠനങ്ങള്‍ കേരളപഠനങ്ങള്‍ കേരളപര്‍8 
രളപഠനങ്ങള്‍ കേരള്ട്യാറ്റ്ലി[; ഭമയുടുചഠനങ്ങള്‍ കേരളപഥ8 


രളപഠനങ്ങള്‍ കേരളപഠനങ്ങള്‍ കേരളപഠനങ്ങള്‍ കേരളപ്പ 
ഛളപഠനങ്ങള്‍ മുഎുടച്ചുറുന്ുര്‍ ്പു ൧ ൫൪ളപഠ% 


ടരളപഥനങ്ങള്‍ കേരള 
രളപഠനങ്ങള്‍ കേരളപഠനങ്ങള്‍ കേരളപഠനങ്ങള്‍ കേരളപ്പ€ 
ര8ഒപഥങ്ങള്‍ കേരടപഥനങ്ങള്‍ കേദടപഥരങ്ങ,, 

രളപഠനജ്ത്ു്ുട്പ്ന്നത്്ശ്വഫന്ണബ്പ,ക്രേ 
ദംരജപാതങ്ങള്‍കേരഒപദതങ്ങള്‍ കേരഒഡാനങ്ങള്‍തകര 


ദരളപഥനങ്ങള്‍ ക്രേടപഠനങ്ങള്‍ ക്രേളപഠനങ്ങള്‍ കേരള 
നിപ രച ഷാ ഹാന്റ്‌. നഞ്ച ൧.൫9 


